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Κατ’ άπόψασιν τοΰ Διοικητ. Συμβουλίου, από τοΰ έτους 1956 οί Εταίροι κατα- 
βάλλοντες την προς την Εταιρείαν συνδρομήν αυτών λαμβάνουσι τον τόμον δωρεάν. 



ΡΩΜΑΝΙΚΑ ΜΕΛΕΤΗΜΑΤΑ 

Α'-Ο ΕΣΩΤΕΡΙΚΟΣ ΔΙΑΛΟΓΟΣ ΤΩΝ ΥΜΝΩΝ 
ΡΩΜΑΝΟΥ ΤΟΥ ΜΕΛΩΔΟΥ 

I 

Ή ύπόθεσις Ρωμανού τοΰ Μελωδοΰ είναι κατ’ αρχήν ύπόθεσις εκδοτι¬ 
κής, δηλαδή κριτικής παρουσιάσεως των "Υμνων αΰτοΰ και των προβλημά¬ 
των τά όποια γεννούν οΰτοι. Είναι ακόμη ύπόθεσις γραμματολογική, δηλαδή 
έξετάσεως τοΰ βίου τοΰ Ποιητοΰ, τοΰ ποιητικού είδους τό όποιον οΰτος 
είσήγαγεν ("Υμνων), τής γλάΐσσης, των μέτρων, τής άκροστιχίδος, τοΰ 
έφυμνίου, τής μουσικής. "Ετι δέ καί των σχημάτων τοΰ λόγου, τοΰ λεξι¬ 
λογίου καί τής μορφώσεως τοΰ είδους καί τής καταγωγής αΰτοΰ, δσον καί τής 
επιδράσεως ήν εσχον τά έργα του επί τήν καθόλου έξέλιξιν τής ύμνογραφίας. 

Πέραν όμως τής τοιαΰτης φιλολογικής ασχολίας κεΐται τό πρόβλημα τής 
αισθητικής καταξιώσεως τοΰ Ποιητοΰ, τής έξακριβώσεως τοΰ τί ανήκει εις αυτόν 
από άπόψεως έμπνεΰσεως καί προποτυπίας καί των μέσων διά των οποίων 
πλησιάζει τήν μεγάλην τέχνην. Δεν άρκοΰν δηλονότι οί γενικοί χαρακτηρισμοί 
περί τοΰ Ρωμανού ώς νέου Πινδάρου, μεγάλου Ποιητοΰ καί μελ,οποιοΰ, θεό¬ 
πνευστου κήρυκος κλπ Ή έξέτασις των μέσων δΓ ών έπέτυχεν οΰτος τό μέγα 
άναμφιβόλως αποτέλεσμα είναι καί τοΰτο εργον τής φιλοσοφοΰσης φιλολο¬ 
γίας, ή οποία πλήν των φιλολογικών δεδομένων προσεγγίζει τον ποιητήν καί 
διά τής ψυχικής εκείνης ένεργείας ή οποία κοινωνεΐ τά μυστικά των τεχνιτών 
καί ά'νευ τής όποιας ή φιλολογική επιστήμη καθίσταται ξηρά παράθεσις 
στατιστικών διαπιστώσεων καί πραγματιστικών παρατηρήσεων. 

Νυν, ότε τά μέν βιογραφικά ζητήματα τοΰ Ρωμανού ελύθησαν, τά δέ 
φιλολογικά (καί ίδίςι τά τοΰ μέτρου) έτέθησαν επί τής στεοεάς βάσεως τής 
παραδόσεως τών χειρογράφων καί τής εκκλησιαστικής πράξεως τής ΌρΟο- 
δόξου Εκκλησίας, νομίζομεν ότι ή προώθησις τής αισθητικής έξετάσεως 
από τής ώς άνω φιλολογικής σκοπιάς θά δείξη εις ημάς νέον τον Ρωμανόν 
καί σύγχρονον περισσότερον από ο τι εφαντάσθημεν, καί αληθή ποιητήν καί 
δημιουργόν καλλιτέχνην. Αί γενικαί άρχαί τής αισθητικής κατανοήσεως τοΰ 
Ρωμανού είναι, νομίζω, αί κάτωθι: 

α') 5 Από άπόψεως πρωτοτυπίας ή ύπόϋεσις τοΰ ύμνου δεν είναι δυνα¬ 
τόν νά έχη εύρεθή από τον Ποιητήν. 'Η ύπόθεσις λαμβάνεται από τήν 










4 Νικολάου Β. Τωμαδάκη 

ίο1“ν ν )’ Ιήν Κ “ 1 ' ,ί|ν Δΐαβ ’ ί »’ ,ν {6π '° Ιήν Μβ«αν »* ™ν Άπο- 

ΠαΓι,Ι’ν Τ 6 , 1 Μλ ““ ν π ^π«, ν , εν ρυνδνα<τμώ χρές τήν 

- Λ - 

Ζ . εχε ; δ τβ0π05 «™ ζε 101 σμοΐ τού θέματος, οβτω χαί εϊς τόν 
Ι^ΖΖΖΤ^Τ *"« ^ ^ «Μ*™ η τήν «γΓοΑογΓ 

έΕΕΕ^?~ 

της “Φρόσως των Ιογων χαι των δκτνοημάτων αυτών 
. Ζ Ηπ0 ^ αίς τοϋ ε?να, ίότα^οτ,χή, ή Ιδκνι ^ ^ 

ΓΓ 5 =θ η ω1 σω - ε91 ^ ητΟ5 . τ “ δνΰ0ώπ °'’ *“ ** δνυ,αρξίί Ζ £ 

κόσμου, Ο Φυσ,χος κοσμάς υπάρχω αλλά προβάλλεται ό ψυχ,χός χόαμ0 - 

άλΓ· ?ϋ; ν τΓ .**”! “ ξί « αί των 

τάνην Γ - ^^“ν συναισ ^ γ ΐμάτων, δ εσω άνθρωπος, ό άμαρ- 

τανοον, ο μετανοων, ο προσευχόμενος. ^ 

Υ ) Η ποίηοις τον Ρωμανόν είναι άνϋρωποποιητική \ Πάντα τά ίεοά 
πρόσωπα, ουδέ του Ινανθρωπήσαντος Θεού Ιΐα.ρουμένου, προβάλλονται μέ 
άνθρωπινην λαιχήν ψυχολογίαν, άνταποχρινδμενα πρός τήν ψυχολογίαν τού 

την τοιαυτην διαμόρφιοσιν των Ιερών προσώπων, έπίδρασιν Ιλθοΰσαν εΐα 

?Γ : 'Γ Ζ 6 ^ υπολογίζει Γ ( ΙΣΖ 

Ανεξαρτήτως της τυχόν συμπτώσεως, γεγονός είναι δτι ό Ρωιι^νλ,· τ.. 5 - 

καί της άλλης τοποΰετήσεως συνειδητός εκλέγει εκείνην δι’ ής Μ ^υνυθώ" ^ ^ 

^ ηζζ έπ1 ιοί 'Τ"*"· " 0ι “ 84 ή 

δι· ω ·Η υτ Γ περισσότερον τού θεάτρου είναι ίχτός πόσης άμφεβολίας 

ζ·;Ζγ διά Ρζ ιζΖίγζ^Τμ: 

“βίο™· οΤ αΤί'Τεΐ 'Ϊρρ! 

εοπ εζ,ο". εμετό πείΐμ ΙεΗυΓείητε Μζ 3 „η μ &1Ι<! ΟΓί( , ω 5ε ” IX εΓ ΓοΓ 
Γ°. .λ;ϊ -° $30γο ό'οοοΜεπΚ;, βΓοίΐΗΐσττπΙμ 1912, 8«, σσ 344 ίν σσ 160 
6δ (^“ΓΓά 4 ^ 8 ™ *' *»> *■“« * Β,νίτία Κότ Γΐν σσ. 
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άκούοντος έν τοΐς ναοΐς τούς ύμνους εκκλησιάσματος. Τούτο είναι τό μέγα 
χάρισμα της ποιήσεως τού Ρωμανού. Χοορίς νά εκχυδαιζη τά ιερά πρόσωπα 
καταβιβάζει αυτά μέχρι της ανθρώπινης αΐσθήσεως καί παρουσιάζει αυτά 
σκεπτόμενα, δρώντα καί έκφραζόμενα κατ’ άνθρωπον καί δή συνήθη άνθρω¬ 
πον της ημέρας. Εις τούτο συντελεί καί δ διάλογος των "Υμνων. 

Ό διάλογος είναι βασικόν χαρακτηριστικόν των ρωμανικών ύμνων, οί 
οποίοι σπανιώτατα στερούνται αυτού. "Οταν δεν διαλέγωνται εν αύτοίς 
πρόσωπα, τότε όμιλε! πρός τόν Θεόν ή πρός εαυτόν ό Ποιητής. Διατί ομιλώ 
περί εσωτερικού διαλόγου; Διότι υπάρχει καί εξωτερικός διάλογος. Χωρίς 
νά δεσμευθώμεν από τούς τύπους τούς χρησιμοποιουμένους από τούς μελε- 
τητάς τής κλασσικής φιλολογίας, ούδ’ από τήν σχετικήν ορολογίαν, πρέπει 
νά δεχθώμεν δτι ή ποίησις τών ύμνων τού Ρωμανού είναι μέν κυρίως λυρική, 
μετέχει δ’ δμως καί τής διηγήσεως, πολλάκις δηλαδή αναπτύσσει εν έπεισό- 
διον τής Παλαιάς ή τής Καινής Διαθήκης, ή εν μαρτύριον ενός ιερού προσώ¬ 
που ή απλώς τού βίου του τά γεγονότα. Κατ’ ανάγκην έπομένοος τό λυρικόν 
κείμενον δεν περιορίζεται από τήν ιστορικήν διήγησιν, αλλά χρησιμοποιεί 
τόν διάλογον, τόν «εξωτερικόν διάλογον», τόν πραγματικόν, κατά τόν 
όποιον ανταλλάσσουν τάς σκέψεις των καί εκφράζουν τά συναισθήματά των 
τά δρώντα πρόσωπα, ή απλώς ομιλούν διά νά μάς πληροφορήσουν περί τών 
συμβαινόντων. Ό πραγματικός αυτός διάλογος είναι συνηθέστατος εις τά 
έργα τού Ρωμανού, δπου π.χ. διαλέγεται ή Παρθένος μετά τού μέλλοντος νά 
σταυρωθή Θεού-Λόγου, είτε οί άγιοι μετά τών διωκτών των κατά τό μαρ¬ 
τύριον αυτών. Ό εξωτερικός μάλιστα διά?ί.ογος καθιστά τό εργον τού Ρωμα¬ 
νού ζωηρότερον, κινητικώτερον καί περισσότερον ανθρώπινον" τό μέν διότι 
ό ποιητής εισάγει λαϊκάς μορφάς διαλεγομένας πολλάκις άπλοϊκώς, τό δέ 
διότι καί τά θεία πρόσωπα εκφράζονται κατά τρόπον συναισθηματικόν πλη- 
σιέστατον πρός τόν μέσον ακροατήν τού "Υμνου, όχι πλέον ως Θεός πρός 
Θεοτόκον π.χ. άλλ’ ώς υιός πρός μητέρα. Καί δεν έχει βέβαια τήν δραματι- 
κότητα τής τραγικής στιχομυθίας, πολλάκις δμοος εξαντλεί τόν ύμνον, χρω¬ 
ματίζει τά πρόσωπα, έξαίρει τάς βασικάς αυτών έννοιας, παιδαγωγεί καί 
διδάσκει. Τά όμιλούντα πρόσωπα διηγούνται, απορούν, προσεύχονται, παρα- 
καλούν αλλά καί οργίζονται καί απειλούν καί ειρωνεύονται καί επιπλήττουν 
καί άπλοϊκώς εκφράζονται. Γενικώς είπείν, ή χάρις τών "Υμνων θά ήλαττούτο 
αποφασιστικούς αν έξήρει τις τούς διαλόγους. Τούτο φυσικά δεν φαίνεται από 
τά εις τά λειτουργικά βιβλία τής Εκκλησίας μας διασωθέντα αποσπάσματα 
τών "Υμνούν, άλλ’ είναι φανερόν από τούς έξ αυτών ακεραίους. Σημειοοτέον 
δτι εις τον εξωτερικόν διάλογον ό Ποιητής κατ’ αρχήν κρατεί τά υπό τών 
Γραφών καί μαρτυρολογίων παραδεδομένα, αλλά προχωρεί καί πέραν αυτών, 
εις φανταστικούς διαλόγους, ο! όποιοι ούδαμόθεν παρεδόθησαν, διά τούτο 
δμως καί φαίνονται αληθέστεροι, καθώς τούς καταξιώνει ή αλήθεια τής 
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τέχνης, διά του ανθρωπίνου στοιχείου. "Εχει επομένους ό Ποιητής την ελευ¬ 
θερίαν νά προχωρήση εις την διατΰπωσιν έροπαποκρίσεων μεταξύ των προ¬ 
σώπων τά οποία εισάγει εις τούς "Υμνους, χρησιμοποιεί δέ τον εύθύν λόγον 
διά να μάς παράσχη την έντύπωσιν περί των δρώντων προσώπων, αφού ο 
λόγος χαρακτηρίζει υπέρ παν άλλο δρώμενον. Ό Πέτρος κατά την άρνησιν 
λέγει περισσότερα των όσιον παραδίδει ό ευαγγελιστής *. 'Η αμαρτωλή γυνή 
κατά την πράσιν τού μύρου συζητεΐ μέ τον μυροπώλην και εκθειάζει τον 
Χριστόν 1 2 . Ή Θεοτόκος έπιπλήττεται σχεδόν από τον Κύριον διά την επι¬ 
μονήν της νά παρακολουθήση τήν σταύρωσιν 3 . Ό άγιος Δημήτριος δέχεται 
τήν ειρωνείαν των συλλαβόντων αυτόν στρατιωτών τού Μαξιμιανού 4 , πάντα 
δέ ταύτα πέραν των όσων παραδίδουν ή Γραφή και τά μαρτυρολόγια. Δεν 
πρόκειται όμως περί τούτου, διότι ό εξωτερικός, ό πραγματικός διάλογος 
των "Υμνων είναι άλλη υποθεσις καί ή διαπραγμάτευσίς του δεν είναι θέμα 
τού παρόντος. 


II 


Εις τον εσωτερικόν διάλογον υπάρχει εις τήν πραγματικότητα εν πρό- 
σωπον τό οποίον εν τη συνειδήσει του διαλέγεται προς εαυτό καί απευθύ¬ 
νει τάς ερωτήσεις και διατυπώνει τάς απαντήσεις. Μέ τήν διαφοράν ότι ό 
έρωτών και άπαντών συνάμα δεν θέτει εις τό ΐδιόν του στόμα άμφότερα 
τού διαλόγου τά στοιχεία, άλλ* ενώ έρωτα έσωτερικώς (δηλονότι ούχί πρα- 
γματικώς διά τής φωνής, αλλά διά τής σκέψεως), ομοίως έσωτερικώς άπαντφ 
θέτων εις τό στόμα τρίτου προσώπου τάς απαντήσεις. Τό τρίτον τούτο 
πρόσωπον είναι δυνατόν νά είναι εκ τών δρώντων έν τφ "Υμνφ. Ουτω καί ή 
έρώτησις καί ή άπάντησις έχουν τήν αυτήν πηγήν καί τό συζητούμενον δια¬ 
φοροποιείται εις τήν σκέψιν τού προσώπου τό όποιον έσωτερικώς διαλέγε¬ 
ται, κατά βάθος δηλαδή ύπόκειται αυτός ό Ποιητής. Τό σύστημα τούτο δεν 
είναι εις τήν λογοτεχνίαν νέον, ούτε περιέπεσεν εις αχρηστίαν μετά τον Ρω¬ 
μανόν. Είναι όμως εκφραστικόν μέσον άξιολογώτατον από αισθητικής άπό- 


ψεως. Ένώ δηλαδή ό Ποιητής θά ήδύνατο ωρισμένας σκέψεις του νά τάς 
παρουσίαση ως ιδικας του και μονοτονως να τας διατυπώση διηγηματικώς 


καί έν συνεχεΐ λόγφ, καταφεύγει εις τήν άπόδοσιν αυτών εις πρόσωπον όπερ 


εισάγει εις τό έργον του. Άλλα καί πάλιν ένώ τό πρόσωπον τούτο θά ήδύ¬ 
νατο νά έκτυλίξη τήν σκέψιν του καθ’ εαυτό στοχαζόμενον, μονολογούν δηλο¬ 


1 Ρίίτα, Απαΐ6θί& 8 &ογ& I, ΡηγΪ 5 1876, σσ. 107-116. 

2 ΡϊΙγη, "Ενθ* άνωτ., σσ. 8δ - 92. 

3 "Υμνος ΚΑ' (έκδοθείς υπό Ν. Α. Λιβαδάρα, "Υμνοι Β', 141 εξ. ), στ. 
(50-84 καί 124 - 149 ) ΐδίμ 165 - 201, 215 - 227. 

4 "Υμνος ΙΕ' { εκδόσεις ύπ’ έμοϋ, "Υμνοι Β', σ. 3 έξ. ), στ. 54-59. 
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νότι, ό Ποιητής παρουσιάζει τούτο νά διερωτάται αν έσκέπτετο κατά τον Λ 
τρόπον ποιαν άντίδρασιν - άπάντησιν θά προεκάλει από τρίτον τινά ( δρών 
πρόσωπον συνήθως τού "Υμνου). Ούτως επιτυγχάνει διακοπήν τής μονοτο¬ 
νίας, δημιουργεί διάλογον εκεί όπου πράγματι δεν ύφίσταται, διαφοροποιεί τά 
συγκρουόμενα πρόσωπα, τά συναισθήματα καί τάς Ιδέας αυτών, καί προδια¬ 
γράφει πιθανός εκβάσεις τών δρωμένων, αί όποίαι έν τούτοις είς τήν πρα¬ 
γματικότητα υπάρχουν μόνον είς τήν ιδίαν του σκέψιν. Ακόμη ό Ποιητής 
δύναται νά προχωρήση είς τήν εκφρασιν τών ποιητικών του πιθανοτήτων 
υπό τύπον υποθέσεων εκφερομένων έν τφ διαλόγφ, καί όταν τούτο· θά τού 
ήτο άπηγορευμένον από τά στενά ιστορικά πλαίσια τά οποία προδιέγραψεν 
ή διήγησις τής Γραφής ή τού μαρτυρολογίου, διήγησις τήν οποίαν εκείνος 
ώς πιστός κληρικός δέν δύναται ν’ άθετήση. 

Τέλος ό Ρωμανός χρησιμοποιεί τον εσωτερικόν διάλογον διά νά δείξη 
τάς σκέψεις ενός προσώπου τού "Υμνου του. Αντί νά ΰπεισέλθη ό ίδιος απευ¬ 
θείας εις τήν διαπίστοοσιν αυτήν καί νά τήν έκφράση ώς ίδιον συμπέρασμα, 
μεταχειρίζεται κάτι άνάλογον προς τον θεατρικόν μονόλογον. Είναι γνωστόν 
ότι, ήδη από τής άρχαιότητος, εις τό θέατρον ό συγγραφεύς, μή δυνάμενος 
άλλως νά καταστήση γνοιστάς είς τούς άκροατάς τάς σκέψεις τών ήριοων του, 
θέτει είς τό στόμα αυτών μονολόγους, τούς οποίους οΰτοι μεγαλοφώνως απαγ¬ 
γέλλουν Ιπί τής σκηνής. Κάποτε οί μονόλογοι αυτοί λέγονται καί επί παρου- 
σίφ τρίτων, υποδηλώνουν δέ τάς προθέσεις περαιτέρω δράσεως τού όμιλούν- 
τος. Ό θεατής αντιλαμβάνεται τό άφύσικον τού πράγματος, διότι είς τήν 
ζωήν ου μόνον σπανιώτατα μονολογούμεν αλλά καί ουδέποτε τάς μυχιαιτάτας 
τών σκέψεών μας χαμηλοφώνως έκφράζομεν επί παρουσία τρίτων. Άλλ* ή 
σκηνική οικονομία επιβάλλει τούτο είς τό θέατρον. Ό ύμνογράφος όμως δέν 
έχει ανάγκην νά δώση θεατρικήν μορφήν είς τον μονόλογον τών προσώπων 
τών "Υμνων. Καί τούτο διότι έχει τήν ευχέρειαν νά παρουσιάζη τον μονό¬ 
λογον ώς σκέψεις καθ’ εαυτόν τού προτύπου τού "Υμνου, τό όποιον ούτω 
διαλέγεται μετά τού εαυτού του. Τό δύσκολον τούτο έργον δίδει ιδιαιτέραν 
χάριν είς τούς "Υμνους, οσάκις άπαντώμεν εναλλαγήν πραγματικών διαλό¬ 
γων, έκφραζομένων δηλονότι μεγαλοφώνως μεταξύ δύο προσώπων, καί εσω¬ 
τερικών διαλόγων, δηλαδή μονολόγων τού προσουπου, όπερ καθ’ εαυτό δια- 
λεγόμενον διατυπώνει τήν μυχίαν του σκέψιν καί ετοιμάζει τήν εκφρασιν τού 
έπακολουθούνιος εξωτερικού διαλόγου. Διότι κατ’ αυτόν τον τρόπον μάς 
δίδεται ή ευκαιρία νά παρακολουθήσωμεν τον εσω άνθρωπον, πώς ούτος 
δηλαδή αντιμετωπίζει τά γεννώ μένα προβλήματα, καί τήν έξωτερίκευσιν τών 
σκέψεων τού ανθρώπου τούτου, ή οποία δέν αποδίδει πάντοτε τήν εσωτερικήν 
σκέψιν. Ή τέχνη έν προκειμένφ δέν είναι εύκολος όσον φαίνεται, όταν μάλι¬ 
στα τά έν τοΐς "Υμνοις πρόσωπα δέν είναι ούτε αφελείς λαϊκοί τύποι, δούλοι 
ή ύπηρέται, ουδέ πονηροί τινες δολοπλόκοι, άλλα σκεπτόμενοι καί άλλα 
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έκφράζοντες,^λλά ιερά, ώς ή Θεοτόκος, 6 αρχάγγελος Μιχαήλ, ό θεοπάτωρ 
Ιωσήφ κλπ. Αλλ η δυσκολία αύτη έχει χρησιμώτατον αντίβαρου : Ό ακροα¬ 
τής του Ύμ,γου (καί λέγω πάντοτε ό ακροατής, διότι ο! Ύμνοι έψάλλοντο, 
δεν ανεγινωσκοντο), αισθάνεται τον τρόπον αυτόν τής έκδηλώσεως, τήν 
κΰμανσιν δηλαδή τής εσωτερικής σκέψεως καί τής εκφράσεως, πολύ πλησιέ- 
στερον προς δ τι συμβαίνει καί εις αυτόν τον ίδιον. Διότι καί ό τιμιώτερος 
άνθρωπος και ο ειλικρινέστερος συζητητής, πρώτον σχηματίζει έσωτερικώς 
την σκεψιν του και μετά ταύτα εκφράζει εξ αυτής τό δέον λεχθήναι. 


III 


^Δια να ελθωμεν εις συγκεκριμένα, θέλω πρώτον να φέρω παράδειγμα 
τού εσωτερικού αυτού διαλόγου ό όποιος εις τήν πραγματικότητα είναι μονό¬ 
λογος, διατυπωσις σκέψεως. Καί τό παράδειγμα λαμβάνω από τον “Υμνον 
είς τον Ευαγγελισμόν τής Θεοτόκον, κολοβόν δυστυχώς, άγνωστον τέως, έως 
οΰ εξεδόθη προ τετραετίας διά τού πρώτου τόμου τής ΰπό τήν καθοδήγησίν 
μου έκδόσεως *. Ό ύμνος αυτός, έχων έφΰμνιον τό « Χαΐρε νύμφη ανύμ¬ 
φευτε», πείθει —εμέ τουλάχιστον — ότι είναι ό πραγματικώς ποιηθείς διά 
τήν 2δην Μαρτίου, καί ότι ό Ακάθιστος δεν έγράφη ποτέ ύπό τού Ρωμανού. 

Ή ύπόθεσις τού έν λόγο) ύμνου είναι ή τού Ευαγγελισμού, δηλαδή ή 
έμφάνισις τού αρχαγγέλου Γαβριήλ προ τής Μαριάμ, εΰρισκομένης είς τον 
ταπεινός οΐκίσκον τού Ιωσήφ εν Ναζαρέτ, ή αγγελία τής ένανθρωπήσεως 
τού Κυρίου,^ ή άμεσος σΰλληψις τού Χριστού καί ή προκληθείσα εκ των 
συμβάντων έντύπωσις εις τον σώφρονα μνήστορα Ιωσήφ, ο όποιος ταχέως 
πείθεται ό'τι πρόκειται περί θείας παρουσίας, ούχί δέ περί κλεψιγαμίας. 

Τό θέμα είναι κλασσικόν, μέ βάσιν πάντοτε τό εύαγγέλιον τού Λουκά 
καί τάς είς αυτό ομιλίας των Πατέρων, ιδία δέ τάς εις τον Γρηγόριον έπί- 
σκοπον Νεοκαισαρείας τον Θαυματουργόν (213-270 ή 275) άποδιδομένας 
ομιλίας: « Εις τον Ευαγγελισμόν τής Παναγίας Θεοτόκου Παρθένου τής Μα¬ 
ρίας, λόγοι πρώτος, δεύτερος καί τρίτος » ( Μί§;η6, ΡΟ X, στ. 1145 - 1178) 2 . 


1 ίγπό ^ ωάν νου-Θεοψά νους Παπαδημητρίου. Πρβλ. Ρωμανού 
τοϋ Μελφδοΰ “Υμνοι έκδιδόμενοι έκ πατμιακών κωδίκων, Α', 1953, σσ. 301 - 323. 
"Ο^ εκδότης ( σσ. 304-305) ύπέ δείξε ν ώς πηγάς τοΰ ύμνου τούς λόγους Γρηγορίου 
τοΰ Θαυματουργού καί Ίωάννου Χρυσοστόμου ( 5ριιΠ3 ) ΡΟ 60, 755. 5 Αλλ’ ό τελευ¬ 
ταίος ούτος δεν δύναται νά έχρησίμευσεν ώς πρότυπον τοΰ Ρωμανοΰ. ’ Ανάλυσίν του 
βλέπε παρά Ο. 1,3 ΡΙαηπ, ν Ενθ’ άνωτ., σσ. 105-109. 

Ο Ρ. Ο ο <3 6 ί, ΒΤΟ, VI, στ. 1846, θεωρεί γνήσιον τον πρώτον μόνον 
λόγον είς τον Ευαγγελισμόν. 'Ο Ρωμανός πάντως είχεν ύπ’ οψιν καί τούς τρεις. 'Ο 
Ο. Ε& Ρ ϊ 3 π 3, Ένθ’ άνωτ., σ. 100, κατατάσσει τήν « δραματικήν » ταύτην ομι¬ 
λίαν είς τήν πρώτην κατηγορίαν, εκείνην δι’ ής παραδίδονται αποσπάσματα άνή- 
κοντα είς αρχαίας δραματικός ομιλίας. Περί τής τρίτης ομιλίας, ήν θεωρεί ( σσ. 100- 


Ρ3 


α 


Αλλά δι’ ημάς σημασίαν έχει ό χειρισμός τού θέματος, πάντοτε μέν 
προκειμένου περί βυζαντινού ποιητού, ιδιαίτατα δέ περί τού ήμετέρου Ρω¬ 
μανού, ό όποιος διά των δια?ώγοιν έφερε τά τρία ιερά πρόσωπα, τήν Μα¬ 
ριάμ, τον άγγελον (Γαβριήλ) καί τον Ιωσήφ εγγύτερον προς τούς πιστούς 
καί τά ανθρώπινα αυτών αισθήματα. Καί εις τούτο βασικώς ήκολούθει τό 
ρητορικόν του πρότυπον, τό οποίον έξελαΐκευε καί επέβαλλε μέ τήν χάριν 
τής μελφδίας καί τήν συντομίαν τού Ύμνου. 

Τό πρώτον εκ τών είσαγομένων εις τον ΙΔ' ύμνον προσώπων είναι ό 
άγγελος, ό αρχιστράτηγος Γαβριήλ, «σύνθεμα φιλανθρωπίας δεξάμενος», 
λαβών διαταγήν τής αγγελίας τής ένανθρωπήσεως, τό ό'ργανον διά τού οποίου 
έγένετο ή σύλληψις τού Κυρίου, διότι αύτη συνέπεσε μέ τον χαιρετισμόν. 
Έν προκειμένφ ιδού πώς ό Γρηγόριος ο Θαυματουργός 1 παρι- 
στρ τον άγγελον καί τό « σύνθεμα » : « Τφ μηνί τφ έκτφ, άπεστάλη Γα- 
βριήλ προς ΠαρθένονΥΟς πάντως που τοιαύτας εντολάς δεξάμενος' Λενρο, 
λοιπόν, ώ αρχάγγελε, ύπονργός γενού φοβερού μυστηρίου, άποκεκρυμμένου, 
διακόνησον τφ θαύματι..... λάλησον είς τά ώτα τής λογικής κιβωτού, έτοί- 
μασαί μου τής ακοής τάς εισόδους. Άλλα μή θορυβήσης, μηδέ ταράξης 
τήν ψυχήν τής Παρθένον... » (στ. 1175). Ή τελευταία αύτη παραγγελία 
έχει ίδιάζουσαν σημασίαν, διότι άφαιρεί από τον Γαβριήλ τό δικαίωμα τής 
επιβολής ποινής εις τήν Μαριάμ, εάν αύτη δύσπιστήση. Καί συνεχίζει ό 
Γρηγόριος Θαυματουργός : « ν Ηκουσεν ό άρχάγγελος ταύτα, και καϋ·’ έαυ¬ 
τόν, ώς εικός, ελογίζετο' Ξένον τό πράγμα τούτο ' υπερβαΐνον 
έννοιαν τό λαλούμενον. Ό τοΐς χερουβείμ φοβερός, ό τοΐς σεραφείμ αθεώ¬ 
ρητος, ό πάσαις ταΤς ονρανίαις [ άγγελικαΐς] δυνάμεσιν ακατανόητος, ειδικήν 
συντυχίαν επαγγέλλεται κόρη' αυτοπρόσωπον παρουσίαν μηνύει, μάλλον δέ 
είσοδον δι ακοής υπισχνεΐται' και ό τήν Εϋαν καταδικάσας, τήν αυτής 
θυγατέρα τοσούτον δοξάζειν επείγεται; Λέγει γάρ· έτοιμάσαι μοι τής ακοής 
τάς εισόδους. Αλλά μή δύναται γαστήρ χωρεΤν τον άχώρητον ; ’Όντως 
τούτο φοβερόν τό μυστήριον » (στ. 1176). Επακολουθεί συζήτησις μεταξύ 
Γαβριήλ καί Θεού 2 , κατά τήν οποίαν ό άρχάγγελος πείθεται περί τής απο¬ 
στολής του. 


101 ) πολύ μεταγενεστέραν τοΰ φερομένου συγγραφέως, πρβλ. του αύτοΰ Ο. Ε 3 
ΡΪ3Π&, ϋπ& οπιείΐα ίπο{ϋί& άΐ 8. Ογο^ογϊο Νΐδδεπο ο 1 θ οπιβίΐβ είς τον Εύαγ- 
γελισμόν &ί1π5υΐί6 ά Ογε^ογϊο Τίΐυπΐ3ίνΐΓ£ο, Κόπια 1909. Ούδείς δέχεται ότι ή 
ομιλία είναι προγενέστερα τοϋ ε' αίώνος. 

1 Λόγος τρίτος ΡΟ X, στ. 1171 -1178. 

2 * Ταΰια τοϋ αγγέλου ενθυμούμενο υ, ό Δεσπότης φηαίν προς αυτόν. Τί 
ταράτιη καί ξενιζη, ώ Γαβριήλ; Ου πρώην παρ' έμοΰ άπεατάλης προς Ζαχαρίαν τον 
ιερέα;... ουκ άπιστοϋντι τφ ίερεϊ, τό τής σιωπής προσήγαγες πρόστιμον; Ου κατεδίκα- 
σας τον πρεσβύτην τή αφωνία; ονχ'ι συ άπεφήνω, εγό) δέ εκνρωσα ;... Μή αδύνατον παρ' 
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Εις τον ύμνον ΙΔ' άλλως διεξάγονται τά πράγματα. Οίοσδήποτε άλλος 
ποιητής {ανεπηρέαστος από την πατερικήν ρητορικήν) θ’ άπέστελλε τον Γα¬ 
βριήλ θαρσαλέον εις τό εργον του ευαγγελισμού. Ό Ρωμανός παραβλέπει τήν 
συζήτησιν μεταξύ Γαβριήλ και ουρανίου Πατρός, οϊαν παρουσιάζει αυτήν ό 
Γρηγόριος Θαυματουργός. "Οσα λέγει έσωτερικώς δ Γαβριήλ είναι αί προ- 
σωπικαί του άμφιβολίαι, οι στοχασμοί του, οί δισταγμοί του, δ εσωτερικός 
μονόλογος τής αμφιβολίας, μή εξελισσόμενος εις φυσικόν διάλογον. Ό Ρω¬ 
μανός ενσαρκώνει τον αρχιστράτηγον συνεσταλμένου, άπορούντα άνθρωπίνως 
προ του μυστηρίου τού δποίου γίνεται συνεργός, οϊονει διστάζοντα: « "Ολος, 
φησίν, ό ουρανός \ και ό πύρινος θρόνος | ον χωρεΐ μου τον δεσπότην' [ 
και ή ευτελής αύτη ( ή Μαριάμ ) πώς υποδέχεται; \ άνω φρικτός και κάτω 
πώς ορατός ;». Πώς είναι δυνατόν ό αχώρητος Θεός, τον οποίον δεν χωρεΐ 
δ ουρανός και δ εν αύτφ πύρινος θρόνος, νά χωρήση εντός τής γαστρός τής 
χοϊκής Έβραιόπαιδος; Αφού λοιπόν αμφιβολία περιεβλή&η, δεν συζητεί, 
ως εις τον λόγον τού Γρηγορίου. Πείθει αυτός εαυτόν, διαλογιζόμενος : 
«πάντως ώς (δ Θεός) βούλεται (γενηθήτω)», και ελέγχει αυτός εαυτόν : 
« Τί ούν ίσταμαι καί ούχ ίπταμαι \ και τη κόρη φ&έγγομαΐ' Χαϊρε νύμφη 
ανύμφευτε ;» (οίκος β'). Ούτως έχει ή προσταγή τού Κυρίου, ουδέ πρέπει 
νά ύπάρξη βραδυπορία, εμπρός λοιπόν άς έκτελεσθή ί . Εϊσήλθεν επομένως 
εΐς τήν ταπεινήν καλύβην τής Ναζαρέτ και άπηΰθυνε τον λόγον προς τήν 
άγαμον : « Χαϊρε, μετά οοϋ ό Κύριος /». 

Εις τό σημειον αυτό ο ιερός ευαγγελιστής Λουκάς λέγει: « ή δε {Μα¬ 
ριάμ) ίδοϋσα (τον άγγελον) διεταράχ&η επι τω λόγω αυτού καί δ ι ελο¬ 
γ ίζετο ποταπός εΐη ό ασπασμός ούτος » 2 . Ό Ρωμανός αποδίδει ώς εξής 

έμοί τφ κτίσαντι παν ρήμα ; Πώς ούν άμφιβολίμ περιεβλ.ήθης ; Τί ούν πάλιν [ εΐπεν ] ό 
άγγελος ; Δέσποτα, τό θεραπενσαι τά τής φύοεως σφάλματα... εργον έστίν τής σής δννά- 
μεως, εκ συνήθειας τελ.ούμενον... Τό δε παρθένον τεκεϊν μή σνντνγοϋσαν άνδρί, άνώτε- 
ρον έστίν πάντων των νόμων τής φνσεως... Καί <5 Δεσπότης φησίν. Πώς με έχώρησεν ή 
σκηνή τον Αβραάμ; Καί ό άγγελος φησίν. 'Επειδή εΐχεν τής φιλοξενείας τό πέλ.αγος... 
Καί ό Δεσπότης φησίν... » (στ. 1176). 

5 Εις τον Γρηγόριον Θαυματουργόν απλώς : « λ.οιπόν ο άγγελος έξεπλήρον τό 
προοταχϋεν καί προς τήν Παρθένον είαελϋών, έβόησεν προς αυτήν λέγων Χαϊρε, κεχαρι- 
τωμένη, ό Κύριος μετά σοϋ » ( στ. 1177 ). 

2 Έν Τοΰ αυτού έν άγίοις πατρός ημών Γ ρηγορίου επισκόπου τής Νεοκαισα- 
ρείας Πόντον, τον θαυματουργού, έγκώμιον εις τον Ευαγγελισμόν τής Παναγίας 
Θεοτόκον καί αεί Παρϋένον τής Μαρίας, λόγφ β', Μ ΐ £ η 6. ΡΟ X, 1156- 1170, ίδοΰ 
πώς έχει δ χειρισμός τοΰ θέματος : «...άήθης γάρ προς πάσας τάς διαλέξεις των ανθρώ¬ 
πων έτύγχανεν καί τήν ησυχίαν ώς μητέρα σωφροσύνης καί άγνείας ήαπάζετο... Καί καθά- 
περ αν τις λ.αμπράν στολ.ήν περιβεβλ.ημένος, πολ.ύν ποιείται λ.όγον, μή τις μολ.νσμος η 
ρύπος πόϋεν προεγένηται' οΰτοος ή άγια Μαρία εν έαυτή διενοεϊτο και έ λ ε- 
γ ε ν : Μή τινα άρα κατασκευήν ή ϋωπείαν ή θεραπεία κέκτηται ; Μή τό χαϊρε τούτο 


'Ο εσωτερικός διάλογος των "Υμνων Ρωμανού τοΰ Μελψδοΰ 
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τήν σκηνήν. Μετά τήν αγγελίαν, τον χαιρετισμόν διά τού δποίου συνετελέ- 
σθη ή σΰλληψις 1 : « 'Η ( δέ) παΐς προς την μορφήν \ τον φαεινού ουδόλως 
εΰάρρησεν, \ άλλ’ ενϋνς επι την γην εκλινε τήν κεφαλ.ήν, και ήσνχαζεν». 
Και κατόπιν « νουν σννήψεν εις νουν και φρένα είς φρένα συμβιβάζει », 
προσπαθεί δηλονότι νά έννδήση συλλογιστικώς τί συνέβη, «βοώσα». Αυτή 
ή μετοχή « βοώσα » δεν δηλοΐ εδώ τήν πραγματικήν ενέργειαν τής ΐσχυράς 
καί βροντώδους λαλιάς, προς τήν οποίαν ά’λλως τε δεν συμβιβάζεται ή περί- 
στασις, αλλά τήν ισ’χυράν εσωτερικήν φωνήν τής σκέψεως. Ένώ μορφο- 
ποιούμεν έσιυτερικώς τον λόγον σκεπτόμενοι, είναι δυνατόν δ εσωτερικός 
ούτος λόγος νά είναι σιγανός, και ομοίως είναι δυνατόν (αναλογίας τών 
συναισθημάτων ύφ’ ών διακατεχόμεθα) νά είναι βοή 2 . Σκέπτεται λοιπόν ή 
Μαριάμ: « Τί εστι τούτο δπερ βλέπω; τί σκέψομαι ; ] είδος πυράς, φωνήν 
δέ εχει άνδρός ό παριστάμενος, | και ταράττει με ■ &αρρύνει με | δτι τούτο 
λ.έγει μοΤ χ,αιρε, νύμφη ανύμφευτε » ( οίκος γ"). 

Ό αρχιστράτηγος νικά, εις άπάντησιν, τήν δειλίαν του και έπεξηγεΐ τήν 
σημασίαν τού ευαγγελισμού καί τήν πυρίνην μορφήν του : « τί δειλίας εμέ 
τον τρέμοντά σε ; ». *Αλλ* δ δισταγμός διακατέχει ακόμη τήν εύαγγελισθεΐ- 
σαν Κόρην* ούτε ο άγγελος άφίπταται ευθύς μετά τάς ώς άνω εξηγήσεις, ούτε 
ή Κόρη δίδει ταχέως άπάντησιν" « άλλ* δτε τοντογν τών λόγων ήκονσεν ή 
Παναγία εΐπεν έν διανοίρ. ». Έδώ πλέον δέν βοα έν διανοίςι, διότι θυμικώς 
έχει καταπέσει ή έκπληξις καί τό θάμβος, άλλ” ή απορία ακόμη είναι ζώσα : 

λύπης αίτιόν μοι γεννήσεται, καθώς πάλαι τή προμήτορι Ενφ ή όφεοδαίμονος σννέργητος 
παραδοχή τής χρηστολογήτου νποσχέσεως τής θεώσεως ; Μή πάλιν είς άγγελον φωτός μετα- 
σχηματισθείς ό όρχέκακος δαίμων καί τ φ έμφ μνήστορι φθόνων τής άγαν σωφροσύνης, 
καί τούτφ προβαλών δι’ όμιλ.ίας τάχα χρηστής, και μή Ισχύσας ώς σιερρόν νουν τον άνδρα 
άπατήααι, έμοϊ προσήλ.θεν ώς άπαλωτέρρ κεκοσμημένη τή διανοΐφ καί χαϊρε έπιφωνεΐ τό 
ές ύστερον άχαρι ; Μή άρα ό μακαρισμός καί ασπασμός έν είρωνείφ γέγονε ; Μή τις Ιός 
έν τφ μέλιτι κέκρυπται ; Μή λόγος μεν εναγγελιζομένου, σκοπός δε σνλοϋντος / *Ήν γάρ 
ονκ οι δεν αυτός, πόθεν άσπάσεται ; Ταϋτα έ ν § αν τ ή διηπόρει καί έ λε γεν. 
Τότε πάλιν 6 άρχάγγελ.ος προσφωνεί αυτή... Μή φοβον, Μαριάμ... » ( στ. 1127 ). Ό 
νοερός διαλογισμός υπάρχει καί εις τον λόγον τοΰ Γρηγορίου καί ευρύνεται. 

1 « τής όέ φωνής τον ' Χαϊρε, κεχαριτωμένη’ πρός αυτήν γενομένηςι, διά τής 
ακοής είσήλ.θεν τό Πνεύμα τό άγιον είς τον αμίαντον ναόν τής Παρθένον καί ήγιάσθη 
ή έννοια συν τοΐς μέλεσιν * Γρηγόριος Θαυματουργός, Ένθ’ άνωτ., στ. 1164. 

2 Έκ τών παρατιθέμενων έν τη παρούση μελέτη χωρίων τόσον τοΰ Γρηγορίου 
τοΰ Θαυματουργού όσον καί τοΰ Ρωμανού, εξάγεται ή έν προκειμένψ χρησις τών 
έν λόγω ρημάτων, ήτις είναι δυνατόν νά έρμηνεύση πληθύν άλλων χωρίων οπού ταΰτα 
κεΐνται επί διαλογισμών. Πρβλ. είς τά ερηπα Ίωάννου Χρυσοστόμου, Λόγον είς τον 
Ευαγγελισμόν Μ ΐ §; π 6, ΡΟ 60, στ. 758 « Λοιπόν τήν ιδίαν ψυχήν ( ό Ιωσήφ ) ταϊς 
θλίψεσιν έβασάνιζεν’ Οϊμοι, λέγων, τί ποιήσω εγώ ; » καί : « 'Ως δέ ήπιστεΐτο ή 
Παρθένος, ύπονοήσασα λοιπόν είς έτερον λογισμόν ήλθε Μαρία λέγουσα» 
(αυτόθι). Πρβλ. περαιτ. σσ. 19-21. 
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Πώς νά έννοήση τά νέα τοΰ αγγέλου, την εξηγησιν δτι θά τέξη υιόν; 1 Αραγε 
ό άγγελος δεν έμαθεν οτι είναι κόρη καί μάλιστα ήρραβωνισμένη μέ ξένον 
άνδρα ; δεν γνωρίζει δτι δεν έγνώρισεν ανδρικήν αγκάλην ; Ούτως έχομεν τον 
δεύτερον εσωτερικόν διάλογον ( προς έαυτήν ) τής Θεοτόκου : « Τά πρότερα 
ήκουσα, 1 και ον σννήκα’ καί πώς μάϋω τά ύστερον; | ασπασμόν εϊπεν 
εμοί | ό παρεστώς, και ού νοώ τό τελούμενον. | και ιδού άλλο φριχτόν [ εν 
τοΐς ώσί μον επέϋηκεν' \ είπε γάρ οτι *υιόν | βαστάζεις και τίκτεις’, [ καί- 
τοι άνδρα ού γινώσκω ■ | τά^α ούκ εμα&εν \ ούτος δτι εσφράγισμαι; \ άρα 
αγνοεί | δτι παρθένος είμί ; όντως ον πείθομαι- | εί μη εμα&ε και κατέ- 
μαύλεν, | ούκ άν ήλΰ·ε λίγων μοι' | Χαΐρε, νύμφη ανύμφευτε » (οίκος ε'). 
Μετά την εσωτερικήν ταΰτην σκέψιν, ή Παρθένος ζητεί νά εξακρίβωση τήν 
ταυτότητα τοΰ προ αυτής ίσταμένου φαεινού προσώπου, τήν προέλευσιν 
αΰτοΰ καί των λόγων του, ποΰ έλέχθησαν ταΰτα τά όποια μεταβιβάζει. 
Διότι άν μάθη μέ ποιον όμιλεΐ θά εννοήση καί τήν αξίαν των λεγομένων 
(οικος ς*') ι . 

Ό αρχιστράτηγος δεν άπαντά ευθέως, αλλά μονολογεί καθ’ εαυτόν. Δεν 
είναι ή πρώτη φορά κατά τήν οποίαν δεν έγινε πιστευτός από τους ανθρώ¬ 
πους εις τους οποίους έφερε θεϊκόν μήνυμα. Καί άλλοτε ό Ζαχαρίας ήπίστη- 
σεν εις τούς λόγους του περί γεννήσεως τοΰ Ίωάννου Προδρόμου. Καί τότε 
μέν κατεδίκασε τον πρεσβύτην δεσμεΰσας τήν φωνήν αΰτοΰ, καταστήσας τον 
Ζαχαρίαν άλαλον. Άλλ’ εδώ δεν δΰναται νά πράξη τι άνάλογον, διότι τρέμει 
προ τής συλλαβοΰσης ήδη τον Κύριον Παρθένου (οίκος ζ'). Χαρακτηριστική 
είναι ή ανθρώπινη ψυχολογία τοΰ Γαβριήλ: Δεν μέ βλέπεις πού είμαι άγγε¬ 
λος ; Δέν πιστεύεις δτι είμαι απεσταλμένος έξ οΰρανοΰ ; Τί νά σου κάμω ! 
Έγώ είμαι πού κατέστησα άλαλον τον Ζαχαρίαν, αλλά μέχρις αΰτοΰ τοΰ 
σημείου δέν φθάνει ή δΰναμίς μου εδώ, μολονότι ή συμπεριφορά σου μοΰ 
κακοφαίνεται. Διότι φοβοΰμαι δτι άν επιβάλω ποινήν εις τήν Παρθένον θά 
μέ καταστρέψη ό Κύριος καθώς τούς απειθήσαντας αγγέλους (οίκος η'). 
Καταπίνει λοιπόν τον θυμόν του, τήν άνθρωπίνην του αδυναμίαν, ό αρχι¬ 
στράτηγος καί άπαντά 0Γ ολίγων : Πώς κατά τήν έξοδον των Ισραηλιτών 

ΐ 

1 Ιδού ό χειρισμός τοΰ θέματος εν Γρηγορίου Θαυματουργού, ΕΙς 
Ευαγγελισμόν όμιλίς; α', Μ ί £ η ε, ΡΟ X, στ. 1145 - 1156 : « ( Και) ου πρότερον ή 
άγια τό δώρον έκαρτέρηοεν ϋποδέξασϋαι, πριν αν μάϋη τίς ό πέμπουν, και τί τό δώρον, 
καί τίς ό φέρων. Ταντα κ α ϋ’ έ α ν τ ή ν δ ι η πάρει ή αγία λίγουσα, φ η ο ι προς τον 
άγγελον. Πόϋεν ήμΐν όντως την ευλογίαν εξεκόμιοας ; 'Εκ ποιων ήμΐν ϋησαυρών δ μαρ¬ 
γαρίτης τον λόγου απέσταλται ; Πόϋεν ήμΐν ή δωρεό τήν νπόϋεαιν ( ύπόσχεσιν | κέκτη- 
ται ; ’ Εξ ονρανοΰ παραγέγονας, αλλ* επι γης βαδίζεις· άνϋρώπον χαρακτήρα επιδεικνύεις, 
και λαμπάδα φωτός αστράπτεις. Ταντα εν ε αν τ ή ή άγια δ ι ε ν ο εΐ τ ο, τοιοντοις δέ 
λ.όγοις δ άρχάγγελος την διακριοιν αυτής ελ.ναεν, είπων προς αυτήν. Πνεύμα άγιον... μή 
φοβον Μαριαμ » ( στ. 1149 ). 


εκ τής Αίγυπτου ή θάλασσα ώψθη ξηρά, πάλιν δέ έγένετο θάλασσα ; « Οντως 
γίνεται και ή μήτρα σου». Άλλ’ ή Θεοτόκος αντιδρά ενεργητικότερου, ζητεΐ 
νά μάθη « πώς ή άναρότρεντος άρουρα άγεωργήτως » δώσει « καρπόν μή 
δεξαμενή σποράν μηδε τον σπείραν τα» (οίκος θ') καί ό Γαβριήλ τέλος 
εξηγεί δτι « ούκ εσται χρεία μεσιτεύοντος » : « ’Άγγελος πέλω εγώ » καί παρά 
τήν ιδιότητά μου δέν ένόμισα δτι ήμπορώ νά μεσιτεύσω εις ύπόθεσιν προ- 
διατυπωθείσαν διά τοΰ θαύματος τής διαβάσεως τής Έρυθράς θα?ιάσσης. 
Ή Θεοτόκος συνέρχεται, πείθεται : « σύγγνωϋτ, νυν σε επέγνων \ φόβφ 
γάρ νυν συνεσχέϋην | του κ,άλΧους σου, τής ϋ'έας σου, \ τής φωνής αον, δια¬ 
φόρους &ροούντο:ν με ». Έν συνεχεία (οίκος ια') αναπτύσσεται διά περισ¬ 
σοτέρων τό τοΰ Λουκά « ιδού ή δούλη Κυρίου - γένοιτό μοι κατά τό ρήμα 
σου» (α', 38). Καί ό άγγελος άπήλθεν. 

Ούτω λήγει τό πρώτον έπεισόδιον τοΰ "Υμνου, ανοίγεται δέ τό δεύ¬ 
τερον κατά τό όποιον ό μνήστιορ Ιωσήφ εισέρχεται εις τήν σκηνήν καί 
μανθάνει από τήν Κόρην τά διατρέξαντα. Τό περίεργον είναι δτι ό Ίοι- 
σήφ δέν νοεί τά γενόμενα άφ’ εαυτοΰ αλλά μετακαλείται υπό τής Μαριάμ 
ή οποία τοΰ διηγείται τό συμβάν, τοΰ παραπονεΐται μάλιστα δτι διά 
τής απουσίας του έγένετο αίτιος τής μνηστείας της μέ άλλον : « ποΰ ής 
σοφέ; \ πώς ούκ εφύλαξας τήν παρϋενίαν μον ;» (οικος ιβ'). Ό Ιωσήφ 
4 δέν έπίστευσε τόσον εις τούς λόγους τής Μαριάμ όσον εις τό έξαίρετον φαι¬ 

νόμενου τό όποιον παρουσιάζετο προ αΰτοΰ. Διότι δέν είχεν εμπρός του πλέον 
τήν ταπεινήν κόρην τής Ναζαρέτ, ή μνηστή του ήτο ώραιοτέρα, είχε κάτι τό 
μυστηριωδώς θειον, είχεν έπέλθει ήδη εις αυτήν μεταβολή τις, ή οποία τοΰ 
προεκάλεσε διαδοχικώς τρόμον, θαυμασμόν, θάμβος. Έδώ ό Ρωμανός παρεμ- 
βάλ,λει τον εσωτερικόν διάλογον - μονόλογον τοΰ Ιωσήφ, ο οποίος λέγει καθ’ 
εαυτόν : « Σήμερον ( γάρ ) ώσπερ χΰες ούχ όραταί μοι’ \ φοβερά και γλν- 
κηρά \ μοι φαίνεται ή συν εμοί, και συνέχει με, | κανσωνι και νιφετώ' \ εγώ 
ενατενίζω \ παραδείσιο και καμίνφ, | δρει καπνίζοντι, | '&είφ άν&ει γλοά- 
ζοντι, ϋρόνφ φρικτφ, ύποποδίω οίκτρφ [ του πανοικτίρμονος- \ ήνπερελα- 
βον ού κατέλαβον... » (οίκος ιγ'). ’Όντως τρικυμία συναισθημάτων μαίνε¬ 
ται εις τό στήθος τοΰ ίεροΰ άλλ* άνθρωπίλ'ου τούτου προσιόπου, διότι ή 
Παρθένος τω φαίνεται συγχρόνως αιτία χαράς καί θλίψεως, καθώς ή υποψία 
περί κλεψιγαμίας καί ή βεβαιότης περί άγνότητος εναλλάσσονται εντός του, 
πΰρ καί χλόη, παράδεισος καί κάμινος/Ο Ποιητής παρεμβαίνουν ό ίδιος απορεί 
τί εϊπη, τί λέξει, καί παραβάλλει τήν Μαριάμ προς τήν φλεγομένην καί μή 
καιομένην βάτον τήν οποίαν είχεν ίδει ό Μωσής : « φλόγα δρώ και άν&ρακιάν 
κυκλοΰσάν σε, \ διά τούτο Μαριάμ εκπλήττομαι, \ μή φλέξης με » ( οίκος ιε'). 
Ή Κόρη άπαντώσα ενθαρρύνει τον μνηστήρα : « προσέγγιοον καί άκουσον », 
διηγείται δ’ εις αυτόν τήν παρουσίαν πτεροηοΰ ό όποιος έγέμισεν ολόκληρον 
τον θάλαμον, όπου ούτος είσεχώρησε κεκλεισμένων τών θυρών, καί άπηύθυνε 
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προς αυτήν χαιρετισμόν, μετά τον όποιον μόνον ή Κόρη έτόλμησε νά τον 
κοιτάξη. Διά του χαιρετισμού έπήλθεν ή σΰλληψις, άλλ’ ή παρθενία διετη- 
ρήθη άθικτος. Ό Ιωσήφ συμφωνεί άλλ* εκφράζει τον δισταγμόν του διά 
τήν συμπεριφοράν του λαοΰ ό όποιος δεν θά πιστεΰση εις τοιαΰτην διήγη- 
σιν καί καταλήγει ότι θά πρέπει ν’ απόλυση τήν Κόρην. Ή Παρθένος παρα- 
καλεϊ νά μή τήν παραδειγματίση, καί ο "Υμνος διακόπτεται εις τον ιη' οίκον, 
διότι προφανώς ο γράψας τό κοντακάριον τής Πάτμου δεν είχε προ αυτου 
ολόκληρον τό κείμενον διά νά τό παραδώση εις ημάς διά καταχωρίσεώς του 
εις τον κώδικα 212 1 . 

IV 

Διά τής συντόμου αυτής άναλυσεως του ΙΔ' ύμνου έδειξα τήν τεχνικήν 
του Ποιητοΰ ώς προς τον εσωτερικόν μονόλογον. Οΰτος είναι διάλογος 
των τριών ιερών προσώπων του αρχαγγέλου Γαβριήλ, τής Μαριάμ καί του 
Ιωσήφ προς έαυτοΰς. Κατέστη, νομίζω, σαφές ότι ό Ποιητής έχει τήν ευχέ¬ 
ρειαν άφ’ ενός μεν νά παρουσιάση τον ανθρώπινον τρόπον του σκέπτεσθαι 
τής Μαριάμ καί του Ιωσήφ, §ξ άλλου δέ νά εξανθρωπήση τον αρχιστράτη¬ 
γον Γαβριήλ. Ουτω καί τά τρία ιερά πρόσωπα καθίστανται οϊκειότερα εις 
τον ακροατήν του "Υμνου, συμπαθέστερα δέ καί καθημερινών συναισθημάτων 
μέτοχα. 

Υπολείπεται νά ίδωμεν τήν προέλευσιν του εσωτερικού τοΰτου μονολό¬ 
γου. Δεν θά διστάσωμεν νά βεβαιώσωμεν ότι προέρχεται εκ τής αρχαίας πεζο¬ 
γραφίας καί τής ελληνικής ρητορικής, ή οποία έχρησιμοποίει τον τρόπον 
τούτον 2 καί έκ τών χριστιανών εκπροσώπων τής οποίας — ιδίφ Γρηγορίου 
του Θαυματουργοί)— παρέλαβεν ό Ρωμανός 3 . Τοΰτο όμως δέν μειώνει τήν 
πρωτοτυπίαν ή τήν τέχνην του ΙΊοιητοΰ. Δέν συνεμερίσθην ποτέ τάς υπερ¬ 
βολικός επιφυλάξεις του εκδότου τοϋ "Υμνου περί τής αξίας του, ουδέ τήν 
γνώμην του ότι πρόκειται περί νεανικού του Ρωμανού έργου. Διότι έν προ- 

1 Πώς έληγε δέν δυνάμεθα νά μαντεύσωμεν' ϊσως διά προσευχής προς τήν Θεο¬ 
τόκον ( οίκος ιθ' ). Τοΰτο θά ή το όμως αντίθετον πρός τήν ακροστιχίδα. Πιθανώτατα 
( προστιθέμενης εις τήν ακροστιχίδα μιας λέξεως : ύμνος, ώδη π.χ. ) διά τοΰ επεισο¬ 
δίου τοΰ ενυπνίου τοΰ Ιωσήφ μνήστορος, εις δν ό άγγελος θά ήρμήνευσε τό παρά¬ 
δοξον. Τοΰτο είναι δυνατόν νά συμβή, άν κρίνωμεν έκ τών ρητορικών λόγων τών 
πραγματευόμενων τον Ευαγγελισμόν, βλ. περαιτέρω σσ. 15 -16. 

2 "Ηδη πλατωνικοί διάλογοι είναι διατετυπωμένοι ώς διήγησις εις τήν οποίαν 
έν εύθεϊ ή έξηρτημένφ λόγιο διηγείται τις δσα παρόντος αυτού ( καί μετέχοντος ή 
οΰ ) έλέχθησαν ύπ’ άλλων. 

3 Τό θέμα θά τύχη ιδιαιτέρας μελέτης, αρχής γινομένης άπό τών πλατωνικών 

διαλόγων, δσοι είσάγονται ύπό διηγούμενου προσώπου είς πλάγιον λόγον ( Συμπό- 
σιον ) ή άλλως, μέσω τών ρητόρων, μέχρι Λουκιανού καί Άριστείδου Αιλίου, οί 
όποιοι ή σαν πλησιέστεροι πρός τούς ανθρώπους τών γραμμάτων τοϋ ε' καί ς' αΐώνος. 


Ό εσωτερικός διάλογος τών "Υμνων Ρωμανού τοΰ Μελφδοΰ 
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κειμένφ αξίαν δέν έχει ή εΰοεσις τοΰ θέματος ή τών τρόπων διά τών οποίων 
έχειρισθη τοΰτο ό Ρωμανός, οσον ή τεχνική χρήσις άμφοτέρων. Καί νομίζω 
ότι εις "Υμνον σύντομον (έν συγκρίσει πρός ρητορικόν λόγον) δέν ή δυνατό 
καλύτερον νά διαγραφή ή ψυχολογία τών προσώπων διά τής χρησιμοποήσεως 
τοΰ μονολόγου ως έκφράσεως τής εσωτερικής σκέψεως. Τοΰτο θά έφαίνετο 
καλύτερον εις ένα πού δέν θά εΐχεν άναγνώσει τάς ύποτιθεμένας πηγάς τοϋ 
Ρωμανοΰ καί θά ποοσεΐχε περισσότερον τήν εσωτερικήν αρμονίαν τής συν- 
θέσεως τοΰ "Υμνου. 

Αι « δραματικοί » δμιλίαι τών Πατέρων αί άναφερόμεναι είς τον Ευαγ¬ 
γελισμόν τής Θεοτόκου εγένοντο ήδη άντικείμενον φιλολογικής έξετάσεως, διά 
νά διαχωρισθοΰν « σκηναί » ή επεισόδια τά όποια συναντιόνται είς αύτάς. 
Ό Ρίαηα ένόμισεν ότι ή δυνατό νά έπανακατασκευάση τό ιερόν δράμα 
τοΰ Ευαγγελισμού είς τάς εξής « σκηνάς » : 

α ') Σκηνή τών προφητών. 

β') Διάλογος μεταξύ Θεοΰ καί αρχαγγέλου Γαβριήλ. 

γ') Μονόλογος τοΰ Γαβριήλ προ τής θυρας τής οικίας (τοΰ Ιωσήφ) 
εν Ναζαρέτ. 

δ') Διάλογος μεταξύ Μαρίας καί Αγγέλου. 

ε') Διάλογος μεταξύ Ιωσήφ καί Μαρίας. 

ς’ ) Ένΰπνιον τοΰ Ιωσήφ καί διάλογος αΰτοΰ μετά τοΰ αγγέλου Γ 

Είς τήν περίπτωσίν μας ό Ρωμανός παραλείπει ασφαλώς τάς ύπ’ άριθ. 
α' καί β' ( συμπτύσσει δέ τάς β'- γ' είς τον οίκον β'), αναπτύσσει τάς ύπ’ άριθ. 
δ' καί ε'. Είναι άγνωστον πώς έτελείωνεν ό κολοβός ούτος "Υμνος καί άν §ξε· 
τείνετο είς τήν « σκηνήν » ς’ 2 . Ό Πει Ρίειηει έδειξεν ήδη 3 ότι ο « δραματι¬ 
κός » χαρακτήρ τών ελληνικών ομιλιών δέν υπάρχει είς τον διάλογον μεταξύ 
Μαρίας καί Αγγέλου τών συριακών ύμνων τοΰ Έφραίμ καί ότι ή Θεοτόκος 
τών ελληνικών κειμένων « κατερχομένη τών νεφών τής θεολογικής επιχειρη¬ 
ματολογίας έπανευρίσκει τήν γυναίκα ήτις όμι? ι εΐ καί παρακαλεί καί κλαίει 
είς τόνον ανθρώπινον ». Έξ άλλου ή κατασκευή τοΰ διαλόγου τοΰ Ρωμανού 
καί ή μεταχείρισις τοΰ θέματος τοΰ Εύαγγελισμοΰ άμεσον σχέσιν δέν έχει 
πρός τήν κατασκευήν τοΰ διαλόγου καί τον χειρισμόν τοΰ θέματος είς τούς 
μετ’ αυτόν ρήτορας 4 καί δή τον πατριάρχην Γερμανόν Α' Κωνσταντινουπό- 

1 Ο. 1,3. ΡΪ3Π3, 3*6 Γ3ρρΓ68θηί3ΖΪ0ηί 330Γ6, Ο. 126. 

- Βλ. ανωτέρω σ. 14, σημ. 1. 

3 Αυτόθι, σσ. 159 - 160. 

4 Σωφρόνιον 'Ιεροσολύμων, Άνδρέαν Κρήτης, ίδίρ; θεολογούντος διά τοϋ δια¬ 
λόγου. Πρβλ. 1*3 Ρ ΐ 3 π 3, Ένθ’ άνωτ., σ. 99. 'Ομοίως ή ύφη τοΰ διαλόγου καί 
τό περιεχόμενον ( τελείως λαϊκής άντιλήψεως ) εις τήν ομιλίαν Είς Ευαγγελισμόν 
( 8ριιπ3 ) ’3ω. Χρυσοστόμου, ήν αναλύει ό 3* 3 Ρ ΐ 3 η α, αυτόθι, σσ. 105 - 109 είναι 
καί αυτή ξένη πρός τόν Ρωμανόν. Ό Ιωσήφ παρίσταται φοβερός. Ή Παρθένος 
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λεως (*|*733), όπου συναντώνται οι άλφαβηηκώς άκροστιχίζοντες διπλώς διά¬ 
λογοι άφ’ ενός Μαρίας - * Αγγέλου καί εξ άλλου Μαρίας* Ιωσήφ 1 . Άλλ’ ουδέ 
προς τό « Έγκώμιον είς την Θεοτόκον Μαρίαν » τό άποδιδόμενον εις τον 
άγιον Π ρ ό κ λ ο ν 2 , πατριάρχην Κωνσταντινουπόλεως ( 438 - 447 ) έχει σχέ- 
σιν ό “Υμνος του Ρωμανού. Τό ρητορικόν τούτο κείμενον εγκλείει ρητορικούς ψ 

άλφαβήτους, ώς ήδη έγίνετο (προκειμενού περί γνωμικών άλφαβήτοιν) καί 
είς τό ελληνικόν κείμενον Έφραίμ του Σύρου 8 . 'Ο 1,8 Ρί^ηα ενόμισεν δτι 
άποκατέστησε τό κείμενον τούτο του Πρόκλου είς τήν « ποιητικήν » του μορ¬ 
φήν καί εχώρισε α') τούς στίχους 107-154, άποτελοΰντας τον διάλογον τής 
* Αγίας (Παρθένου) καί του Ιωσήφ, δπου έκάτερος όμιλεΐ διά δύο στίχων 
έκ των οποίων δ πρώτος άκροστιχίζει, β') τούς στίχους 195-253 δπου συνο¬ 
μιλούν « *Η αγία καί δ * Αρχάγγελος » ( ή ημιτελής ( Α - Μ) αλφαβητική 
άκροστιχίς διπλή, δι’ έκάστου γράμματος άρχομένης καί τής έρωτήσεως τού 
ενός καί τής άπαντήσεως τού ετέρου προσώπου). Είς τήν δμιλίαν αυτήν 
ακούεται τό πνεύμα τού Θεού, ή επιχειρηματολογία των δαιμόνων, καί ούδε- 
μία αμφιβολία μένει είς τον αναγνώστην, δτι τοιαύτη πήγή ήτο άγνωστος 
είς τον Ρωμανόν. * Ανεξαρτήτως τού αν οί φερόμενοι ώς στίχοι τής έν λόγφ 
δμιλίας (πλήν των αλφαβήτων) είναι όντως ρυθμοτονικαί στιχηραί κατα- 
σκευαί ή απλώς ρητορικοί σχηματισμοί, είναι γεγονός δτι τό κείμενον 
τούτο ούδεμίαν άλλην κοινότητα δύναται νά έχη προς τον “Υμνον τού Ρωμα- ί 

νού από τήν ταυτότητα τής ύποθέσεως καί από τήν κοινήν αναγωγήν εις τήν 


λέγει περί αύτοϋ είς τον άγγελον : « "Αρτι τοΰ οίκου μου εξελθε, μή άκούση ό Ιω¬ 
σήφ, καί άναγγελή τοΐς ίερεϋσι καί ό στερισκόμενος συζυγίας ακεπάρνψ άποτέμη τον 
τράχηλόν σου, επειδή εγγύς μοι λαλεϊς καί έν προθύροις κέλλης » I ( ΡΟ 60, στ. 757 ). 
Όνομάζεται δ’ ό Ίοχτήφ ζυλότνπος, ή δέ « άκτήμων » Παρθένος παντοιοτρόπως 
προσπαθεί νά τον άποτρέψη άπό τής εισόδου είς τον οίκον τοΰ μνήστορος. Ό Ρω¬ 
μανός απεναντίας απλώς θέλει τήν Παρθένον διαποροϋσαν : Τάχα ουκ εμα&εν ονιος ) δτι 
εσφράγιομαι ; ( στ. 100 - 101 ). 

1 Τά κείμενοι παρά I, & Ρ ί ά π π, Ένθ’ άνωτ., σσ. 110-123. Έκαστου των 
συνομιλητών δ λόγος κλείεται είς μίαν περίοδον ρυθμικήν άρχομένην έφ’ ενός γράμ¬ 
ματος τοΰ αλφαβήτου. Είς β' ρυθμικήν περίοδον έκ τοΰ αύτοΰ γράμματος άρχομέ¬ 
νην κλείεται ή άπάντησις τοΰ β' προσώπου. 

Τάς ρυθμικάς περιόδους ταύτας εκλαμβάνει ώς «τροπάρια» ό Θ. Ξύδης, *0 
ύμνογράφος Γερμανός ό ομολογητής, ’Αθηναι 1955 ( = Νέα Εστία 57, σσ. 244 - 251), 
σ. 4 ( σ. 245 τοΰ περιοδικού ). Αλλά τροπάριον μή -ψαλλόμενον προς ήχον τινα δεν 
υπάρχει, διότι ή λ. τρόπος ό, σχέσιν έχει προς τον ήχον, επομένως τήν μελφδίαν I 
( Περί τής μελέτης τοΰ Θ. Ξΰδη καί τών επιτευγμάτων της έγραφα ολίγα έν τη 
«’Αθήνα» 59, 1955, σσ. 220-321). 

2 Δημοσιεύεται είς πεζόν υπό τοΰ ί,ο. Ρίαπδ, Ένθ’ άνωτ., σσ. 201-232 
καί διασκευάζεται είς έμμετρον αυτόθι 233 - 275. 

3 Πρβλ, 8. Ο. Μ ε γ ο ο . 1: ί, Αΐί&δβΐί ϊπίΓοιηεεδΐ ηεΐΐβ νετδΐοηϊ £Τ€θ1ΐ€ άί 
3. Είτειη 8ιγο, ΕΕΒΣ 23, 1953, σσ. 41-44. 
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περικοπήν τού Λουκά καί είς τά απόκρυφα ευαγγέλια. Άπό τό κείμενον τού 
Πρόκλου έν τούτοις έλλείπει δ εσωτερικός μονόλογος περί τού δποίου δμι- 
λοΰμεν ενταύθα. Ό τυποποιημένος διά τής αλφαβητικής άκροστιχίδος διάλο¬ 
γος πόρρω απέχει άπό τού νά ύποκαταστήση τήν λεπτοτάτην τεχνικήν τοΰ 
Ρωμανού οϊαν άναλύομεν ή ύποσημαίνομεν ημείς. 'Ο Ρωμανός δεν ήτο έν 
προκειμένφ δουλικώς έξηρτημένος έκ τής ρητορικής, άλλ’ έχρησιμοποίησε 
τεχνικήν τήν όποιαν ήδύνατο νά τελειοποίηση διά τοΰ προσωπικού του 
τα?μχντου. 

"Εν άλλο δίδαγμα πρέπει νά είναι ή άπομάκρυνσις τοΰ Ροιμανού άπό 
τά συριακά πρότυπα καί ή άμεσωτέρα αύτοΰ σχέσις προς τήν ελληνικήν 
(χριστιανικήν καί δι’ αυτής κλασσικήν) ρητορικήν παράδοσιν. Άπό τής 
άπόψεως αυτής και τά βιβλικά κείμενα (κανονικά καί άπόκρυφα) τά γρα- 
φέντα είς τήν ελληνικήν γλώσσαν καί τά είς αυτήν μεταφρασθέντα είναι 
ελληνιστικά καί ούχί σημιτικά. Απεναντίας ή «δραματική» ρητορική (καί 
δή ή μετά τον Ρωμανόν) έπηρεάζεται άπό τήν συριακήν παράδοσιν ώς προς 
τήν κατασκευήν τού λόγου, έπεκτείνουσα τον ρητορικόν λόγον διά τών σχη¬ 
μάτων καί τών ρυθμικών περιόδων είς ποιητικόν* τούτο πιθανώτατα οφεί¬ 
λεται είς ίεροσολυμιτικήν έπίδρασιν καί είναι ξένον προς δ τι διεμόρφιοσαν 
έν Κωνσταντινουπόλει οι μεγάλοι “Ελληνες Πατέρες τοΰ δ' αί. οί σπουδά- 
σαντες τήν ρητορικήν έν Άθήναις κατά τούς κανόνας τών Αθηναίων ρητό¬ 
ρων καί τήν έπίδρασιν τών τής ελληνιστικής έποχής. 

Έξ άλλου ή άνθρωποποιία τού Ρωμανού δεν έχει σχέσιν με τήν έκχυ- 
δάϊσιν τών ιερών προσώπων υπό τήν επήρειαν τών μίμων, τήν οποίαν 
πιθανώς ύπέστη ή ρητορική (ώς π.χ. δ πολύ μεταγενέστερος τών άρχών τοΰ 
ε' αΐ. λόγος είς τον Ευαγγελισμόν ό άποδοθείς εις τον Ίωάννην Χρυσόστο¬ 
μον ) Ι . Τό ύφος τού Ρωμανού είναι άπλούν συνάμα καί υψηλόν, τά πρόσιοπα 
είναι άνθρώπινα άλλ’ αί σκέψεις των είναι εύγενείς καί ούτως άντανακλών 
ται είς τάς πράξεις των. 

V 

Ή δευτέρα περίπτωσις τήν όποιαν θά έξετάσωμεν άναφέρεται είς “Υμνον 
τού Ρωμανού δ όποιος, έκ ματαιοδοξίας γραφέως τίνος, άπεδόθη είς άνύ- 
παρκτον ποιητήν Δομέτιον 2 . Ό “Υμνος « Μηνός Ιουνίου κδ' κονόάκιον εις 


1 Πρβλ. ανωτέρω σ. 15 σημ. 4. 

2 ' Υγιής παράδοσις τοΰ "Υμνου διά τοΰ οοά. ΡεΑιη. 212 ίί. 252ν - 255τ. Πρβλ. 
Μ. Ν α ο υ μ ί δ η ν, Ριομανοΰ "Υμνοι Β', 1954, σσ. σιζ' - σιη', άριθ. 269 : Κοντάκιον 
είς τό Γενέ&λιον τοΰ Προδρόμου και Βαπτιοτον Ίωάννου, φέρον ακροστιχίδα τήνδε : ’ Είς 
τον Πρόδρομον "Ρωμανόν" . Διά νά μεταβληθή τό όνομα τής άκροστιχίδος άπό Ρωμα- 
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γενέθλιον τον Προδρόμου, φέρον ακροστιχίδα Εις τον Πρόδρομον Δόμε- 
τ ίου » εξεδόθη τό πρώτον υπό του καρδ. Ρΐΐτα 1 και έχει ως ύπόθεσιν την 
περικοπήν του ΐεροϋ εΰαγγελιστοϋ Λουκά α', 5-25, δπου τό επεισόδιον 
του άπιστήσαντος εις τον αρχάγγελον Γαβριήλ ΐερέως Ζαχαρίου, ό οποίος 
τιμωρηθείς Ιγένετο « σιωπών καί μη δννάμένος λαλήσαι αχρι ής ημέρας 
γένηται » τά εύαγγελισθέντα αΰτφ. Ή δμοιότης του έν λόγψ "Υμνου προς 
τον προηγουμένως άναλυθέντα ρωμανικόν "Υμνον Εις Ευαγγελισμόν τής Θεο¬ 
τόκου, Οά κατάδειξη δτι ή αυτή ψυχολογία και, τεχνική συναντάται και εις 
τους δυο και οτι δ αυτός ποιητής συνέθεσεν άμφοτέρους. 

Άπό του τρίτου οίκου δ Ποιητής παρορμα τους πιστούς : « Συν σπονδή, 
αδελφοί, προς τόν Αονκάν άπέλθοίμεν 2 | παριστώντα ήμΐν την 3 Ιιοάννον 
γεννησιν ] καί τον παρ 3 ελπίδα έπιγνώμεν τόκον [ τον Ζαχαρίαν νυν έρω- 
τήσωμεν | πώς ταυ τα εγένετο, \ πώς σιωπήσας πάλιν έφθέγξατο, | πώς 
χαλινωθείς αύθις έλάλησε, | πώς περί τούτον εύηγγελίσθη \ ύπ 3 άρχαγγέ- 
λον Γαβριήλ, είπόντος τότε προς αυτόν [ δτι εσται δν τίκτεις \ τον μεγά¬ 
λου βασιλέως προφήτης, κήρυξ όμού καί πρόδρομος». Παραλαμβάνει λοι¬ 
πόν δ Ποιητής τούς άκροατάς του και τούς μεταφέρει εις τόν χώρον καί τό* 
κλίμα δπου έγινε τό ιερόν επεισόδιον. Εις τούς οίκους δ', ε', ς ', ζ' καί έν 
συνεχεία μέχρι καί τού ιδ' δ ποιητής διηγείται τήν έμφάνισιν τοϋ Γαβριήλ 
είς τόν ναόν, τήν αγγελίαν προς τόν Ζαχαρίαν τής γεννήσεως τού Ίωάννου, 
τήν δυσπιστίαν τοϋ ίερέως' ποικίλλει δέ τό θέμα διά τοϋ διαλόγου μεταξύ 
Ζαχαρίου καί Γαβριήλ είς τόν όποιον δ τελευταίος σπουδάζει, θαρσύνει άμα 
καί διδάσκει τόν γηραιόν ιερέα. 

Είς τόν ιε' οίκον εμφανίζεται δ Ζαχαρίας άμφιβάλλων περί τών υπό 
τοϋ πυρίνου επισκέπτου λεγομένων. Βεβαίως άν δεν ήτο έξ ουρανού δεν θά 
ετόλμα νά εϊσέλθη εκ δεξιών τού θυμιάματος. Αλλά καί πάλιν δ ίερεύς δεν 
πιστεύει δτι είναι δυνατόν νά νικηθή ή φΰσις καί νά τεχθή υπό τής Ελι¬ 
σάβετ δ Πρόδρομος : « Νυν μεν Γαβριήλ τούτοις τοϊς λόγοις κεχρηται | άλλα 
δ ίερεύς καθ' εαυτόν λογίζεται · | Τούτο που τό σέβας καί τού προ - 
λαλοϋντος | ναός υπάρχει τού ποντοκράτορος, | σεπτός καί πανάγιος, \ πα¬ 
στός άγγέλοις καί ταΐς δυνάμεσι, [ καί τοΐς χερουβείμ τοϊς λειτουργοΐς 
αυτού· | άπάρτι ουτος ούκ άν έντανθά ποτέ έθάρρησεν \ έλθεΐν καί άπατή- 


νοϋ εις Δομετίου έγιναν μικραί τινες μεταβολαί, αί όποΐαι δέν αλλοιώνουν τήν ολην 
συνύεσιν τοϋ Ύμνου. 'Ο γραφεύς Δομέτιος δέν εΰρεν κολοβόν τόν "Υμνον, ώς ύπέθ·ε- 
σενό Σωφρ. Εύστρατιάδης, ΕΕΒΣ 25, 1955, σσ. 220 - 221, άλλ’ έκ προθ-έ- 
σεως προσήρμοσεν αυτόν ώστε ν’ άλλάξη ή άκροστιχίς. 'Ο Εύστρατιάδης, 
’Ένύ-’ άνωτ., σ. 221 υποσημειώνει τά περί χει/φου παραδόσεως τοϋ "Υμνου πλήν της 
πατμιακής. 

1 Ρ Β. ΡΪΙΓ3., Αιι&ΐεοία 830 γε I, 1876, σσ. 320-327. 

2 Πρβλ. : Τφ σ.ρχαγγέλ.<ρ Γαβριήλ δεΰιε και ανμπορευϋώμεν ΙΔ', στ. 9-10 ( οίκος α' ). 


οαι τους πιστούς. | Άλλ 3 ουδ ’ ούτως πιστεύω ως έσται υιός μου | προ¬ 
φήτης κήρυξ όμον καί πρόδρομος ». 

Μολονότι τά ώς άνω καθ’ έαυτόν λ.ογίζεται, σκέπτεται έσωτερικώς, δ 
ίερεύς, δ αρχάγγελος τά εννοεί καί οργίζεται : « Δριμυχθεις ον μικρόν ό Γα¬ 
βριήλ οργίζεται, | καί φησι προς αυτόν [ Εδει σε, ω πρεσβντατε, μη αμφι- 
σβητήσαι \ προς τοΐς λαληθεισιν... \ Τήν χάρ σφάλει σαν φωνήν έγω 
νύν επέχω... » (οίκος ις·'). Ή σφαλείσα φωνή ήτο ή εσωτερική, η μη δια 
τοϋ προφορικού λόγου άκουσθείσα, ή φωνή τοϋ εσωτερικού μονολογου. Καί 
« ό άσώματος μεν ταύτα εϊπών απέρχεται... » ( οΐκος ιζ'). Ποια δμως ύπήρ- 
ξεν ή στάσις τοϋ τιμοορηθέντος ίερέως ; Εξακολουθεί ουτος νά ομιλή εσω- 
τερικώς, διότι δ άγγελος τοϋ άφήρεσε τόν προφορικόν λόγον, ούχί τόν ενδιά¬ 
θετον, τήν δμιλοϋσαν σκέψιν : « Μετά τήν σιωπήν έβλεπεν ο πρεσβντα- 
τος 1 εν τοΐς εργοις αυτού τά τού αγγέλου ρήματα, \ τήν άκαρπον πρώην 
νύν καρποφορούσαν * | ής μετά χρονον παλιν τεθεαται Παρθένον εγκυ¬ 
μονώ I Ή στείρα, λέγων, ήδη συνέλαβε· | μήτηρ δέ φωνής πάντων γενή- 
σεταΐ' | έγώ φωνής μεν άπεστερήθην | ό πρώην εύλαλος αεί, εύρέθην άλα¬ 
λος νυνί, | αλλά πάλιν φωνήν μοι προξενήσει ό εκ στείρας | προφήτης, 
κήρυξ δμού καί πρόδρομος ». 

Είς τόν επόμενον οίκον (ιθ') ό Πρόδρομος - εμβρυον «τότε κρατούμε¬ 
νος δεσμοΐς τής τής φύσεως ] καί έν τή μήτρα έτι κρυπτόμενος, | κράζει, 
ον φωνή αλλά σκιρτήμασι, | τήν κτίσιν. Οϋπω έγώ κατεΐδον | καί προμη- 
νύω σοι τόν σόν δημιουργόν καί λυτρωτήν... ». Ενταύθα ή φωνή τοϋ Ίωάν- 
νου έκδηλοϋται « άλμασιν ώς ασμασιν », κατά τόν ποιητήν τοϋ Ακαθίστου \ 
καθότι « Ισκίρτησεν έν αγαλλιάσει τό βρέφος έν τή κοιλία » (Λουκάς α', 44). 

Ή κοινότης μεταξύ τοϋ ύμνου ΙΔ' Είς Ευαγγελισμόν καί τοϋ παρόντος 
δέν περιορίζεται απλώς είς τό υπούργημα τοϋ αρχαγγέλου Γαβριήλ, δ δποΐος 
εκεί είς τήν Θεοτόκον, εδώ είς τόν ιερέα αγγέλλει τήν σύλληψιν τοϋ Χριστού 
ή τοϋ Ίωάννου. Ουδέ είς τήν αναφοράν ή δποία γίνεται είς τόν ύμνον ΙΔ 
τών συμβάντων είς τόν ύμνον Εις τά 1 ενεθλια τοϋ Προδρομου (δεσμευσεως 
τής φωνής τοϋ Ζαχαρίου). Άπό άποψεως τεχνικής οι Υμνοι έχουν τα κοινά 
μεταξύ τών όποιων καί δ εσωτερικός διάλογος. Ό δεχόμενος τήν αγγελίαν 
δυσπιστεΐ προς τό άγγελλόμενον θαύμα, τούτο δε πράττει διαλογιζομενος και 
διά τοϋ ενδιαθέτου λόγου έκφράζων, λέγων, ή βοών δσα σκέπτεται. Απε¬ 
ναντίας ή φωνή, τοϋ αρχαγγέλου φαίνεται ώς υλική. 

Καθόσον ήρεύνησα τό θέμα, πρότυπον διά τήν σύνταξιν τοϋ "Υμνου 
τούτου καί μάλιστα ρητορικόν δέν φαίνεται ν’ άκολουθή ο Ρωμανός πιστώς. 
Τό γνωστότερον εις αυτόν κείμενον, μετά τόν ευαγγελιστήν Λουκάν, είναι τό 


ι Οίκος ε'. Πρβλ. τά ευθύς κατωτέρω ύπ’ έμοϋ λεγάμενα. 
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απόκρυφον « πρωτευαγγέλιον Ιακώβου » 1 , εις τό οποίον τό έπεισόδιον τής 
άσπορου συλλήψεως λαμβάνει μυθικήν μορφήν. Δεν άναφέρεται τούτο μόνον 
εις την Θεοτόκον και εις την Ελισάβετ, άλλα καί εις την μητέρα τής θεο- 
μήτορος * Ανναν και τον Ιωακείμ. Τό κείμενον του πρωτευαγγελίου τοΰτου 
είναι σημαντικόν διά την κατασκευήν του διηγηματικοΰ λόγου, εντός του 
οποίου υπάρχει εσωτερικός διάλογος. Ουτω περ'ι του Ιωακείμ : « κα'ι έπί- 
στευσεν,.. λέγων έν έαντφ... » 2 και πάλιν « λέγων έν έαντφ » 3 και « διελο- 
γίζετο » 4 κα'ι « είπεν έν εαυτφ » 6 . Και περ'ι τής Θεοτόκου : « Ή δέ (Μα- 
ριάμ) άκοΰσασα (του Γαβριήλ) διεκρί&η εν έαντβ λέγονσα» 6 . 

'Ως προς τήν ρητορικήν φιλολογίαν επί του θέματος τής συλλήψεως 
πλέον τοΰ Τωάννου Προδρόμου, γνωστή είναι ή ομιλία Αντιπάτρου επισκό¬ 
που Βόστρων (ε' αί.) « Εις τον άγιον Ίωάννην τον Βαπτιστήν καί εις τήν 
σιγήν Ζαχαρίου καί εις τον ασπασμόν τής Παναγίας Θεοτόκου » 7 , αναλυτι¬ 
κοί καί ερμηνευτικοί χαρακτήρος, ομιλία εις τήν οποίαν δ Αντίπατρος ουτος 
θεολογεί άνευ φαντασίας καί λογοτεχνικής χάριτος, κινείται όμως εντός τής 
έλληνικής ρητορικής παραδόσεως. Μολονότι ή ομιλία αυτή δεν ήδυνατο να 
έμπνευση ποιητήν ώς δ Ρωμανός, έν τουτοις έχει αξιόλογα στοιχεία εσωτε¬ 
ρικοί διαλόγου, βασιζόμενα βεβαίως εις τό ευαγγελικόν κείμενον. Ούτως δ 
ιερείς ΐδών τον αρχάγγελον εις τά άδυτα τοί θυσιαστηρίου : « Έταράχθη δέ 
Ζαχαρίας καί προβαίνειν ουκ ΐσχυσεν τή του αγγέλου θέ<χ εις τά όπίσω πεμ- 
πόμενος' επιπολύ δέ μεμένηκεν αχανής ταντα λέγων κα&' έαυτόν. Τί δή τό 
δρώμενον ; άπορώ' έτερος ιερατεύει παρά τό θυσιαστήριον τοΰ θυμιάμα¬ 
τος » ! 8 Έπεται ή αγγελία τοΰ αγγέλου προς Ζαχαρίαν περί γεννήσεως τοΰ 
προφήτου 9 . « Ταΰτα Ζαχαρίας άκουσας περιχαρής άμα γέγονε καί περίεργος. 
Λογισμφ, γοΰν περιέργφ δεξάμενος τό μήνυμα τοΰ Γαβριήλ, άπεκρίνατο ου 
πιστώς. Κατά τί γνώσομαι τούτο ; » 10 . Ακολουθεί μακρά νουθεσία τοΰ αρχαγ¬ 
γέλου προς τον άπιστήσαντα ιερέα καί ή επιβολή τής ποινής : «Άλλ’ επειδή τι 
καταθΰμιον σημεϊον λαβείν (τοΰτο γάρ ήτησας ώς ούκ ώφελες), δέχου τήν 
αφωνίαν τής παιδοποιίας ένέχυρον" έση σιγών μέχρις άν τους λόγους κύρωση 

1 βε ρΓθΐέν&η£Ϊ1ε άε ^εηυεδ εί δεδ νεηι&ηίειηεηίδ Ιβίΐηδ. Ιηίχοάηοίϊοη, 
ίεχΐεδ, ίΓπάιιείίοπ εΐ εοηιιπεηί&ΐΓε ρ&τ Ε ηι ϊ 1 ε Ατηαηη, Ρ»ηδ 1910. 

2 Σ. 184. 

3 Σ. 196. 

1 Σ. 232. 

5 Σ. 244. 

β Σ. 224. 

7 Μ ϊ £ η ε, ΡΟ 8δ, στ. 1763- 1776. 

8 ΡΟ 85, στ. 1768. 

9 Αυτόθι, στ. 1768- 1769. 

10 Αυτόθι, στ. 1769. 
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τά πράγματα » Γ Ό λόγος, περώαμβάνων χαιρετισμούς προς τήν Θεοτόκον 2 , 
προχωρεί εις τήν άνάπτυξιν τής συναντήσεως τής Μαριάμ μετά τής έξαδέλ- 
φης της Ελισάβετ. Τά πράγματα είναι βεβαίως συμφωνότερα προς τό κανο¬ 
νικόν ευαγγέλιον ή τό άπόκρυφον : « Μαρία τήν Ελισάβετ ήσπάζετο καί τό 
βρέφος ενδο&εν άπεκρίνατο · τφ γάρ έμβρΰορ γέγονεν ακοή ή τής μητρός 
άκοή' καί έπειδήπερ, φΰσεως όροις, Ιωάννης είργμένος ουκ ΐσχυε λαλεϊν, 
ά?Αόμενος ελεγε τή οίκείφ μητρί, διά των σκιρτημάτων ψϋεγγόμενος, τή δέ 
τοΰ Σωτήρος μητρί, διά τής μητρικής γλώττης άποκρινόμενος » ! 3 

Εις β' λόγον δ Αντίπατρος « Εις τον Ευαγγελισμόν τής ύπεραγίας Θεο¬ 
τόκου » 4 χρησιμοποιεί τά αυτά εκφραστικά μέσα : « Μένει τοίνυν (ή Μα¬ 
ριάμ ) πτήξασα τήν φιονήν, καί διελογιζετο εν αν τ η ποταπος (ο 
άγγελος) » 5 . Καί περαιτέρω : « "Οτε μέν οΰν έδέξατο τήν αγγελικήν προση- 
γορίαν, ηγωνία και διελογιζετο ή Παρθένος" δτε δέ ακούει τον ευαγ¬ 
γελικόν λόγον, ουκέτι αγωνία προς τον λόγον, άλλ επαπορεΐ προς την 
επαγγελίαν » 6 . 

VI 

Έάν θελήσωμεν νά εΰρωμεν εις τούς "Υμνους τοΰ Ρωμανού παράδει¬ 
γμα δπου δ εσωτερικός μονόλογος εξελίσσεται εις εσωτερικόν διάλογον μεταξύ 
δυο προσώπων, θά καταφΰγωμεν εις ένα έκ των τρυφερωτέρων καί ποιητι- 
κωτέρων συνθεμάτων τοΰ Μελφδοΰ, τον εις τήν Θυσίαν τοΰ Αβραάμ 
"Υμνον 7 .Ή ύπόθεσις είναι γνωστή έκ τής Γενέσεως καί έκ τοΰ κρητικοΰ θεα¬ 
τρικού έργου τό όποιον συνήθως άποκαλοΰμεν μυστήριον. Μεταξύ τής Γρα¬ 
φής καί τοΰ αγνώστου Κρητός ποιητοΰ τοΰ ιζ' αί., παρεμβάλλεται δ κατά 
τον έκτον αιώνα γραφείς "Υμνος τοΰ Ρωμανού. Ή θυσία τοΰ πατριάρχου 
Αβραάμ άπετέλεσεν έν τουτοις τό θέμα πλείστων όμιλιών Πατέρων τής 
Εκκλησίας, πιθανώτατα δέ καί ύμνου τοΰ Σύρου ποιητοΰ Έφραίμ, τοΰ 
όποιου έμμετρον μετάφρασιν τοΰ δ' αί. έχομεν εις τήν Ελληνικήν 8 . 

1 Αυτόθι, στ. 1772. 

2 Αυτόθι, στ. 1773. 

3 Αυτόθι. 

4 Μ ϊ £ η ο, ΡΟ 85, στ. 1775 - 1793. 

δ Αυτόθι, στ. 1777. 

β Αυτόθι, στ. 1780. 

7 Έξεδόθη υπό Παναγ. Γ. Νικολοπ ούλου, Ένθ’ άνωτ., Α', σσ. 37 - 64. 
Πρβλ. τοΰ αύτοΰ, Έπί τάς πηγάς τοΰ Εις τήν Θυσίαν τοΰ Αβραάμ ΰμνου 
Ρωμανοΰ τοΰ Μελφδοΰ, « Άθηνά » 56, 1952, σσ. 278-285. 

8 'Ο 8. Ο. ΜετοπΙί, δ. Ερβτπθηι 3γη Ορετα I, ι, Κοπιεθ 1915 θεωρεί 
ότι ό Γρηγόριος Νύσσης μετεχειρίσθη τον "Υμνον τοΰ Έφραίμ διά τήν συγγραφήν 
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Ό Θεός δοκιμάζει την πίστιν του Αβραάμ και εντέλλεται αύτω όπως 
θυσιάσπ τον μονογενή του υιόν Ισαάκ. 'Ο πατριάρχης υπάκουει και ανέρ¬ 
χεται εις τό ορος μετά των δουλών και του τέκνου, άλλ’ ο Θεός την τελευ¬ 
τά ί αν στιγμήν ματαιώνει την θυσίαν διά τής παρεμβάσεως αγγέλου παρου- 
σιάζοντος κριόν εις τον ύψώσαντα ήδη-κατά τοϋ Ιδιου του τέκνου την μάχαι- 
ραν Αβραάμ. Δεν λέγω τι νέον άν παρατηρήσω ότι ή Γένεσις έν προκειμένω 
(κβ', 1-13) ούδέν λέγει περί Σάρρας καί δ'τι οσα γνωρίζομεν περί τής ψυχι¬ 
κής άντιδράσεως τής γυναικός, εις την οποίαν τό μητρικόν φίλτρον ήτο ίσχυ- 
ρότερον πάντως τής θεϊκής προσταγής, οφείλονται εις την έκμετάλλευσιν του 
θέματος ύπό των εκκλησιαστικών ρητόρων. ’Όντως οί Πατέρες τής Εκκλη¬ 
σίας ευρον ευκαιρίαν διά νά χρωματίσουν τό έπεισόδιον, νά δραματοποιή- 
σουν την άντίθεσιν μεταξύ τοϋ άνδρός, πιστού τοϋ Θεοϋ υπηρέτου, και τής 
γυναικός, πιστής τής φΰσεως λειτουργού. Ή έ'ξαρσις των μητρικών αισθη¬ 
μάτων, του ανθρωπίνου πόνου, έπιτεινομένου από την προϊστορίαν τής γεν- 
νήσεως τοϋ Ισαάκ από την στεϊραν και γραίαν Σάρραν, καθιστά τό επεισό- 
διον περισσότερον ενδιαφέρον καί συγκινητικόν. 

Τήν τοιαΰτην έκμετάλλευσιν τοϋ θέματος ήκολοΰθησε καί ή νεωτέρα 
ευρωπαϊκή λογοτεχνία, οΰτω δέ εις τήν κρητικήν θυσίαν τοϋ Αβραάμ πολύ 
δλιγώτερον ένδιαψερόμεθα διά τήν πίστιν τοϋ προφήτου καί πολύ περισσό¬ 
τερον συγκινούμεθα από τά μοιρολόγια τής Σάρρας καί τούς θρήνους τοϋ 
ϊδίου υποψηφίου θύματος. 

Διά τον Ρωμανόν υπήρχε μία καταφανής δυσκολία: Ό "Υμνος δεν έγρά- 
φετο χάριν τέρψεως, άλλ’ ήτο ιερόν λειτουργικόν κείμενον, προωρισμένον διά 
τάς ακολουθίας τής Εκκλησίας. Επομένως δεν ήτο δυνατόν ν’ άφίστατο από 
τήν διήγησιν τής Γενέσεως, οπού ούδείς ρόλος άνετέθη εις τήν μητέρα Σάρ¬ 
ραν. Άλλ* ούδ’ ήτο δυνατόν νά παράβλεψη ό Ποιητής τούς επί τοϋ θέματος 
λόγους τών Πατέρων, όταν μάλιστα οί ρήτορες εΐχον έκμεταλλευθή τό ανθρώ¬ 
πινον στοιχείον, δπερ ήτο τό κυρίως υπό τοϋ Ρωμανού έπιδιωκόμενον. 
Έπρεπεν ό Ποιητής νά συμβιβάση τά δυο ταΰτα, πιστότητα τής ίεράς παρα- 
δόσεως καί άνθρωπίνην ψυχολογίαν. Τούτο έπέτυχεν ούχί διά τής εμφανί- 
σεως τής δράσεως προ τής θυσίας, εις τό μεταξύ δηλαδή τής αναγγελίας τής 
θείας εντολής ύπό τοϋ αγγέλου καί τής άναχωρήσεως διά τό όρος διάστημα, 
αλλά διά μονολόγου τον οποίον θέτει εις τό στόμα τοϋ Αβραάμ, έκφράζον- 
τος διά τοϋ μέσου τούτου τούς διαλογισμούς του. Ό εν λόγφ μονόλογος έξε- 


της σχετικής μέ τήν Θυσίαν ομιλίας του. Απεναντίας ό Αίιαέ Ρυεοΐι, 
ΗΐδΙοίτε άε 1ά ΕϊΙί€Γ3*ιΐΓ6 Οεοςυο ΟΙίΓείΐβππε III, Ραπε 1930, σ. 600 θεωρεί 
δτι τά ελληνικά κείμενα τοΰ Έφραίμ δέν είναι τόσον ασφαλή ( δέν έσώθησαν τά 
αρχικά των κείμενα είς τήν συριακήν ) καί δτι έν προκειμένη μάλλον ό Έλλην 
Έφραίμ ήκολοΰθησε τον Γρηγόριον Νύσσης ! 
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λίσσεται είς στιχομυθίαν μετά τής Σάρρας, διάλογον φανταστικόν, λαβόντα 
χώραν εις τήν σκέψιν τοϋ πατριάρχου, δ όποιος όμως διάλογος είναι τό ζωη- 
ρότερον τμήμα τού δλου "Υμνου, τό άρμονικώτερον, τό πλέον ανθρώπινον. 
Είναι δέ τό πλέον ανθρώπινον διά τον λόγον δτι 6 Αβραάμ φέρεται συγκι- 
νούμενος καί σχηματίζων έν εαυτφ τάς αντιρρήσεις, τάς διαμαρτυρίας, τάς 
μέχρι παραλογισμοϋ εκρήξεις τής Σάρρας, τάς οποίας έν τούτοις δέν αφήνει 
νά κάμψουν τήν ευσεβή του καρδίαν. Έν τέλει ό μονόλογος ό οποίος έξει- 
λίχθη είς διάλογον αναμειγνύεται τόσον μέ τήν δράσιν ώστε ό ακροατής τότε 
καί ό αναγνώστης σήμερον μένουν μέ τήν έντύπωσιν δτι όντως έπραγματο- 
ποιήθη ή σκηνή αϋτη καί άντηλ?,άγησαν μεταξύ τών δύο συζύγων όσα μόνον 
διήλθον από τήν σκέψιν τού Αβραάμ. 

Ίδωμεν τώρα πώς από άπόψεως τεχνικής έχειρίσθη ό Ρωμανός τό θέμα: 
Ό μονόλογος αρχίζει από τον τρίτον οίκον, είσάγεται δέ ύπό τοΰ Ποιητοΰ 
μέ έν « πώς ούκ εϊπας », τό όποιον δεικνύει ότι καί αυτός ό μονόλογος είναι 
φανταστικός, έν σχέσει βέβαια προς τήν μαρτυρίαν τής Βίβλου. 

Έν αρχή ό Αβραάμ βασανίζεται μέ τήν άνθρωπίνην αδυναμίαν τής 
ύστεροφημίας πού θ’ άφήση, φονέως καί ούχί πατρός, άνισορρόπου άνδρός, 
έκστάντος τών φρενών, λόγφ γήρατος. Κατόπιν τον παίρνει τό παράπονον 
πώς θά σκοτώση τό παιδί πού έσπαργάνωσε, τήν ελπίδα τών γηρατειών του, 
αυτόν πού θά τοϋ έκλεινε κατά τον θάνατον τά βλέφαρα (οίκος δ'). Τό 
παιδί, ό Ισαάκ, κοιμάται τώρα, κι’ δταν άναπαύη ό γονεύς τό βλέμμα του 
επάνω είς τήν αγγελικήν ωραιότητα γεμίζει από χαράν ή ψυχή του. Άλλ’ 
δταν άναλογισθή δτι αϋριον τά χείλη τοϋ Ισαάκ θά είναι άφωνα κι’ ακί¬ 
νητα, δτι τά μάτια του δέν θά κλείση ή Σάρρα (τό πρώτον ερχόμενη ήδη 
είς τήν σκέψιν τοϋ πατριάρχου) λυπείται θανασίμως (οίκος ε'). ΓΙοΐος θά 
τοϋ διόση τήν δύναμιν νά φανή άνοικτίρμων, αυτός ό όποιος ύπήρξεν ευ- 
σπλαχνικός είς τούς ξένους καί αγνώστους (οίκος ε') ; Έδώ έρχεται ό φόβος 
τής άντιδράσεως τής συζύγου : « * Ακούσει τους λογους σου παντας Σαρρα, 
δέσποτα, \ και τήν βουλήν σον ταύτην γνονσά μοι λέξει» (οίκος ζ'). Οί 
επόμενοι στίχοι μέχρι καί τοϋ ενδεκάτου οΐκου αποτελούν τον είς τήν σκέψιν 
τοϋ Αβραάμ σχηματιζόμενον αντίλογον τής Σάρρας. Ούτω θά άρχίση ό 
μεταξύ τών συζύγων δραματικός διάλογος, διότι ό Αβραάμ άπαντς έν συνε¬ 
χείς είς τον ιβ' καί ιγ' οίκον καί ή Σάρρα άνταπαντς είς τούς δύο επομένους 
(ιδ'-ιε') καί ό Ποιητής έπάγεται : « Τοιαΰτα ήν άρα άπερ εφη Σάρρα, ό 
πρέσβνς δε (ό Αβραάμ δηλαδή) πάντως εΐπεν άλλ’ ύπέρ ταντα», 
άλλ 5 άμφότεροι δέν ήγάπησαν τον νεαρόν Ισαάκ περισσότερον τοϋ Κυρίου, 
ό οποίος έδοκίμαζε τήν πίστιν τοϋ πατριάρχου καί τελικώς θ’ άπήλλασσεν 
αυτόν τής δοκιμασίας τον δέ Ισαάκ τοϋ προοόρου θανάτου. Άλλ’ είς εμέ ή 
άσαφής αϋτη κατακλείς τοϋ Ρωμανού « τοιαΰτα ήν αρα άπερ εφη Σάρρα» 
καί ή περί τοϋ Αβραάμ βεβαίωσις δτι είπεν άλλα πάντως υπέρ ταϋτα άτινα 
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έθηκεν ο ίδιος ό Ποιητής εις το στόμα του, δεικνύουν ότι ήθελημένως ό 
μελφδός συνέχυσε την ύπόθεσιν προς την πραγματικότητα. "Αλλως τε ό λόγος 
των δυο συζυγών ύπήρξεν ούτως εναργής έν τω "Υμνφ, όίστε να μή δΰναταί 
τις νά παράβλεψη τήν ζωηροτάτην έντΰπωσιν τήν οποίαν θά ένεποίει εις τους 
άκροω μένους. 

Ή Σάρρα αρχίζει θυμωμένη. Έάν δ Θεός ήθελε νά τον πάρη, διατί νά 
τον δοόση ; το παιδί είναι δικό της. Καί εις τό κάτα» - κάτω δεν τής το εζή- 
τησεν αυτής ο Θεός, Ινώ όταν έπρόκειτο νά τον συλλαβή τήν ειδοποίησε διά 
τοΰ αγγέλου. Ή βλάσφημος αυτή, πλήν τόσον ανθρώπινη άντίρρησις, τήν 
οποίαν όλοι, ανεξαρτήτως φύλου, εΐμεθα πρόθυμοι νά συγχωρήσωμεν, δεν 
θά ήτο ευκολον νά τεθή απευθείας εις τά χείλη τοΰ Ρωμανού. Άλλ’ή Σάρρα 
μεταπίπτει ψυχολογικώς, δπως δλοι οί θυμωμένοι : Δεν θά ζήση πολύν και¬ 
ρόν ακόμη, είναι γερόντισσα, ας τής άφήση ό Αβραάμ τό παιδί όσον αυτή 
ζή, καί ας τό θυσιάση κατόπιν δταν αυτή θά έχη άποθάνει. 'Η έκφρασις 
αυτή τοΰ έγωϊσμοΰ επιτείνεται περαιτέρω. Νά μεγαλώση αυτή τό παιδί καί 
νά τό δώση εις άλλον, δεν γίνεται. ’Άς σταθή μακρυά από τό παιδί δ υπο¬ 
ψήφιος σφαγεύς. Είναι πόνος τής μητρικής γαστρός, καί άν δ Θεός θέλη 
σφάγιον ας πάρη πρόβατον, δεν τοΰ τό δίδει ή Σάρρα. "Ας τήν σκοτώση 
πρώτα δ Αβραάμ καί κατόπιν άς σφάξη τό παιδί. "Υστερα πάλιν τήν παίρ¬ 
νει τό παράπονον. "Οταν δ άγγελος τής ανήγγειλε τήν σΰλληψιν τοΰ Ισαάκ 
εις τήν αρχήν δεν τον έπίστευσεν, έγέλασεν, υστέρα όμως έχάρη. Τώρα ή χαρά 
αυτή μετεβλήθη εις λύπην. Καί ακολουθεί τό ξέσπασμα : « Συ μου φάος, ου 
αυγή εμών βλεφάρων' \ σε ώσπερ άοτρον βλέπονοα λαμπρύνομαι, ώ τέκνον 
μου». Τό φως των ματιών της είναι τό παιδί της, τό άστρον που φωτίζει τον 
δρόμον τής ζωής της, τό ώριμον σταφύλι τοΰ άμπελιοΰ που μαυρολογάει 
(οίκος ι'). "Οταν μεγαλώση θά γίνη στήριγμα των γηρατειών της καί τά 
παιδιά του θά ΰποβαστάσουν τήν αδυναμίαν της. Καί ενώ πριν έλεγεν δτι 
ολίγος χρόνος ζωής τής υπολείπεται, εδώ εκφράζει τώρα τήν επιθυμίαν νά 
ίδή απογόνους από τον Τσαάκ, νά πιάση έγγόνια εις τά χέρια της κ’ ύστερα 
ν’ άποθάνη. Κι* δταν ελθη ή ώρα εκείνη, αυτός θά τής κλείση τά μάτια, τά 
παιδιά του θ’ ακολουθήσουν τήν εκφοράν της καί αυτός προπορευόμενος τής 
σοροΰ θά κλαύση. Αλλά τώρα δεν θέλει νά θρηνήση ή ιδία αυτόν που είναι 
φυσικώτερον νά Θέλη νά τήν κλαύση άπερχομένην εκ τής ζωής. Καί ούτως, 
ενώ ή συγκίνησις έκ τής μητρικής ψυχολογίας τής Σάρρας έχει κορυφωθή, 
καταλήγει, μέ λυγμούς δεν αμφιβάλλω, ή εις τήν σκέψιν τοΰ Αβραάμ ομι¬ 
λούσα σύζυγος. 'Ο Αβραάμ άπαντών δεν θυμώνει καθόλου, τήν καλοπιάνει, 
τής λέγει δτι δεν πρέπει νά παροργίση τον Θεόν, νά ελαττώση τήν σημασίαν 
τής θυσίας. "Αν δ Θεός θέλη νά πάρη τό παιδί των, έχει τήν δύναμιν νά 
θανατώση τον Ισαάκ καί χωρίς θυσίαν, μέσα εις αυτήν τήν μητρικήν αγκά¬ 
λην. Βέβαια κι* δ ίδιος δ πατριάρχης είναι άνθρωπος καί λυπεΐται καί μαζί 


θά κλαύσουν διά τήν απώλειαν τοΰ άγαπωμένου. Μήπως τό παιδί είναι μόνον 
ίδικόν της ; Είναι καί ίδικόν του, άλλ' δ Θεός είναι δ ισχυρότερος όλων 
(οίκος ιγ'). 

Ή Σάρρα τέλος πείθεται, παραχωρεί τον Ισαάκ, προς τον όποιον καί 
απευθύνει τον λόγον. Μέσα της ανθεί ή ελπίς δτι τελικώς ή θυσία δεν θά 
γίνη, δτι θά επανίδη τό τέκνον της. Τό καλεϊ νά τήν άσπασθή καί νά φύ¬ 
γουν. Ό Ισαάκ δεν έχει ακόμη εδώ καμμίαν δράσιν καί ούδείς λόγος τίθε¬ 
ται εις τό στόμα του, αφού περαιτέρω δ ποιητής θά έχη τήν ευκαιρίαν νά 
τον ζωγραφήση εις τό έπεισόδιον τής θυσίας ύποψιαζόμενον τά τεκταινό- 
μένα. Ακολουθεί ή διήγησις σύμφωνος προς τήν Γένεσιν, δτι δ Αβραάμ 
εφόρτωσεν εις τούς ώμους τοΰ παιδιού τά ξύλα τής θυσίας. Αλλά δεν θά 
παρακολουθήσωμεν περαιτέρω τον "Υμνον, τον όποιον δύναταί τις νυν μόνος 
ν’ άπολαύση κατ’ ίδιαν δι’ άναγνώσεως. 

Δεν θέλω νά έπεκταθώ εις τήν διαπίστωσιν τοΰ εσωτερικού διαλόγου 
εις άλλα κείμενα τοΰ Ριομανοΰ. Νομίζω δτι έκ τών άνιοτέρω διαπιστώσεοον 
κατεφάνη, δτι τόσον δ μονόλογος δσον καί δ διάλογος, εις τήν ουσίαν εκφρα¬ 
στικά μέσα ταυτιζόμενα (αφού καί δ μονολογών συνομιλεί μέ τον εαυτόν 
του, καί δ κατά φαντασίαν προς δεύτερον πρόσωπον συνομιλών ούσιαστικώς 
μονολογεί), παρελήφθη μέν ώς τεχνικόν εκφραστικόν μέσον υπό τοΰ Ρωμα¬ 
νού έκ τής Χριστιανικής Ρητορικής, άκολουθούσης κατά τούτο τήν άρχαίαν 
πεζογραφίαν καί τά κείμενα τής Γραφής, έχρησιμοποιήθη δέ κατά τρόπον 
άριστουργηματικόν καί έδωκεν άριστα αποτελέσματα, αισθητικά επιτεύγματα 
μεγάλου ποιητοΰ. Διότι δ Ρωμανός δεν έστάθη εις τήν μίμησιν τών προ 
αύτοΰ, έπροχώρησε πέραν αυτής εις τήν ψυχολογικήν διαμόρφωσιν τών εν 
τοΐς "Υμνοις ιερών προσώπων. 

Τέλος νομίζω δτι ή από τής ώς άνω άπόψεως έξέτασις τών έργων τοΰ 
Ρωμανού θά συντελέση τά μέγιστα εις τήν δικαιολόγησιν τής έπικρατούσης 
άλλως τε γνώμης, δτι δ λειτουργικός ούτος ποιητής ό'ντως είναι δ μέγιστος 
τής Χριστιανικής Εκκλησίας όλης καί τοΰ Βυζαντίου. 
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Β' - ΑΝΕΚΔΟΤΟΣ ΥΜΝΟΣ ΡΩΜΑΝΟΥ ΤΟΥ ΜΕΛΩΔΟΥ 
ΕΙΣ ΤΟΝ ΠΑΤΡΙΑΡΧΗΝ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥΠΟΛΕΩΣ 
ΙΩΑΝΝΗΝ ΤΟΝ ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΝ 1 

I 

Γνωστόν είναι δτι ή μεγάλη μορφή του Πατρός τής Εκκλησίας Ίωάν- 
νου του Χρυσοστόμου (347 - 407 ), πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως (- 404), 
εγένετο αντικείμενου οΰ μόνον λόγων και εγκωμίων 2 αλλά καί πολλών 
ύμνογραψικών συνθέσεων. Οΰτω πολλοί κανόνες καί άλλα τροπάρια συνετέ* 
θησαν εις την μνήμην ή την ανακομιδήν των λειψάνων του μεγάλου ρήτο- 
ρος 3 4 , οφείλονται δ’ εις επιφανείς ποιητάς, ως ό Θεοφάνης, 6 Ιωσήφ ό 
'Υμνογράφος, ό Ιωάννης Μαυρόπους κ.ά. 

*Ως προς τους ΰμνους οΐτινες εγράφησαν διά τον Ίω. Χρυσόστομον, 
οΰτοι είναι αρκετοί, παραδίδονται δέ διά των κοντακαρίων μεν πληρέστεροι, 
ή διά των μηναίων περικεκομμένοι (κοντάκιον + α' οίκος). "Ηδη, έκτος των 
κοντακίων καί των πρώτων οίκων των κατακεχωρισμένων εις τά μηναία 13 
Νοεμβρίου, 27 “Ιανουάριου, έγνωρίζομεν α') ύμνον δν ό εκδότης αποδίδει 
εις Θεόδωρον τον Στουδίτην, άποτελοΰμενον έκ τοϋκοντακίου { Τη 
χρνσορρείθρφ αίγλη... ( έφΰμνιον: ) προστάτης θερμότατος) καί 13 οίκων 
(α' Τον ρείθρα πασι πλουσίως.. .) 4 καί β') ύμνον ανεπίγραφου άποτελουμε- 
νον έκ του κοντακίου ( Ηύφράνθη μυστικώς ή σεπτή * Εκκλησία...) καί των 
οίκων α', β' καί ε' (α' Ή λαμπάς ή των ξργων μου στεγνή πέφνκεν ...) δ , 
τον όποιον σήμερον γνωρίζομεν πλήρη καί δυνάμεθα ν’ άποδώσωμεν εις τον 
ΰμνογράφον Στέφανον. 


1 Άνακοίνωσις είς τό Γ Διεθνές Βυζαντινολογικόν Συνέδρων Κωνσταντινουπό¬ 
λεως ( Σεπτ. 1955 ) μή άναγνωσθεΐσα, λόγφ των τουρκικών βανδαλισμών της 6ης 
Σεπτεμβρίου. 

2 Πρβλ. ΒΗΟ 2 , 1909, σσ. 122- 123 οπού καταγράφονται.*Ομοίως Κ. Ί. Δυο- 
βουνιώτου, Κοσμά Βεστίτωρος ανέκδοτα εγκώμια είς την ανακομιδήν τοϋ λει¬ 
ψάνου τοΰ έν άγίοις πατρός ήμών Ίωάννου τοΰ Χρυσοστόμου, ΕΕΒΣ 2, 1925, σσ. 
50-83 [πέντε λόγοι - ό Δ. λέγει τον Βεστ. ζήσαντα μεταξύ ζ' καί θ' αί. ]. 

3 Πρβλ. Σωφρονίου Εύστρατιάδου, Ταμεΐον Εκκλησιαστικής Ποιή- 
σεως, ΕΦ ( = « Εκκλησιαστικός Φάρος » ) 38, 1939, σσ. 316 - 322 ( όπου τά κατά την 
13 Νοεμβρίου) και 46, 1947, σσ. 260-264 (οπού τά κατά την 27πν Ίανουαρίου)· 
'Ομοίως Σωφρονίου Εύστρατιάδου, Ρωμανός ό Μελφδός, ΕΕΒΣ 15, 1939, 
σσ. 225 καί 245 - 246. 

4 I. Β. Ρΐίτα, ΑπΗίοοία δαοτα 1, σσ. 358 -361. 'Ο "Υμνος ούτος παραδί- 
δεται διά τοΰ οοά. Οοτδΐιι. 366. 

δ Ρ ΐ ί γ 3, Ένθ’ άνωτ., σσ. 566-567. 


Ανέκδοτος "Υμνος Ρωμανού είς Ίωάννην τον Χρυσόστομον 
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Δυο ακόμη "Υμνων τήν ύπαρξιν γνωρίζομεν έξ υποδείξεως τοΰ Σωφρο¬ 
νίου Εύστρατιάδου. 'Ο εις εις τήν κοίμησιν τοΰ αγίου (13 Νοεμβρίου) είναι 
εργον Ίωάννου τοΰ Ευ χαιτών, έσώθη δ 5 έξ αύτοΰ τό κοντάκιον ( Τφ 
Χρυσοστόμφ οι πιστοί τά νμνητήρια... ) καί ό πρώτος οίκος (α' ” Αγγελος 
σαρκοφόρος από γης άνεπέμφθη...), είναι φανερόν δ’δτι έγράφη επί τοΰ 
σχήματος τοΰ Ακαθίστου Δ Ό ετερος έγράφη υπό ανώνυμου διά τήν μετα¬ 
κομιδήν ( 27 Ίανουαρίου ) καί γινώσκεται έκ τοΰ κοντακίου ( Στεφηφόρος 
σήμερον ώφθη έν κόσμφ... ) καί τεσσάρων οίκων (ό α': ’ Ανατολή θεολαμ- 
πής επέστη ονρανόθεν...) 2 . 

Διά τής περιγραφής των κοντακαρίων τήν οποίαν ετοιμάζει τό φροντι- 
στήριόν μου έγνώσθησαν περισσότερα κείμενα. Ούτως είς τον Χρυσόστομον 
άναφέρονται οί "Υμνοι 48, 49, 50, 51, 52 (13 Νοεμβρίου) καί 183 (27 
Ίανουαρίου) τοΰ πατμιακοΰ κιόδ. 212, κατά τήν περιγραφήν Μ. Ναουμί* 
δου 3 . Έκ τούτων ό 48 αποδίδεται είς ανώνυμον, άλλ’ ώς θά δείξωμεν 
είναι τοΰ Στεφάνου. Ό 49 είναι τοΰ Ρωμανοΰ, 6 50 τοΰ Γεωρ¬ 
γίου, ό 51 Σ τ ο υ δ ί τ ο υ, ό 52 ανωνύμου, ό 183 ανωνύμου, 
δυνάμενος μετά βεβαιότητος ν’ άποδοθή είς τον Στέφανον. 

Ιδού αί ένδείξεις τών "Υμνων κατά τήν ώς άνω σειράν, σημειουμένης 
καί τής παραδόσεως αυτών διά τών κοντακαρίων : 

13 Νοεμβρίου 

48. * Ανωνύμου (Στεφάνου) Α' ’$δή : 

κοντ. : 9 Εκ τών ουρανών τήν γνώσιν κομισάμενος... 
οίκος : 9 Εκ τής παγχρύσου γλώττης σου, πάτερ... 

(δίη. 927, Μοδδΐπ, 157, δίπ. 925, Ραίιη. 212). 

49. ΡΩΜΑΝΟΥ : 

κοντ. : 9 Εκ τών ουρανών έδέξω τήν θείαν χάριν... 
οίκος : Τφ τών όλων ποιητή κλίνω τό γόνυ... 

(δίπ. 925, δίπ. 927, ΡεΙπί. 212, Λαύρας Γ 28, Βατοπ. 1041, 
ΟοΓδίη. 366). 


1 Ευστράτιό, δη ς, ΕΦ 38, 1939, σ. 318. 

2 Εύστρατιάδης, ΕΦ 46, 1947, σ. 262 - 263. Παραδίδεται διά τοϋ κωδι¬ 
κός Γ 28 Λαύρας, ό δέ α' οίκος καί διά τοΰ Ρ&τΐδ. Οτ. 1572, ί. 257. 

3 Ρωμανοΰ τοΰ Μελψδοΰ "Υμνοι έκδιδόμενοι έκ πατμιακών κωδίκων, τόμος Β’, 
1954, μέρος Α' : Τά κοντακάρια τής Πάτμου. 
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50. Γεωργίου : 

κοντ. : Στόμα Θεόν καί οίκον τον Παρακλήτου... 
οΐκος: Τον την γην ώς ουρανόν περιπολοϋντα... 

(Ρ&ϊιη. 212). 

51. ΣΤΟΥΔΙΤΟΥ : 

κοντ. : Τά χρνσώτατα τής καϋαράς σου γλώττης επη... 
οΐκος: Νυν χρυσοστόλιστος ώφϋη ή 3 Εκκλησία... 

(ΡαΐΓΠ. 212). 

52. * Ανωνύμου : 

κοντ. : Τή ΰπερμάχφ στρατηγφ τά νικητήρια... 
οΐκος: Χάρις σοι οΰρανόϋεν έξεχύϋη πλούσια... 

(Ραίιη. 212). 

27 Ιανουάριου 

183. Ανωνύμου ( Στεφάνου) Ή *Ωδή δεύτερα : 

κοντ. : Ενφράνϋη μνοτικώς ή σεπτή Εκκλησία... 
οΐκος: "Η λαμπάς ή των έργων μου στεγνή πέφυκεν... 

(δίπ. 925, δίπ. 926, δίπ. 927, Ραΐηι, 212, Λαύρας Γ 27, Βατοπεδ. 
1041, Μβ85. 157). 

II 

Ημάς θ’ απασχόληση ενταύθα ή ύμνογραφία του Ρωμανού ή άφορώσα 
εις τον Χρυσόστομον. Και πρώτον θά ύπομνήσωμεν δτι ό Εύστρατιάδης γνω- 
ρίζων τον ύμνον Ναουμ. 49 ( Ραίχπ. 212) κολοβόν, προσέγραψεν αυτόν όρθώς 
εις τον Ρωμανόν 1 . Εΐτα οτι ό αυτός Εύστρατιάδης κατεκΰρωσε τό κοντάκιον : 
Ενφράνϋη μνοτικώς μετά των τριών αύτοΰ οίκων ους έγνώριζεν έκ των 
κωδ. 1041 Βατοπ. καί 127 Λαύρας, εις τον Ρωμανόν. Ό "Υμνος οΰτος (κον¬ 
τάκιον-α' οΐκος) εύρηται και εις τά έντυπα μηναία (27 Ιανουάριου), είναι 
δέ γνωστόν δτι ό Εύστρατιάδης κακώς άπέδωκεν εις τον Ρωμανόν πολλούς 
"Υμνους τών οποίων έγνώσθησαν οι αληθείς συγγράφεις έκ των ακροστιχί¬ 
δων διά της περιγραφής τών κοντακαρίων τής Πάτμου κλπ. 


1 ΕΦ 38, 1939, σσ. 317-318. 


Ανέκδοτος "Υμνος Ρωμανού εις Ίωάννην τον Χρυσόστομον 


Πριν προχωρήσω εις τά τοΰ γνησίου ρωμανικού "Υμνου εις τον Ίω. 
Χρυσόστομον, θά δείξω οτι ό "Υμνος: Ενφράνϋη μνοτικώς (εις τινας κώδ. 
Ηνφράνϋη μνοτικώς...) δεν είναι τοΰ Ρωμανού αλλά τοΰ Στεφάνου τοΰ 
γράψαντος και "Υμνον εις "Αγιον Δημήτριον *. 

Εις τον Ναουμ. 48 ύμνον ό ανώνυμος τέως ποιητής λέγει « ...άλλα 
μιμνήσκου τών σών νυν τέκνων * και άνάσχου κάμοΰ τής αυτομολίας, * έ'πρεπε 
γάρ * μείζονά σου τον ύμνον προσάξαι, σοφέ, * μικρόν δε ύστερον, πα- 
τερ, * ανυμνήσω την ϋείαν επάνοδον * τον παναγίου σου σώματος, * διη¬ 
γούμενος πώς άπεδήμησας »- 

"Οντως εις τον ύμνον Ναουμ. 183 καί εις τον πρώτον αύτοΰ οίκον άνα- 
γινώσκει τις : « όπως * υμνώ σου άξίως * την ένδοξον επάνοδον, * ώς πριν 
και την κοίμησιν * τολμήσας έδίδαςα *, Ιωάννη Χρυσόστομε ». Κατά ταΰτα 
δεν μένει αμφιβολία δτι ό συγγράψας τον Ναουμ. 183 ύμνον καί έπιγράψας 
αυτόν Ή 3 Ωδή Δευτέρα (27 Ιανουάριου) είναι καί ο συγγραφεύς τής πρώτης 
φδής (13 Νοεμβρίου), δπου καί προανήγγειλε την τοιαΰτην συγγραφήν. 
"Οτι δ’ ό "Υμνος έγράφη υπό τοΰ Στεφάνου δεικνύει ή κατασκευή, τό ποικί- 
λον τών μή σταθερών έψυμνίων, ό λόγος καί δη ή ταυτότης τοΰ α' στίχου 
τοΰ οίκου ιη' τοΰ ύμνου Ναουμ. 48 : Σν εϊ τό φώς τών εσκοτισμένων... 
προς τον α' στίχον τοΰ δ' οίκου τοΰ ύμνου τοΰ Στεφάνου εΐς "Αγιον Δη- 
μήτριον. 

Κατα ταΰτα ό "Υμνος ούτος ούτε έκ κατασκευής ούτε άλλως είναι δυνα¬ 
τόν νά προσγραφή εις τον Ρωμανόν. 

Απεναντίας έκ τών γνησίων "Υμνων τοΰ Ρωμανού είναι ό Ναουμ. 49, 
διασωθείς ακέραιος διά τοΰ οοά. Ραίτη. 212 ίί. 47ν-50ν, καί τον όποιον 
δημοσιεύω προσεχώς. Ό "Υμνος φέρει ακροστιχίδα : « Του ταπεινόν Ρωμα¬ 
νόν » ψάλλεται προς ήχον πλ. β'. Προς Την υπέρ ημών — Τά τής γης επί 
τής γής καταλιπόντες (ύμνος Ρωμανού εις την ’Ανάληψιν) καί κατά τούτο 
είναι προσόμοιος. *Αποτελείται από τό κοντάκιον καί 18 οΐκους. *Ιδοΰ τό 
προοίμιον : 

'Εκ τών ουρανών έδέξω τήν ϋείαν χάριν 
καί διά τών σών χειλέων πάντας διδάσκεις 
προσκυνεΤν τήν Τριάδα τον ενα Θεόν, 

Ιωάννη Χρυσόστομε, παμμακάριστε δσιε' 
ό έπαξίως εύφημον μεν σε. 

'Υπάρχεις καϋηγητής, ώς τά ϋεΐα σοφός. 

1 Περί οΰ ϊδε Τ ω μ α δ ά κ η ν, Ρωμανού "Υμνοι Β', 1954, σσ. 14 -15, 28 - 36 
καί « ’ Αθήνα » 59, 1955, σσ. 118 -116. 

2 Ρωμανού "Υμνοι Β', 1954, σ. 30. 
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Ό ποιητής αρχίζει μ’ επίκλησιν προς τον Θεόν, διά νά δυνηθή νά ψάλη 
ά'ξιον ύμνον (οίκος α'). Παραβάλλει τον δσιον μέ τον ήλιον, ον υπερβάλλει 
ό Ιωάννης, ΰπερακοντίσας τούς προ αυτού. Απορεί πώς νά τον άποκαλέση 
(οικος β'- δ'). Είναι παράδεισος θεολογίας, πηγή ή τής Έδέμ, δικαίως 
εθεωρήθη δ 13°? των αποστόλων {οίκος ς-'-ζ'). Υπέρτερος τού ’Άβελ καί 
τού Ένώχ, μέ αποτελέσματα σο^στικά μείζο\'α των τού Νώε, προσαγαγών 
εαυτόν μεγαλυτέραν θυσίαν τής τού Αβραάμ, νομεΰων τά άρνία τής αγέ¬ 
λης, τούς πιστούς, κάλλιον τού πατριάρχου “Ιακώβ, ρήτωρ μείζων τού Μω- 
σέως, ισοΰμενος προς τον ιερέα Άαρών, ανώτερος τών Σαμουήλ, Φινεές, 
Δαβίδ, Σολομώντος, καί Έζεκίου. Τό εργον τού Χρυσοστόμου παραβάλλεται 
προς τό τού Ήλιου, έπεται χαρακτηρισμός τού οσίου. 

Έκ τών ανωτέρω φαίνεται οτι δ “Υμνος ούτος έχει χαρακτήρα ούχί συνα- 
ξαρικόν, διηγήσεως τού βίου καί τών θαυμάτων τού Χρυσοστόμου, άλλ’ έγκω- 
μιαστικόν. Χαρακτηριστικά είναι τά επίθετα τά δποία δ ποιητής αποδίδει 
εις τον ύμνούμενον. Ό Χρυσόστομος είναι αείμνηστος, άθλοφόρος, ενθεος, 
ήσύχιος, θεάρεστος, θεσπέσιος, δσιος, παμμακάριστος, πανεύφημος, πανόλ- 
βιος, πράος, σοφός {ώς τά θεία είδώς), σοφότατος, ταπεινόφρων, τρο- 
παιοΰχος. Καί τά ουσιαστικά ποικίλα είναι καί πλούσια. Ό δσιος άποκαλεΐ- 
ται αγελάρχης, απόστολος τρισκαιδέκατος, διδάσκαλος, ιατρός, ιεράρχης, 
ιερευς, ιεροφάντης, ζηλωτής, καθηγητής, (δόκιμος) κυβερνήτης, ομολογη¬ 
τής, ( πολυθαύμαστος) όλκάς, παράδεισος θεολογίας, πίναξ (υψηλών συγ¬ 
γραμμάτων), ρήτωρ, στρατηγός, τείχος, πέτρα, πηγή ή Χρίστον μαθητής. 

Σκοπός τού ποιητού υπήρξε ν’ απόδειξη δτι δ Χρυσόστομος ήτο ανώ¬ 
τερος τών Εβραίων προφητών κ ά. προσωπικοτήτων τής Γραφής, τού ’Άβελ 
καί Ένώχ { η'), Νώε ( θ'), Αβραάμ (ι'), Ιακώβ (ια'), Μωσέως (ιβ', ιδ'), 
Άαρών (ιγ', ιδ'), Σαμουήλ, Φινεές (ιδ'), Ίώβ (ιε'), Δαβίδ, Σολομώντος, 
Έζεκίου (ις-'), Ήλιού (ιζ'), Ήσαΐου, 'Ιερεμίου, Δανιήλ,'Ιεζεκιήλ, Άμβα- 
κούμ και Ίοονά (ιη'). Ή άνάπτυξις τής ιδέας δεν γίνεται ΐσομέτρως καί οί 
τε?£υταΐοι τών προφητών άναφέρονται άθροιστικώς. Ανάλογος μνεία προ¬ 
φητών συναντάται εις τον ύμνον τού Ρωμανού Τή κυριακή τής Άποκρέω 
καί εις τούς οίκους δ', ε' και ς' ι . 

Τούτο δεν είναι ή μόνη σχέσις τήν όποιαν έχει δ εις τον Χρυσόστομον 
“Υμνος προς άλλα έργα τού Μελφδού. Ούτω π.χ, ό Χριστός καλείται άγελάρ- 
χης εις τον ύμνον εις Αποστόλους, οίκος ς’ 2 , ενώ εδώ άγελ,άρχης είναι δ 
Χρυσόστομος. Στρατηγόν άποκαλεΐ δ Ρωμανός 3 καί τον απόστολον Πέτρον! 
Ό πατριάρχης καλείται υπό τού Ρωμανού πράος και ήσνχιος. Τήν αυτήν 

ι ΡίίΓπ, Α8 I, 1876, σ. 37. 

3 Ρ ί ί γ 3, ΈνΟ· 1 άνωτ., σ. 171. 

8 ΡϊίΓ3, "Ενθ-’ άνωτ., σ. 95, "Υμνος ΚΔ', στ. 151 ("Υμνοι Β', σ. 240). 
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έκφρασιν ευρίσκω περί τού Χριστού : 3 Ιδού ό βασιλεύς ημών ό πράος 
και ή σύ χιο ς εις τον ύμνον τού Ρωμανού Εις τά Βάϊα, οίκος β* 1 . 

Εις τον ύμνον τού Ρωμανού Εις τον Νώε (ΙΘ', 238-240, "Υμνοι Β' 
σ. 106) γίνεται λόγος περί τής κιβωτού : 

Σαφώς δε είσάγων ] τά αναρίθμητα ζφα | εν τοΐς ταμιείοις τής τρ ι ω- 
ρόφον. Αλλά τριώροφος άποκαλείται καί εις τον ύμνον εις ’Ι. Χρυσόστομον 
ή κιβοηός : 

Νώε μέν έκδιδάσκων τους παρανόμους 
τών δεινών επιστρέψαι ονκ ήδυνήθη, 
νυν δέ ό διδάσκαλος τφ Θεφ αναρίθμητα 
πλήθη όντως προσήγαγεν 
τ ρ ι (όροφον εκείνος εκτήσατο σχεδίαν 
κάκεϊ τούς υπηκόους διέσωσε 

και ούτος Εκκλησίας τρισμακάριστου προέστη... 

Τέλος έπεσήμανα τό εξής χωρίον τού νεωστί έκδοθέντος ύμνου τού 
Ρωμανού Εις νεοφώτιστους ("Υμνος ΚΓ', στ. 62-63, "Υμνοι Β', σ. 212) 2 : 

Πηγής άενάου τής έν τφ Παραδείσω 
τά νάματα όντως εις ποταμούς διαιρούνται... 

Ιδού τί δ Ρωμανός έγραψε περί τού Χρυσοστόμου (οίκος ς') : 

Πηγή ή τής *Ε δ έ μ τετραμερώς διαιρείται 
καί πάσαν πτώσιν καταπλοντίζει 
άλλ 3 ούτος μείζων εκείνης ώφθη- 
ή μέν πηγή ώφέλιμος, ό δ’ άνθρώποις άπασιν 
εκείνη βλύζει νάματα καί ούτος λόγον άγιον 
τετραπέρατα γάρ, ώς παράδεισος τερπνός, 
ευωδίας πληροί 

τά θεόπνευστα αυτόν λόγια χορηγών. 

Απολείπεται νά έξετασθή κατά πόσον δ Ρωμανός έγραψε τον "Υμνον 
λαβών ώς πρότυπον ρητορικόν εγκώμιον Πατρός τίνος τής ΈκκΔησίας, 
γραφέν εις πεζόν. Εις τούτο μάς βοηθει ή άνάπτυξις τού θέματος τών 
Προφητών. 

1 Ρΐίτπ, “Ενδ· 5 άνωτ., σ. 62. 

2 «Ποταμός δε εκπορεύεται έξ Έδέμ ποτίζειν τον Παράδεισον... Φισών... 
Ρεών... Τίγρης... Ευφράτης» Ι’ένεσις β’, 10-14. Πρβλ. τον εκδότην τοϋ “Υμνου 
Ν. Α. Λιβαδάραν, Ρωμανικά, « Άθηνα » 59, 1955, σσ. 84 - 85, διαλευκάναντα 
τήν έννοιαν τοϋ χωρίου. 
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Έξ δσων ήρεύνησα, δύναμαι νά ε’ίπω ότι πιθανώτατα δ Ρωμανός έν 
προκειμένω έγνώριζε: 

α') Μαρτυρίου ’Α ν τ ι ο χ έ ω ς εις Ίωάννην Χρυσόστομον, όπου 
χαρακτηριστικός λόγος γίνεται περί προφητών Ήλιου, Ιησού, Μωσέως, 
Έλισσαίου κλπ. Πρβλ. « Ήλίας έλεγε μεν ποτέ καταλελεΐφθαι μόνος, ηύρισκε 
δέ προφήτας εν τοϊς σπηλαίοις εκατόν τρεφόμενους... » (Μί§ ηε, ΡΟ 47, 
στ. XI, VIII). ■ 

β') Παλλαδίου Έλενοπόλεως (Ί"430) Διάλογον, δπου δ Χρυ¬ 
σόστομος λέγει περί εαυτού « Αρκεί, αδελφέ, μη πολλά λέγε... Ούτε γάρ 
απ’ έμοΰ ήρξατο τό διδασκάλιον, οΰτε εις εμέ έτελεΰτησε. Μή ονκ απίθανε 
Μωνσής' ούχ ενρηται Ιησούς ; Ούκ έτελεΰτησε Σαμουήλ" οϋ κέχρισται 
Δαυίδ; Άπέλιπε τον βίον 'Ιερεμίας" ονκ ήν δ Βαρούχ; Άνελήφθη Ήλίας· 
οϋ ττροεφήτευσεν 'Ελισσαίος ; Έκαρατομήθη Παύλος* ούκ άπέλιπε Τιμό¬ 
θεον, Τίτον, Άπολλώ, καί ά'λλους μυρίους ; » (Μϊ^ηο, ΡΟ 47, στ. 23). 

γ') Ίδίςι δμως πρότυπον έ'σχεν δ Ρωμανός τούς πέντε {ή έξ αυτών 
τινας) λόγους Θεοδώρητου τού Κυρ ου (*}* 460) τών δποίων απο¬ 
σπάσματα μόνον γνωρίζομεν έκ τής Βιβλιοθήκης τού Φωτίου (κώδ. 273). 
Πρβλ. « Άπέλαβεν δ Ίώβ πολνπλασιασθέντα τα κτήματα * άπέλαβες καί σν 
μετά προσθήκης την παρά πάντων τιμήν » (ΜΪ£η€, ΡΟ 104, στ. 233). 
Όμοίως : «...καί άκοντας τον Ίωνάν προσρΐψαι τοΐς κύμασιν. Ονκ εκεί¬ 
νων μίσος, αλλά σόν γυμνάσιον τό συμβάν » (αυτόθι 84, στ. 53). Φαίνεται 
δτι δ Θεοδώρητος παρωμοίαζε τον Ίωάννην Χρυσόστομον προς τούς 
Εβραίους προφήτας, πέραν δμως τού Ίώβ και τού Ιωνά δεν γνωρίζομεν 
τά τμήματα εις τά δποΐα εγίνετο ή μετά τών άλλων σΰγκρισις. Είναι φανε¬ 
ρόν δτι έν προκειμένφ δ Ρωμανός δεν υπήρξε πρωτότυπος εις τό θέμα, 
άλλ’ εις τήν έκτέλεσιν. 

Καταλήγο) μεταφέρων ενταύθα τό χαρακτηριστικώτερον τμήμα τού δλου 
"Υμνου, τον β' οίκον : 

"Ο μέν ήλιος λάμπων, ώς φθάσας εϊπον 2 , 
τά εν κόσμφ εϋφραίνει, 
πανήμερον δε δρόμον ποιησάμενος 
ύπ’ εκείνης δεσπόζεται, ής δεσπόζων ετύγχανε. 

Καθάπερ γάρ χιτώνι καλύπτεται τφ σκότει 
καί νύξ καταλαβοϋσα αμβλύνει αυτόν. 

Τον δέ πανολβίου άρχιερέως τό κλέος 

1 Εΐπον πρότερον. Τούτο είναι ενδεικτικόν δτι ό Ρωμανός είχε γράψει καί 
άλλον ύμνον εις τον Χρυσόστομον, λανθάνοντα. 


22 - 6 - 1956 
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καί ή ήμερα άγια κηρύττει καί ννξ δέ πάλιν 
θαυμάζει άγαν πώς διασχίσαι ΐσχνσεν 
τήν τών πραγμάτων "θύελλαν 

παρασταϋήναι άμωμος Χριστφ τφ βασιλεΐ ημών . 

'Ήκονσα γάρ παρ’ αντοϋ' 

Σν έδόξασας εμέ έπί τών γηγενών 
καί εγώ έν ούρανοΐς δόξαν δίδωμί σοι, 
τών περάτων γάρ αυτός 
ύπάρχεις καθηγητής , 
ώς τά θεία σοφός 3 . 


1 Τό κείμενον ολοκλήρου τοΰ "Υμνου επιφυλάσσομαι νά έκδώσω προσεχώς. 

ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ "Ετος Κΐ’ 3 
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Γ'-Η ΠΑΤΕΡΙΚΗ ΓΝΩΣΙΣ ΡΩΜΑΝΟΥ ΤΟΥ ΜΕΛ^ΔΟΥ 1 

Τό θέμα δύναται νά έξετασδή από δΰο πλευράς : 

1. Σχέσεις Ρωμανοΰ - Έφραιμ τον Σύρον. Ό Ρωμανός κατήγετο από 
την Συρίαν, έγραψεν όμως ελληνιστί, ενώ δ Έφραιμ δ Σύρος από τήν Νίσι- 
[3ιν τής Μεσοποταμίας έγραψεν συριακά, εΐδε δέ υπό συγχρόνων του τό έργον 
του μεταφραζόμενον ελληνιστί. Ύπετίδετο δτι ό Ρωμανός έπηρεάσδη αμέ¬ 
σως από τήν συριακήν εκκλησιαστικήν ποίησιν. 'Η σχετική διαπραγμάτευσις 
του -δέματος υπό των Τΐι. λΥοΙιοίβΓ, IIπί6Γ8αοίιαη§'6η ζιπη Ι,ίεά άοε 
ΚοηίΕηοε 3ΐιί άί λΥίεάβΓίταηδί; άοε Η«τή, 1906 και Οεδ. ΕχηοΓοαη, 
δ&ιηί: ΕρΙίΓοιη 1ε δγποη, δοη οεηντε ΙίΐίέΓ&ΐΓβ £Γ 60 φΐε, Ρ&πδ (1918) 
σχεδόν πάντοτε προηγήδη τής έκδόσεως των έργων του Έλληνος Έφραιμ 
( δηλαδ. τής εις τήν ελληνικήν μεταφράσεως τοϋ ΈφραΙμ) 2 υπό τοΰ εν Ρώμη 
κα-θηγητοΰ κ. 3 ί 1 ν ί ο Οίιΐδερρε ΜεΓΟΕίί, 8. ΕρΗταειη 8γπ ορετα, 
Ιοιηιΐδ ρπιηηδ, ίαδε. ^ππιιΐδ δεηηοηεδ ίη ΑΒγεΙιεπι εί Ιδααε, ίη Βείδί- 
Ηηηι ΜΕ§ηιιηι, ίη ΕΗαιη, Κοιηεε 1915, ή δποία τεσσαράκοντα έτη μετά 
τήν εναρξίν της δεν επροχώρησεν, ουδέ φαίνεται οτι δά προχωρήση, αν δεν 
άναληφδή υπό τίνος νεωτέρου. 

Έξ όσων δυνάμεδα νά γνωρίζω μεν σήμερον, εκ των γνωστών ως βεβαίων 
ελληνικών κειμένων τοΰ Έφραιμ, ή σχέσις αΰτοΰ προς τον Ρωμανόν δεν 
είναι οΰτε άμεσος, οΰτε δσης σημασίας έδεωρήδη άλλοτε. Οί παλαιοί μελε- 
τηταί τοΰ δέματος, κατά τούς παραλληλισμούς των, εΐχον ύπ’ δψιν ολίγα κεί¬ 
μενα τοΰ Ρωμανοΰ και ήσαν προκατειλημμένοι δτι οϋτος ήκολούϋει τον 
Σύρον. 'Ωμοίως δεν έξήταζον τό πρόβλημα τής προελεύσεως τής όλης λει¬ 
τουργικής ελληνικής ποιήσεως, από τό όποιον δεν δύναται νά είναι κεχωρι- 
σμένον τό τής προελεύσεως τής ποιήσεως τοΰ Ρωμανοΰ. Σήμερον ή σύγκρι- 
σις δεικνύει δτι : 

α’ ) Ό Ρωμανός συνολικώς επηρεάζεται από τήν συριακήν ποίησιν όλι- 
γώτερον από δ τι ύπετίδετο άλλοτε. Τοντο ισχύει και περί δλης τής λει¬ 
τουργικής ελληνικής ποιήσεως. 

β') "Οτι ή ποίησις τοΰ Έφραιμ, εργον πολεμιστοΰ και άσκητοΰ τής ποι- 
μενικής Μεσοποταμίας, είναι έντονου αγροτικού καί ποιμενικοΰ χαρακτήρος, 
περισσότερον ρητορική από τήν τοΰ Ρωμανοΰ. Απεναντίας δ Ρωμανός εις 





'Η Πατερική γνώσις Ρωμανοΰ τοΰ Μελωδοϋ 3ό 

τό εργον του χρησιμοποιεί καί εικόνας τοΰ γεωργικού, κυνηγετικού καί ποι- 
μενικοΰ βίου, άλλ’ έχει εντονώτερον αστικόν χαρακτήρα, αποδίδει δέ περισ¬ 
σό τέραν σημασίαν εις τήν έκφρασιν τοΰ εσωτερικού κόσμου. 

γ') "Οτι ή διαπραγμάτευσις τοΰ αυτού δέματος, ώς τής δυσίας τοΰ 
Αβραάμ, γίνεται κατά αρκετά διάφορον τρόπον 1 . 

δ') "Οτι ή εβραϊκή και δχι ή συριακή ποίησις είναι ή άμεσώτερον έπη- 
ρεάζουσα τον Ρωμανόν, διά τής ελληνικής μεταφράσεως τής Παλαιάς Διαδή- 
κης υπό τών Έβδομήκοντα (διά τών δεμάτων, τής γλώσσης, τών εκφρά¬ 
σεων) καί 

ε') "Οτι ή ρυδμομετρική κατασκευή τών "Υμνων τοΰ Ρωμανοΰ είναι 
περισσότερον συγγενής προς τό ελληνικόν κείμενον τών Έβδομήκοντα, ψαλ- 
λόμενον εις τήν Ανατολικήν Ελληνικήν Εκκλησίαν. Τό τελευταίου τούτο 
ισχύει γενικώς επί δλης τής ελληνικής λειτουργικής ποιήσεως. 

2. Ή οχέσις τον Ρωμανόν προς τούς "Ελληνας Πατέρας διεπιστώδη 
παλαιότερον υπό τοΰ Ρ. Μααδ, εις ο,τι μάλιστα αφορά τον Βασίλειον Σελεύ¬ 
κειας. Γενικώς αναγνωρίζεται δτι καί Ιωάννης δ Χρυσόστομος επηρέασε τον 
Ρωμανόν. Ύπερβολικώς μάλιστα έδεωρήδη δ Ρωμανός ώς είς ίεροκήρυζ 
γράφων έμμέτρως, πράγμα δπερ σήμερον δύναται νά δεωρηδή πλάνη, λόγφ 
τοΰ δτι δ "Ελλην ποιητής αποδίδει μεγάλην σημασίαν είς τον εσωτερικόν 
ψυχικόν κόσμον, τήν εσωτερικήν πάλην τοΰ ανθρώπου, τήν δποίαν εκφράζει. 
Έπί πλέον οϊ άγιογραφικοί "Υμνοι καί οί ιστορικού χαρακτήρος δεν έχουν 
συνήθως ώς πρότυπα λόγους τών Πατέρων τής Εκκλησίας. 

Μετά τήν έκδοσιν τών ύμνων Α'- ΚΗ' (1-28) (I, 1952 καί II, 1954 
Άθήναι) ύπ’ έμοΰ καί τών συνεργατών μου, τό δέμα είναι δυνατόν ν’ άντι- 
μετωπισδή εύρύτερον, διότι δλοι άνεζητήσαμεν τάς πηγάς τών έκδοδέντων 
κειμένων είτε αγιολογικοί, εΐτε ίστορικαί, είτε άποκρυφολογικαί, είτε ρητο¬ 
ρικοί ήσαν αΰται. Κατ’ ακολουθίαν ή έπίδρασις τοΰ Ία>. Χρυσοστόμου είς 
τον Ρωμανόν εύρέδη μεγαλυτέρα, πλήν δ’ αυτής καί τής τοΰ Βασιλείου Σε 
λευκείας, διεπιστώδησαν καί άλλων Πατέρων, δηλ. Κυρίλλου Αλεξάνδρειάς, 
Γρηγορίου Νύσσης, Αστεριού Άμασειας, Γρηγοριου τοΰ Θαυματουργού, 
Κυρίλλου Ιεροσολύμων, Αθανασίου Αλεξάνδρειάς κλπ. 

Έπί πλέον δυνάμεδα νά παρατηρήσωμεν καί τά κάτωθι : 
α') Τό πρόβλημα τής εύρυτέρας έπιδράσεως τοΰ Ία». Χρυσοστόμου 
(κ.ά. Πατέρων) έπί τον Ρωμανόν είναι συνδεδεμένον προς τήν γνησιότητα 


1 Άνακοίνωσις σταλεϊσα ( αγγλιστί ) είς τό εν Οχίοτά « δεεοηά ΙηίεπίΣΐΙΐο- 
ππΐ Οοπίετεπεε οπ Ρ & I τ ί 5 ί: ί ο δίυάίεε» (19-24 Σεπτεμβρίου .1955), κατά 
παράκλησιν της όργανωτ. Επιτροπής αύτοΰ. 

2 Πρβλ, τήν παρατήρησιν τοϋ Ρυεοΐι, ήν έσημείωσα πρόσθεν σ. 21, σημ. 8. 


1. Πρβλ. τήν μικράν άλλ’ ώραίαν μελέτην τοΰ μαθητου μου Παναγ. Γ. Νικο- 
λοπούλου : Έπί τάς πηγάς τοΰ είς τήν θυσίαν τοΰ Αβραάμ “Υμνου Ρωμανοΰ τοΰ 
Μελφδοΰ, « ’Αθήνα » 56, 1952, σσ. 278 -385 καί δσα έγραψα άνωτέρω σσ. 21-25 
περί τοΰ “Υμνου τούτου. 
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των έργων του μεγάλου τοΰτου ρήτορος, τοϋ οποίου δεν υπάρχει ακόμη κα'ι 
είναι δΰσκολον νά προπαρασκευασθή μία νέα κριτική έκδοσις. 

β') Ή επίδρασις των Ελλήνων Πατέρων επί τον Ρωμανόν υπάρχει εις 
τούς "Υμνους εκείνους οι όποιοι δεν έχουν Ιστορικόν ή αγιολογικόν χαρα¬ 
κτήρα, ή δεν εκφράζουν εσωτερικήν -ψυχικήν διάθεσιν (προσευχαί). 

γ') Ή επίδρασις των Ελλήνων Πατέρων εκτείνεται από τής ύποθέσεως 
εις τήν γλώσσαν, εις εκφραστικούς τρόπους καί εις χειρισμόν των -θεμάτων 
καί εις τήν χρήσιν των ρητορικών σχημάτων λόγου. Ουδέποτε "Υμνος τού 
Ρωμανού χάνει τον διηγηματικόν του χαρακτήρα καί ουδέποτε μεταβάλλεται 
εις κήρυγμα. Παρ’όλα ταύτα πάντοτε οι "Υμνοι άποσκοποΰν νά παραδειγμα¬ 
τίσουν τούς πιστούς. 

δ') Διά τής έπηρείας τών Πατέρων επί τον Ρωμανόν ή αρχαία ελληνική 
ρητορική, μέ τά σχήματά της, τον λόγον, τήν γλώσσαν επηρεάζει σχετικώς 
τον Ρωμανόν περισσότερον από οίονδήποτε συριακόν ή εβραϊκόν κείμενον. 

ε') Λεπταί ψυχογραφικά! διακρίσεις διαφοροποιούν τάς υποθέσεις τών 
ρητορικών έργων καί τάς υποθέσεις τών "Υμνων τού Ρωμανού επί τού αυτού 
αντικειμένου. Κατά ταύτα ό "Ελλην ποιητής δεν γίνεται δούλος ούτε τού 
-θέματος ούτε τού προτύπου του. 

ΝΙΚΟΛΑΟΣ Β. ΤΩΜΑΔΑΚΗΣ 


ΓΕΝΕΑΛΟΓΙΚΑ ΕΚ ΧΙΟΥ 

ΒΕΣΤΑΡΧΑΙ 

Ή οικογένεια τών Βεσταρχών είναι εκ τών άρχαιοτέρων τής Χίου, αί 
δποΐαι επί αίώνας διετηρήθησαν. 

Οί Βεστάρχαι είναι γνωστοί εν Χίφ από τού 11 ου μ.Χ, αίώνος. Ό 
Ευστάθιος Βεστάρχης άπαντά εις πιττάκιον τού αύτοκράτορος Κων¬ 
σταντίνου Μονομάχου \ είς τήν οικογένειαν δέ ταύτην άναφέρεται τό μέχρι 
σήμερον σωζόμενον τοπωνυμιον Βεσταρχάτον παρά τό χωρίον Δαφνώνα 
καί τήν περίφημον Βυζαντινήν Νέαν Μονήν. Οί Βεστάρχαι καί άλλοι μεγά¬ 
λοι κτηματίαι τής περιφέρειας, οί Καναβούτζαι, οί Καρβούνηδες, οί Στρατη¬ 
γοί, οί Βερβέρηδες (από τούς όποιους προήλθον τά τοπωνύμια Καναβου- 
τζάτον, Καρβουνάτο, Βερβεράτο, Στρατηγάτο) συνετέλεσαν πιθανώτατα νά 
πεισθή ό Κωνσταντίνος Μονομάχος νά ίδρυση τήν ανωτέρω Νέαν Μονήν. 

Τό 1315 άναφέρεται ό «πρεσβύτερος» Νικόλαος Βεστάρχης, 
δ όποιος καλείται από τό Πατριαρχεΐον νά έλθη μετά τού Δέοντος Καλο¬ 
ί) έ τ ο υ είς Κωνσταντινούπολή διά νά εκθέσουν τάς καταγγελίας πού είχαν 
κατά τού επισκόπου Χίου 2 . Καί ό Βεστάρχης ούτος είχε, φαίνεται, καλήν 
κοινωνικήν θέσιν. Είς τήν οίκογένειαν τών Βεσταρχών ανήκει καί ό πολύς 
Λέων Άλλάτιος, τού όποιου ό πατήρ Νικόλαος Βεστάρχης έπεκλήχθη τό 
πρώτον Άλάτσης 8 . "Αλλος Νικόλαος Βεστάρχης είναι ίερεύς είς Τζάραν τής 
Δαλματίας τό 1627 4 . Μιχαήλ, ίερεύς Βεστάρχης καί διδάσκαλος τής Μεγάλης 
Εκκλησίας υπογράφει είς συνοδικόν έγγραφον τού 1638 6 . 

Ιγνάτιος Βεστάρχης άναφέρεται είς επιστολήν τού Χίου Κωνσταντίνου 
Πατρικίου τό 1581 6 . «Ό δομέστικος καί ταβουλάριος τού Χίου» Γεώρ¬ 
γιος Βεστάρχης έγινεν έπειτα μητροπολίτης Χίου ( 1676 -1696 ) καί 


* ΒΖ 14, 1905, 593. 

2 Μ ϊ 1ί 1 ο 3 ί ο 1ι - Μ ϋ 31 6 γ, Αοΐ& 1, 17. 

3 Κ. Ά μαντού, Τά γράμματα είς τήν Χίον, 1946, σ. 71. 

4 Περιοδικόν του έν Χίω Συλλόγου Άργέντη 1, 1939, 120. 

5 ]. Α γ πι ο π 1, Μοηυπιοαίδ πηίΐιεηίίςιιοδ άε Ια τοίχιση άεδ Οτεοδ, 1708, 
σ. 331. 

6 6&1)Γχε1χ δβνεχ-χ, Ερίδίοΐεε.σ. 33. 
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μετωνομάσθη Γρηγόριος ! . Βεστάρχαι πολλοί άναφέρονται εις τό χωρίον 
Καλαμωτή 2 , εις την Ιστορίαν τής Χίου υπό Γ. Ζ ολώτα (τ. 1,11, σ. 292) 
μέχρι των χρόνων του Κοραή. Μετά την Καταστροφήν του 1822 δεν υπάρ¬ 
χουν πλέον Βεστάρχαι εις την Χίον. 

Καί έξω τής Χίου άναφέρονται πολλοί Βεστάρχαι 3 , δπως ό Βασίλειος 
Βεστάρχης, «κριτής του βήλου καί των Κηβυρραιωτών ». 

ΚΑΛΟΘΕΤΟΙ 4 

Οΐ Καλόθετοι ήλθαν είς Χίον από τήν Μικράν "Ασίαν, οπού το πρώ¬ 
τον άναφέρονται. 'Ο Νικόλαος Ιναλόθετος περιφανής στρατηγός εφο- 
νεΰθη τό 1223 κατά τήν έπίθεσιν του σουλτάνου Ίκονίου κατά τής Τραπε- 
ζοΰντος 5 . 

Ενωρίς ή οικογένεια των Καλοθέτων προήχθη καί συνεδέθη μέ τήν 
άρχουσαν κοινωνικήν τάξιν. Ό Θεόδοτος Καλόθετος ονομάζεται 
«θειος» του βασιλέως Βατάτζη, «οικείος» αυτοΰ καί διφκησε διάφορα 
θέματα, έγινε « δούξ » του θέματος των Θρακησίων, δούξ « τής χώρας Πυρ¬ 
γιού καί Καλόης», δουξ «τής χώρας Μελανουδίου » 6 . Φαίνεται δ'τι κακώς 
έγράφη ενίοτε καί Θεόδωρος 7 . «Νικηφόρος ευτελής ίερευς ό Καλόθετος» 
άναφέρεται τό 1193 εκ Κρήτης 8 . Οί Καλόθετοι υπήρξαν συγγενείς τών 
Κομνηνών, τών Παλαιολόγων καί τών Καντακουζηνών. « Άνδρέας Κομνη- 
νός δ Καλόθετος» άναφέρεται τό 1390 9 . « Γεώργιος Παλαιολόγος δ Καλό¬ 
θετος » 10 καί άλλοι. 

“Ονομαστός λόγιος ύπήρξεν δ “Ιωσήφ Καλόθετος, του δποίου τό 
εργον βαθμηδόν εγνώσθη κατά τάς τελευταίας δεκαετηρίδας 11 . Πρώτη εκδο- 


1 "Ελληνικά, τ. 4, 1931, σ. 56. 

2 Στ. Καββάδα, Οί κώδικες τής Χίου, 1950, σ. 38, 73, 80. 

8 Παρά Ζολώτ«?, ν Ενθ’ άνωτ. καί Κενιιε ηιιπιΐδίη&Ιϊςιιβ, 1916, σ. 38. 

4 Τό όνομα Καλόθετος = καλός θετός, υιός ή άλλος συγγενής. “Υπάρχει καί 
όνομα Δίθετος = δίς υιοθετημένος ; 

» Α. Παπαδοπούλου-Κεραμέως, Ροηίεε Ιιίδίοπεε ϊπιρεπί Τπιρε- 
ζαπίϊηί, 1897, σ. 121. 

6 Μ ϊ 1; 1 ο 5 ϊ ο 5 - Μ ϋ 11 β γ, Αεία... 4, 152 καί 4, 154 καί 4, 208 καί 6, 201. 

7 ΜΠε1θ3ίο1ι-Μύ1ΐ€Γ, Αοίσ 4, 208. 

8 ΜϋίΙοδίοΗ-ΜϋΙΙθΓ, 6, 127. 

9 Μ Πι 1 ο 8 ΐ ε 1ι - Μ ϋ 11 ε γ, 3, 143. 

10 Βλ. περιοδικόν Γρηγόριον Παλαμάν 3, 339. 

11 Βλ. καί τό άρθρον Ιοδερίι Οιιΐοΐΐιεΐοδ έν ϋΐοίίοηη&ΐΓβ άε ΤΙιέο1ο£Ϊε 
Ο&ίίιοΐίφαε, τ. 8, σ. 1522. 


Γενεαλογικά έκ Χίου 39 

σις έργου του “Ιωσήφ περί τοΰ βίου Γρηγορίου τοΰ άσκήσαντος παρά τήν 
Νικομήδειαν τό 1240 έδημοσιευθη εις τό Νέον Έκλόγιον τό 1803 (σ. 308). 
Τά λοιπά έργα έγνώσθησαν άργότερα. Είς τήν “Εκκλησιαστικήν “Αλήθειαν 
(τ. 4, 1884, σ. 221) έδημοσιευθη υπό Δανιήλ Στεργιάδου πίναξ λόγων τοΰ 
Καλοθέτου κατά Βαρλαάμ καί Γρηγορίου “Ακίνδυνου έκ χειρογράφου τής 
μονής Παντοκράτορος τοΰ “Άθω. “Άλλος κώδιξ περιέχων λόγους καί άλλα 
έργα τοΰ Ίιυσήφ Καλοθέτου περιεγράφη υπό τοΰ καθηγητοΰ Ν. Β έ η εις τό 
ΒΖ (τ. 17, 1908, σ. 86). Αΰτ. γίνεται λόγος καί περί Καλοθετών. Είς τό 
περιοδικόν Θρακικά (τ. 13, 1940, σ. 59) έδημοσιευθη «βίος καί πολιτεία 
τοΰ έν άγίοις πατρός ημών αρχιεπισκόπου Κωνσταντινουπόλεως Αθανασίου 
συγγραφείς παρά τοΰ τιμιωτάτου Ίίοσήφ μοναχοΰ τοΰ Καλοθέτου ». “Επι¬ 
στολήν τοΰ Βαρλαάμ, « Ίιοσήπφ (=Ίωσήφ) Καλοθέτφ » έδημοσίευσεν δ 
3οΠϊγο είς τό ΑτοΠΐνίο δίοποο ρετ Ια Οαΐεώηα ε Ια Ι,ιιεαηία (τ. 2). Ό 
Βαρλαάμ, δ έκ Καλαβρίας ανήσυχος ουτος "Ελλην, δεν είχε μόνον μέ τον 
“Ιωσήφ Καλόθετον άλληλογραφίαν, άλλά καί μέ άλλον Καλόθετον, τον “Αλέ¬ 
ξιον 1 , συγγενή ίσιος τοΰ ανωτέρω. Οί Καλόθετοι οΰτοι ήσχολήθησαν μέ τά 
ζητήματα τά ησυχαστικά τοΰ δεκάτου τετάρτου αϊώνος. 

Όνομαστός είναι ό έν Χίφ Λέων Καλόθετος, συγγενής τών Καν¬ 
τακουζηνών 2 , όστις εϊργάσθη προς άπελευθέρωσιν τής Χίου από τούς Γενοά- 
τας Ζαχαρίας τό 1329 καί ώρίσθη έπειτα υπό τοΰ αύτοκράτορος “Ανδρονίκου 
τοΰ τρίτου άρχων Φωκαίας. Καί άλλοι Καλόθετοι άναφέρονται είς Χίον 3 . 
Περί τοΰ Λέοντος Καλοθέτου καί άλλων Καλοθέτων έ'γραψεν δ ϋόΐ^ετ 4 . 

Είς πρόσταγμα Μανουήλ Β' Παλαιολόγου 5 τοΰ 1407 ονομάζεται δ 
“Αντώνιος Καλόθετος «οικείος» τοΰ αύτοκράτορος. «Σφραγίς ταπεινού 
Μανουήλ Καλοθέτου » έδημοσιευθη υπό Κωνσταντοποΰλου είς τήν Διεθνή 
“Εφημερίδα Νομισμ. “Αρχαιολογίας (τ. 9, 1906, σ. 5Γ πβ. Ελληνικά τ. 6, 
1933, σ. 92). Αυτόθι καί περί άλλων Καλοθέτιον. 

Οί Καλόθετοι σώζονται μέχρι σήμερον 6 , είχαν δέ πάντοτε πολλούς 
γενεαλογικούς κλάδους. 


1 Μ ί £ η β, ρο, χ ψ 151, στ. 1309. Αύτ. στ. 1281 επιστολή τοΰ Καλοθέτου πρός 
τον Βαρλαάμ. Είς τό λατινικόν κείμενον γράφεται κακώς Οδίοοίιβίιΐδ αντί Ο&ΐο- 
ΐΗβίιιδ. 

2 Καντακ. 1, 371. 

8 Βλ. Γ. Ζολώτα, “Ιστορία τής Χίου, τ. 1, II, 1923, σ. 333. Τήν μελέτην 
τοΰ Α. Λαυριώτου περί Καλοθέτιον τής Χίου είς τήν Έβδομαδιαίαν Έπιθειόρη- 
σιν τοΰ Νεολόγου, 1892 - 1893, δέν εϊδον. 

4 Ρσοείηπίε 6γζ3η1ϊηΐ5ε1ΐ0η Κ3Ϊ5επΐΓΐ£ΐΛη<3εη, σ. 99. 

5 Αεί» ρτεβδετΟιη £πεε3 Κοεείεΐ ϊη Μοηίε Αίίιοβ ιηοηΒδΙεπί, 1873, σ. 186. 

6 Είς την εφημερίδα Βήμα 10 Ίανουαρίου 1952 άναφέρεται ό θάνατος Κίον¬ 
α τα ντίνου Καλοθέτου. „ . 
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Καλόθετοι άναφέρονται μεταξύ των εΰγενών Κέρκυρας τό-1672 1 . Εις 
το Νέον Μαρτυρολόγιον σημειούται «δ μέγας πρωτοπαπάς της Μεγάλης 
Εκκλησίας δ επονομαζόμενος Καλό θετός ». 

Οΐ οικογενειακοί κλάδοι των Καλοθέτων άνέδειξαν πολλούς Ιερείς, τούς 
οποίους δεν άναφέρομεν ενταύθα. Έσημειώσαμεν ολίγους εκ των κυριωτέ- 
ρων αντιπροσώπων. 

ΚΟΡΕΣΣΙΟΙ 

Περί της οίκογενείας των Κορεσσίων έγραψα μικρόν σημείωμα εις τήν 
Αθήναν (τ. 46, 1935, σ. 203), περί δέ των Χίων Κορεσσίων καί Καλβο- 
κορεσσίων βλ. αύτ. και περισσότερα εις την 'Ιστορίαν τής Χίου τού Γ. 
Ζολώτα (τ. 2, 1923, 355). 

Εις τά ανωτέρω προσθέτω ολίγας λέξεις περί των Χίων Κορεσσίων. Οί 
πρώτοι Χΐοι Κορέσσιοι είναι δ Μιχαήλ Κορέσης και δ Σεβαστός 
Κορέσης, οϊ άναφερόμενοι εϊς την συμφιονίαν παραδόσεως τής Χίου εϊς 
τον Γενοάτην Σίμωνα Βιγνιόζον 2 . Κατά τον δέκατον εκτον αΙώνα διεκρίθη 
εν Χίφ δ Ιατρός Ιωάννης Κορέσης, δ δποΐος ανέπτυξε μεγάλην κοι¬ 
νωνικήν δράσιν 3 . Κατά τον αυτόν αιώνα διεκρίθη και δ Γεώργιος Κο¬ 
ρέσης, περί τού δποίου έγραψα εις τήν * Αθήναν (46, 191 ) 4 . 

Περί τού καθολικού Βικεντίου Κορέσση έ'γραψεν δ Ο.Ηοίιηαηη δ . 

Περί των νεωτέρων Κορεσσίων ας σημειωθή δτι δ Νικόλαος Κο¬ 
ρέσης εξέδαισε δυο εφημερίδας, τήν Έκλεκτικήν καί τον’Άγγελον τού 
Βυζαντινού λαού. Άπέθανε τήν 6 1 Ί ν Ιανουάριου 1885 6 . 

Εις τούς κώδικας τής μονής Μουνδών άναφέρονται Κορέσσιοι, « δ εύγε- 
νής κτήτωρ μισέρ Κωνσταντίνος Κορέσης» (τό 1617) καί άλλοι. 

Κορέσσιοι έξ άρρενογονίας δεν εύρίσκονται πλέον εις τήν Χίον. Έξω 
δμως αυτής ακούονται συχνά. 

Κ. ΑΜΑΝΤΟΣ 


1 Ε). Ι<ε§Γίΐη<1-Η. Ρει-ποί, Βί51ίο£Γ3ρϊπε Ιοηίεηηε, τ. 1, σ. 61. 

2 Βλ. Κ. Ά μαντού, Συμβολή εΐς τήν μεσαιωνικήν Ιστορίαν της Χίου, σ. 
160 ( τής Επιστημονικής Έπετηρίδος της Φισοσοφικής Σχολής 5 Αθηνών, 1954 - 1955 ). 

8 Κ. “Αμάντου, Τά γράμματα εις τήν Χίον, 1946, σ. 54. 

4 Δεν έσημείωσα εκεί τούς επαίνους τοϋ Δ ο σ ι θ έ ο υ έν τόμφ Καταλλαγής, 
1694, σ. 276: «'Ο Γεώργιος Κορέσιος ήν έκ τής περίφημου νήσου Χίου, εύγενής έξ 
εύγενών, φιλόσοφος, ιατρός καί θεολόγος, οΰ καί πολλά συγγράμματα φιλοσοφικά, 
ρητορικά καί θεολογικά εύρίσκονται, περί ών... εϊρήσεται ήμϊν κατά πλάτος». 

5 II νϊοαπαίο Βροδίοΐίοο άί Οοπδί&ηίΐηορίϊ, 1935, σ. 251. 

δ Βλ. Ποικίλην Στοάν, τ. 6, 1886, σ. 457. 


ΜΑΡΙΝΟΥ ΦΑΛΙΕΡΟΥ 
ΡΙΜΑ ΠΑΡΗΓΟΡΗΤΙΚΗ 

(κατά τον κώδικα 1549 τής Λαυρεντιανής Βιβλιοθήκης τής Φλωρεντίας) 

Είναι γνωστόν δτι ή ήθικοδιδακτική ποίησις έκαλλιεργήθη κατά τούς 
τελευταίους βυζαντινούς ώς καί κατά τούς μεταβυζαντινούς χρόνους εις εύρυ- 
τάτην κλίμακα. Χαρακτηριστικόν έργον τής παραγωγής ταύτης είναι τό 
υπό τό όνομα τού Σπανέα λίαν διαδεδομένον διδακτικόν ποίημα, τό δποΐον 
εμιμήθησαν βραδύτερον καί άλλοι στιχουργοί, διαμορφωθείσης ούτω πλού¬ 
σιας σχετικής λογοτεχνικής παραδόσεως, καίτοι τά πλεΐστα των έργων τούτων, 
έστερημένα οίασδήποτε λογοτεχνικής αξίας, δεν παρουσιάζουσιν είμή μόνον 
φιλολογικήν καί λαογραφικήν σημασίαν 1 . 

Τά ήθικοδιδακτικά έργα τής εποχής ταύτης, καί τά εϊς άρχαΐζουσαν 
καί τά εϊς τήν δημοτικήν γλώσσαν, περιγράφουσι, κατά τρόπον ασφαλή καί 
πιστότερον ή τά άλλα λογοτεχνικά είδη, τον πραγματικόν χαρακτήρα των 
Βυζαντινών, άποκαλύπτοντα τον ψυχικόν, κοινωνικόν καί πολιτικόν κόσμον, 
ώς καί τήν εύρυτέραν περί τής ζωής καί τής αγωγής άντίληψιν αυτών. *Ανα- 
φέρονται δέ εις συμβουλάς διά τήν σωτηρίαν τής ψυχής καί τον πρακτι¬ 
κόν βίον, εϊς τάς θρησκευτικός δοξασίας τού λαού, εϊς τάς υποχρεώσεις τού 
ατόμου έναντι των άνωτέρων καί εϊς τά καθήκοντα έν γένει τού καλού πολίτου 
καί τού αγαθού ανθρώπου. Έκ παραλλήλου παρέχουσι σημαντικός πληρο¬ 
φορίας περί τών ηθών καί των εθίμων τού βυζαντινού καί μεταβυζαντινού 
Ελληνισμού καί περί τών παραδόσεων αυτού. 

Μεταξύ τών ποιητών, οΐτινες έγραψαν έργα ήθικοδιδακτικού περιεχο¬ 
μένου, συγκαταλέγεται καί δ Μαρίνος Φαλιέρος, Κρής στιχουργός, περί τής 
ζωής καί τού έργου τού δποίου μέχρι πρό τίνος αί πληροφορία!, ήσαν λίαν 


1. Περί της ήθικοδιδακτικής ποιήσεως καί της σχετικής βιβλιογραφίας βλ. 
Κρουμβάχε ρ, Ιστορία τής Βυζαντηνής Λογοτεχνίας, μεταφρασθεϊσα υπό Γ. 
Σωτηριάδου, Άθήναι 1900, τόμ. Γ', σελ. 33 έπ., 8. Κπταιείί&ΐίίδ, Όπε Ι,είίΓε- 
£εάίο1ιί; Λόγοι διδακτικοί τοϋ πατρός προς τον υιόν νοη Ματοοδ ΠερΙι^ταιιαδ, Λαο¬ 
γραφία, Δελτίον τής Ελληνικής Λαογραφικής Εταιρείας, τόμ. ΙΑ', Θεσσαλονίκη 
1934, σελ 1-66 καί τήν εκεί άναγραφομένην πλουσιωτάτην βιβλιογραφίαν. Βλ. καί 
Γ. Θ. Ζ ώ ρ α, Ιστορία τοϋ Πτο^χολέοντος (έξ Ιδιοκτήτου ανεκδότου παραλλαγής), 
Κρητικά Χρονικά, τόμ. Ζ', Ηράκλειον 1953, σελ. 267 - 295. 
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περιωρισμέναι. Μόνον κατά τά τελευταία έτη τό εργον του συγγραφέως τού¬ 
του άπετέλεσεν άντικείμενον εΰρυτέρας μελέτης, εξεδόθησαν δέ και στιχουρ¬ 
γήματα αυτού, άτινα εΐχον παραμείνει άγνωστα ή ανέκδοτα 1 . 

Περί του προσώπου του Μαρίνου Φαλιέρου διετυπώθησαν διάφοροι 
γνώμαι. Τό πιθανώτερον είναι δτι οΰτος εγεννήθη καί άνετράφη έν Κρήτη, 
ώς συμπεραίνεται έκ του Ιδιάζοντος κρητικοΰ ιδιώματος, τό οποίον μεταχει¬ 
ρίζεται, ίσως δέ κατήγετο έξ αριστοκρατικού τίνος ενετικού οΐκου, αφού 
δ ίδιος προσαγορεύεται εις τά έργα του « ευγενέστατος, αρχών, κύριος», 
« αφέντης, μισέρ », « ευγενέστατος, αρχών, μισέρ ». Δεν αποκλείεται δηλ. νά 
άνήκεν εις μίαν των οικογενειών εκείνων, αΐτινες, προερχόμενοι έξ Τταλίας, 
έγκατεστάθησαν κατά τούς χρόνους τής ενετοκρατίας έν Κρήτη καί εις άλλα 
μέρη τής Ελλάδος, ολίγον δέ κατ’ ολίγον έξελληνίσθησαν καί ήσπάσ-θησαν 
την ορθοδοξίαν. 

Περί τής ακριβούς εποχής τής γεννήσεως καί τού θανάτου τού Φαλιέρου 
ούδέν δΰναται νά λεχθή μετά βεβαιότητος* πάντως φαίνεται δτι ε'ζησε τον 
ΙΤ' αιώνα 2 . "Οσον αφορά εις την μόρφιοσιν αυτού, προκύπτει δτι οΰτος 
έγνώριζε την σύγχρονον, ίσως δέ καί την παλαιοτέραν ήθικοδιδακτικήν παρα¬ 
γωγήν, ακόμη δέ καί τά διάφορα ερωτικού περιεχομένου ποιήματα των 
τελευταίων βυζαντινών χρόνων, δέν αποκλείεται δέ νά έγναίριζε καί τά ανά¬ 
λογα στιχουργήματα τής Ιταλίας, αφού, ώς φαίνεται πολύ πιθανόν, ΰποστη- 


1. Κυριωτέρα βιβλιογραφία περί τον Μαρίνον Φαλιέρον : Κρουμβάχερ, 
Ιστορία τής Βυζαντηνής Λογοτεχνίας, ένθ" άν., τόμ. Γ', σελ. 72, Ή λ. Β ο υ τ ι ε ρ ί δ η, 
"Ιστορία τής Νεοελληνικής Λογοτεχνίας, Άθήναι 1927, τόμ. Β', σελ. 66-71, .1. 
8 ο Η ηι ί ί: ΐ, Ποίημα ανέκδοτο τοϋ Μαρίνου Φαλιέρη, Δελτίον τής "Ιστορικής καί 
"Εθνολογικής "Εταιρείας τής "Ελλάδος, τόμ. Δ', 1893, σελ. 291-308, Ασβοί ο 
δοΓΪπζΐ, ΡοοΜε ίηεάΐίε άί Μαπηο Ραΐίεπ, ΑΙΙΐ άεΐ Κε&ΐε ΙεΙίΙηίο νεηείο <3ΐ 
εείεπζε, ΙεΙΙετε εά ατίΐ, 1899-1900, τόμ. ΕΙΧ, Ρδτίε δεεοπόα, σελ. 253-264, 
Κ. Κ(ηιιηΙ)αε]ΐ6Γ), έν Βγζ3.η4ΐηΐ5ε1ιε ΖεΐΙεεΙίΓΐίί:, τόμ. Θ', 1900, σελ. 571-572, 
V ϊ 1. Ε υ η <3 8 ί τό τη, ΕαηιεηΙε. 5γζ3σίΐη3, II, Ετπηοδ, τόμ. Δ', 1900, σελ. 134 -136, 
Μ. Μανούσακα, "Ελληνικά ποιήματα για τή σταύρωση τοϋ Χρίστου. Δ'. "Ο 
« Θρήνος είς τά πάθη καί την σταύρωσιν τοϋ Χριστοϋ » τοϋ Μαρίνου Φαλιέρου, 
Μέΐαηβεδ οΐίετίβ α Οείπνε εΐ Μείρο Μετίΐετ, "Αθήναι 1952, σελ. 3 -12, Μ. Μ α- 
ηοπΗ5α^&5, Σ/Ο. ΙϊΙίεΓαίυΓε ετεΐοΐ^ε 3 Γέροησε νέπϊΐίεηηε, Ι/Ηεΐΐεηΐδπιε 
ΟοηίεηιροΓ3Ϊη, Άθήναι 1955, σελ. 100 έπ., Γ. Θ Ζώο α, "Ανέκδοτον ποίημα τοϋ εύγε- 
νεστάτου άρχοντος μισέρ Μαρή Φαλιέρου, Έπιθεώρησις (Ρώμης), τόμ. Γ', 1940, σελ. 
13 - 30, Τοϋ αύτοΰ, Ποίημα παραινετικόν Μαρίνου Φαλιέρου, αυτόθι, τόμ. Γ', 
1940, σελ. 149 -166, Τοϋ αύτοΰ, "Ιστορία καί δνειρο τοϋ Φαλιέρου, αύτόθι, τόμ. 
Γ', 1940, σελ. 311-320 καί 373-385, Τοϋ αύτοΰ, "Ο ποιητής Μαρίνος Φ α- 
λ ι έ ρ ο ς, Κρητικά Χρονικά, τόμ. Β', 1948, σελ. 7 - 46, 213 - 234 καί 416 - 435. 

2. Περί τοϋ Φαλιέρου βλ. Α η £ β 1 ο 8 ε γ ΐ η ζ ϊ, Ροεδΐε ΐηεάΐίε άί Μαηηο 

Κ3ΐίεπ, ένθ" άν., σελ. 253 έπ., Γ. Θ. Ζ ώ ρ α, Ό ποιητής Μαρίνος Φαλιέρος, ένθ" άν., 

σελ. 8 έπ. 
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ρίζει δέ καί δ Βουτιερίδης, ΰπέστη την έπίδρασιν τής ιταλικής λογοτεχνίας 1 . 

"Υπό τό δνομα τού Μαρίνου Φαλιέρου εΐναι γνωστά πέντε στιχουργή¬ 
ματα— σφζόμενα είς πολλάς παραλλαγάς—,ήτοι τό θρησκευτικού περιεχομέ¬ 
νου δράμα « Θρήνος είς τά πάθη καί την σταύρωσιν τού Χριστού» 2 , τά ήθι- 
κοδιδακτικά « Λόγοι διδακτικοί » καί « Ρίμα παρηγορητική » καί τά καθαρώς 
λυρικά, έρωτικού δέ χαρακτήρος «Ερωτικόν ένύπνιον » καί «Ιστορία καί 
όνειρο τού Φαλιέρου» 3 . Κατωτέρω δημοσιεύομεν νέαν παραλλαγήν τής 
«Ρίμας παρηγορητικής». 


Τό στιχούργημα τούτο, άνήκον, ώς ελέχθη, είς τήν κατηγορίαν των 
ήθικοδιδακτικού περιεχομένου έργων, παρουσιάζει στενήν συγγένειαν προς 
παλαιότερα καί σύγχρονα ανάλογα ποιήματα. Τό περιεχόμενον εΐναι άπλούν 
καί περιλαμβάνει σειράν νουθεσιών περί τής πρόσκαιρου ταύτης ζωής καί 
τής σωτηρίας τής ψυχής 4 . 

"Ο ποιητής, απευθυνόμενος προς προσφιλές πρόσωπον 5 , τό δποϊον ή 
μοίρα έπληξε διά τού θανάτου προσφιλών συγγενών καί άλλων ατυχημάτων, 
ζητεί νά παρηγορήσει αυτό, περιγράφουν τήν ματαιότητα τού κόσμου καί τό 
άβέβαιον τών εγκοσμίων, ώς καί τήν ΰποχρέωσιν τού καλού χριστιανού νά 
υπομένει μετά καρτερίας καί νά ύποτάσσηται άγογγύστως είς τό θέλημα τού 
Θεού, δστις, ώς δ μόνος έξουσιαστής τού σύμπαντος, κυβερνά κατά βούλησιν 
καί συμφώνως προς τάς ανεξιχνίαστους Αυτού βουλάς τά ανθρώπινα, παρέ- 
χων καί άφαιρών τήν ζωήν καί τά αγαθά. 

Παρατηρεί δτι, εάν τις άπολέση συγγενείς καί υπάρχοντα, δέν πρέπει 
νά άπελπίζηται ούτε νά παραπονήται κατά τού Θεού, διότι δ τροχός τής 
τύχης εΐναι ευμετάβλητος. Ούτως είδε πτωχόν νά πλουτήση καί πλούσιον νά 
πτωχεύση, ΰγιά νά ασθενήσει καί ασθενή νά γίνη υγιής, σκλάβον νά γίνη 


1. Ή λ. Β ο υ τ ι ε ρ ί δ η, "Ιστορία τής Νεοελληνικής Λογοτεχνίας, ένθ" άν., τόμ. 
Β', σελ. 68. 

2. Βλ. ιδία Μ. Μανούσακα, "Ελληνικά ποιήματα για τή σταύρωση τοϋ 
Χριστοϋ. Δ'. Ό « Θρήνος είς τά πάθη καί τήν σταύρωσιν τοϋ Χρίστου * τοϋ Μαρί¬ 
νου Φαλιέρου, ένθ" άν. 

3. Περί τής έκδόσεως τών στιχουργήματος τοϋ Φαλιέρου βλ, Γ. Θ. Ζ ώ ρ α, 
Ό ποιητής Μαρίνος Φαλιέρος, ένθ" άν. 

4. Βλ. Γ. Θ. Ζ ώ ρ α, "Ο ποιητής Μαρίνος Φαλιέρος, ένθ" άν., σελ. 31. έπ, 
καί 416 έπ. 

5. Μόνον τό Φλοιρεντιανόν χειρόγραφον άναφέρει τό δνομα τοϋ παραλήπτου 
« άρχος Βενεδίκτος Ταπόλης έν τή νήσοι Κρήτη », ένφ αί λοιπαί παραλλαγαί ούδέν 
σχετικόν άναγράφουσιν. 






44 


Γεωργίου Θ. Ζώρα 

αφέντης και αρχοντα να μεταβληθή εις δοΰλον, άσημους να άναδειχθώσι βασι¬ 
λείς καί βασιλείς νά καταστραφώσιν. Ή ευτυχία καί ή δυστυχία διαδέχονται 
αλληλας, κατα νομον απαραβατον, ως μαρτυροΰσι πλεΐστα δσα παοαδείγματα. 
Διά τούτο δ άνθρωπος δεν πρέπει νά άποβάλλη το θάρρος του, αλλά τουναν¬ 
τίον νά υφίσταται τα πάντα μέ υπομονήν και καρτερίαν. Τέλος, δ θάνατος δεν 
πρεπει να θεωρήται δυστύχημα, αλλά λΰτρωσις από τά εγκόσμια πάθη καί 
ενωσις μετά του Πλάστου, δ'στις άγαπρ» καί προνοεϊ διά τον άνθρωπον, χάριν 
του δποίου έδημιούργησε τά πάντα, επί τοΰτοις δέ κατήλθεν εϊς την γην καί 
ελαβε σάρκα καί οστά, σιόσας διά τής θυσίας του τον άνθρωπον. Ό Φαλιέρος 
δμιλεΐ επίσης περί αμαρτίας, περί πνευματικής ζωής καί άτελείας των επι¬ 
γείων, περί χριστιανικού βίου καί θανάτου καί, τέλος, παρέχει σειράν θρη¬ 
σκευτικού περιεχομένου νουθεσιών καί παροτρύνει εις την προσευχήν, ώς τό 
κυριοκερον μέσον σωτηρίας τής ψυχής 1 . 

* 

* * 

Το στιχούργημα, του δποίου την υπαρξιν είχον ήδη σημειώσει δ Σμίττ 2 , 


1. Ώς ήδη έλέχθη, ό Μαρίνος Φαλιέρος είναι συγγραφεύς καί Ιτέρ ου διδακτι¬ 
κού περιεχομένου στιχουργήματος, των « Λόγων διδακτικών », όπερ όμως δεν αποτε¬ 
λεί πρωτότυπον έργον, άλλ’ απλήν αντιγραφήν, μέ τινας μόνον επουσιώδεις παραλ- 
λαγάς, παραλλήλων αποσπασμάτων δυο ετέρων διδακτικών στιχουργημάτων, ήτοι τοΰ 
υπό τον τίτλον « Λόγοι διδακτικοί τοΰ πατρός προς τον υιόν » ποιήματος τοΰ Δεφα- 
ράνα καί τοΰ λίαν διαδεδομένου και είς εύρεϊαν κλίμακα γνωστοΰ ποιήματος τοΰ 
Σπανέα. Ό Φαλιέρος, έπαναλαμβάνων σχεδόν αυτολεξεί τόν Δεφαράναν, συμβου¬ 
λεύει έν πρώτοις την πρός τόν Θεόν πίστιν καί τήν πλήρη ύπακοήν είς τούς νόμους 
τής εκκλησίας ώς τό κυριώτατον παράγγελμα διά τήν σωτηρίαν τοΰ άνϋ-ρώπου. Έν 
συνεχείφ παροτρύνει εις υπομονήν καί ταπεινοφροσύνην, προσέτι δέ είς γενναιοψυ- 
χίαν καί πραότητα, ύπενθυμίζων έκ τοΰ Σπανέα τό έπεισόδιον τοΰ Ροβοάμ' έκ τοΰ 
αυτοΰ δε στιχουργήματος παραλαμβανει καί άλλας νουθεσίας περί σεβασμού είς τούς 
πρεσβυτέρους, περί ανδραγαθίας είς τούς πολέμους καί περί φιλευσπλαγχνίας. Επα¬ 
νερχόμενος είς τόν Δεφαράναν, παρέχει συμβουλάς κατά τής απληστίας, τής αργίας, 
τής λαιμαργίας καί τής πορνείας, παρατηρών ότι τά ελαττώματα ταΰτα γίνονται αιτία 
πολλών κακών, αναφέρει δέ τά παραδείγματα τοΰ Όλοφέρνους, τής Λουκρητίας καί 
τής αγνής Σωσάννης, διότι « ιοϋια τά ξόμπλια φέγγονσιν τον καΟενος νά βλέπη — νά 
μην τον ονρνονν οι δρεξες ’ς εκείνα, τά 8εν πρέπει >. Ακολούθως τό μεγαλύτερον 
μέρος τοΰ στιχουργήματος άφιεροΰται είς τόν συζυγικόν βίον, παρεχομένων νουθε¬ 
σιών διά τήν εκλογήν τής συζύγου, διά τήν ανατροφήν καί τήν αποκατάσταση» των 
τέκνων, ακόμη δέ καί διά τάς υποχρεώσεις τοΰ άνδρός εν περιπτώσει θανάτου τής 
συζύγου καί δευτερογαμίας αύτοΰ. Τέλος ό ποιητής, περαίνων άποτόμως πως τό 
έργον του, συμβουλεύει τήν ελεημοσύνην, ώς τό άσφαλέστερον μέσον πρός εξασφά¬ 
λιση» τής μετά θάνατον σωτηρίας τής ψυχής. Βλ. Γ. Θ. Ζώρα, Ό ποιητής Μαρί¬ 
νος Φαλιέρος, ένθ’ άν., σελ. 26 - 30. 

2. 8 ο !ι πι ί ί; ΐ, Ποίημα ανέκδοτο τοΰ Μαρίνου Φαλιέρη, ένθ’ άν. 
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ό Λεγκράν \ δ Κρουμπάχερ 2 , δ δοππζί 3 κ.ά., σύγκειται έκ 340 στίχων δεκα¬ 
πεντασυλλάβων ανομοιοκατάληκτων, σφζεται δέ εις τρία χειρόγραφα, ήτοι α) 
χειρόγραφον τής Εθνικής Βιβλιοθήκης τής Νεαπόλεως (III. Β. 27) 4 , β) 
χειρόγραφον τής Άμβροσιανής Βιβλιοθήκης του Μιλάνου (Υ 89 ευρ.) 5 καί 
7) χειρόγραφον τής Λαυρεντιανής Βιβλιοθήκης τής Φλιορεντίας ( ΑδίώιίΓΩΐι. 
1549) 6 . 

Καί τά τρία χειρόγραφα διετηρήθησαν έν καλή καταστάσει, γέμουσιν 
όμως ορθογραφικών σφαλμάτων, εις τινα δέ σημεία τό κείμενον έχει άλλοιωθή 
μέχρι τοιοΰτου σημείου, ώστε νά καθίσταται λίαν δυσχερής ή κατανόησις 
αύτοΰ. Μεταξύ τών τριών παραλλαγών υπάρχου σι καί αισθηταί δίαφοραί 
γλωσσικής καί γραμματικής φύσεως, όφειλόμεναι κατά μέγα μέρος εις τούς 
αντιγράφεις, οϊτινες, άντιγράφοντες ή καί γράφοντες από μνήμης τό στιχούρ¬ 
γημα, παρέφθειραν τό αρχικόν κείμενον. Άλλαι δίαφοραί οφείλονται είς τήν 
μετάθεσιν στίχων ή λέξεοον ώς καί τήν χρησιμοποίηση» διαφόρων συνωνύμων 7 . 

Μάλλον αξιοσημείωτος δμως είναι ή διάφορος έκτασις τών τριών παραλ¬ 
λαγών. Ού'τω τό Νεαπολιτικόν κείμενον σύγκειται έκ στίχων 340 1 ούδένα 
δέ τίτλον φέρει ούτε καί ένδειξίν τινα περί τοΰ συγγραφέως. Τό χειρόγραφον 
τής Άμβροσιανής Βιβλιοθήκης σύγκειται έκ στίχων 280, διότι, πλήν άλλιυν 
επουσιωδών διαφορών, έλλείπουσιν οί στίχοι 109- 130, τούς όποιους πιθα- 
νώτατα δ άντιγραφεύς έξ αβλεψίας παρέλιπε, καί καταλήγει εις τόν στίχ. 
306, μεθ’ δν ακολουθεί τό δίστιχον: 

ώς έδεπά έτελειώϋηκεν ή ρίμα τοΰ Φαλιέρου 
τ' αφέντη, τοΰ μισίρ Μαρή, τοΰ παλαιοΰ τοΰ γέρον, 

έκ τοΰ δποίου πληροφορούμεθα τήν πατρότητα τοΰ στιχουργήματος. Τό χει¬ 
ρόγραφον τής Φλωρεντιανής Βιβλιοθήκης, τέλος, σύγκειται έκ στίχων 302, 


1. Ειη. Εεβταικί, Βΐ1>1ΐο1.1ιές[υε £Γεεςιιε νιιΐ^αϊι-ε, II, ΙηΙτοάηείΐοη, 
σελ. Ι,ΧΙΙ. 

2. Κρουμβάχερ, Ιστορία τής Βυζαντηνής Λογοτεχνίας, ένθ’ άν., τόμ. Γ', 
σελ. 72 έπ. 

3. Α η £ ε 1 ο δετίηζί, Ροεείε ΐηεάϊΐε άί Μηππο Ρ&ΐίση, ένθ’ άν. 

4. Διά τήν περιγραφήν τοΰ κώδικος βλ. Σ π. Λάμπρου, Άχιλληΐς, Νέος 
Έλληνομνήμων, τόμ. ΙΕ', 1921, σελ, 368 επ. 

5. Διά τήν περιγραφήν τοΰ κώδικος βλ. Ε)ηι. Εε£Γ3π<1, ΒΐΜΐοΐΙιέςιιε 
βτεοςαβ νιιΐ£3ΪΓε, II, Ιηίτοάυοίίοπ, σελ. ΕΙΧ - ΕΧίν. 

6. Διά τήν περιγραφήν τοΰ κώδικος βλ. Ε. Κ.ο5ία£ηο ο Ν. Ρ ε 5 ΐ 3, 

Ιηάΐεε άεΐ οοάΐοί §;γ 6£1 Ι,3ΐΐΓεηζΪ3ηϊ ποπ οοιηρΓβδΐ ηεΐ 03ί3ΐο£ο <3ε1 Β3ηάίηί, 
δΐηάί ίί&1Ϊ3ηί άϊ Ρ11ο1ο£Ϊ3 είβδδΐεα, τόμ. Ι', Ρΐι-εηζε 1893, σελ. 129-211. Τόν κώ¬ 
δικα υπέδειξε πρώτος ό ΕηηάδίΓοηι, ένθ’ άν., σελ. 135. Βλ. καί Μ. Μ 3 η ο υβ¬ 
έ 3 3 5, 1.3 1ΐίίέΓ3ίιΐΓε ετείοΐδε 3 Γέρορυε νέηΐΐΐεηηε, ένθ’άν. 

7. Γ. Θ. Ζ ώ ρ α, Ό ποιητής Μαρίνος Φαλιέρος, ένθ’ άν., σελ. 31 καί 417. 
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κα^όη ελλείπουσιν οΐ στίχοι 75*76 καί 201-202, λήγει δέ καί τούτο, ώς 
καί τό χειρόγραφον τής Άμβροσιανής Βιβλιοθήκης, εις τον στίχον 306. Τοϋ 
κειμένου προτάσσεται ό τίτλος « Παρηγοριά πεμφθεϊαα παρά τον εύγενεστά- 
τον άρχοντος κυρ Μαρίνου τον Φαλιέρου πρός τινα άρχον Βενεδίκτον Τα¬ 
πόλη 1 εν τη νήσψ Κρήτη » 2 , |ξ οΰ πληροφοροΰμεθα τό όνομα του συγγρα- 
φέως, αλλά καί την ιδιότητα του πρός δν τό ποίημα απευθύνεται, εύγενή 
δηλονότι τινά τής νήσου Κρήτης Βενεδίκτον Ταπόλην όνομαζόμενον 3 . 

Έκ των τριών παραλλαγών εχομεν ήδη έκδώσει τάς δυο, ήτοι τάς τών 
χειρογράφων τής Νεαπόλεως καί του Μιλάνου, νυν δέ προβαίνομεν εις την 
έ'κδοσιν καί τής του χειρογράφου τής Φλωρεντίας (οοάεχ ΑδΗ^ατηΚ. 1549, 
ί. 22 γ- 28ν). 


1. Τό χειρόγραφον γράφει «αρχών Βενεδίκτων Ταπολι »’ τό όνομα δέ τοϋ 
παραλήπτου επαναλαμβάνεται καί έν στίχω 125: « Αδέλφι, Μπενεδότο μου, διώξε 
άπό σέ την θλΐψιν ». Περί τούτου ευρύτερος λόγος γενήσεται αλλαχού. 

2. Είς τό άνω μέρος τής σελίδος διά μεταγενεστέρας χειρός προσετέθησαν αί 
λέξεις « Ερίδίοΐ» Μ&πηΐ ΒεΙΙογπ ». 

3. Λεπτομερεστέραν άντιβολήν μεταξύ τών τριών χειρογράφου θά επιχειρήσω- 
μεν κατά τήν έκδοσιν τοϋ όλου έργου τοϋ Φαλιέρου. 
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φ. 22 γ Παρηγοριά πεμφθεϊαα παρά τοϋ εύγενεστάτου 

άρχοντος κύρ Μαρίνου τοϋ Φαλιέρον πρός τινα 
άρχον Βενεδίκτον Ταπόλη έν τη νήαφ Κρήτη. 

’Αγαπημένε μου αδελφέ, γλυκύτατο μου ταίρι, 
ευρίσκω, άπήν σ’ έπλήγωσε τής θλίψης τό μαχαίρι, 
καί άπήν τής τύχης δ τροχός ήρχισε νά συγέρνη, 
καί αυτά τά σ’ έδωκεν, γοργόν, με πλεά σπουδή νά παίρνη, 

5 έπιθυμιά δυο πράματα νά σου χρεώστη ή φιλιά μου: 

τοιαύτην θλϊψιν του αδελφού νά συμπονή ή καρδιά μου, 
και τή ζημιά, τή σ’ έ'δωκεν ή τύχης, νά λυπούμαι, 
άπήν τής γης τά βιοτικά έδόθη ν’ αγαπούμε * 
και αυτό τό χρέος πληρώνεται, καλά και χωρισμένα 
10 νά ’ν’ τά κορμιά τών δυο αδελφών τά πολύ αγαπημένα. 

Κάλλιον τό χρέος περιττοπλεόν μέ σφίγγει τής φιλίας σου, 
νά θέλω νά παρηγορώ, ποθώντας τήν νγειά σου* 
κ’ ετούτο έχει 6 νους μου πλεά μ ’ δρεξι νά ξεδράμη, 
νά πή μέ λόγο δεν μπορεί ίδιον εδά νά κάμη. 

16 Λοιπόν έβάλθην πρός εσέ, τον ποθητόν μου φίλο, 

μέ τής γραφής τό πρόσωπον προθνμερώς νά στείλω 
εκείνη τήν παρηγοριά, τήν έχει χρειά νά πιάνη 
δπδχει νά κακοπαθή καί πεθυμά νά γιάνη' 
φ. 22ν άπήν τοϋ νοϋ σου ή διαφορά δέν έχω νά ’ν’ λειωμένη, 

20 μέσα ’ς εμάς καί δχι ’ς τά ζά, όπου έναι διαθεμένη. 

Τοϋ ανθρώπου δ νοϋς, καϊ δχι άλλου ζοϋ, βαστά, τό φυσικό του 
νά διάμετρο, τά πράματα μέ τό λογαριασμό του. 

Καϊ μετ' αυτόν τον χωρισμόν έλαβεν ή ψυχή μας 
νά δύνεται νά κυβερνά μέ τάξιν τό κορμί μας~ 

25 καϊ μέ τήν ξεδρομήν αυτήν μπορούν και μολογοΰσι 

μέσα τους τό κορμί και ό νοϋς τήν φύαι νά κρατοϋσι’ 
καϊ αϋτείν * δπ' αγαπά δεξιά κρατεί ν’ άναβολεύγη, 
ή αριστερά πάντα ζητά τά κάτω νά στρατεύγη. 

”Αν εν’ κ’ έβάλαν δρδινιά τό λοιπονις οι τρόποι, 

30 δέν πρέπει ώσπερ τά κτήματα νά ζοϋσιν οί άνθρωποι. 

9 αυτό : ανιόν ο οά. 12 νγειά : ήγϊαν οο<3. 13 κ’ ετούτο : και τούτον οο<3. 
14 μπορεί : πορή 00(3. 15 έβάλϋην : εβαλΰι οο<3. φίλο : φίλων οοό. 21 φναικό : 
φυσικόν σοδ. 24 κυβερνά : κιρβερνά οοό. 25 μπορούν : πορονν οοά. μολ.ογοΰοι ; μο- 
λογοναιν οοά. 26 τήν : τον οοά. 







48 Γεωργίου Θ. Ζώρα 

”Ασκημον εν’ και άπρεπο νά ζιγανεύγωμέστα 
μετά του θελημάτου μας να μη γνωρίζωμέοτα' 
όιατ’ εΐμεστεν έγνώριστοι και τό διατί νά ’ρθοϋμε, 
και μέ τα τέλη τές αρχές, τές μέσες νά κρατούμε. 

35 Δέν ξεύρεις πώς ή φνσι μας θνητών έπήρεν κρίσι 

και δεν εν * πλέο μπορονμενον εδώ νά την άφήση ; 
καί, ώστα που ζοϋμε, μετά μας τον ϋάνατον βαστούμε, 
και τόσο ’ν’ ν’ άποθάνωμε εις δσον εν * νά ζοϋμε; 

Φίλε, τήν κοσμικήν ζωήν, έγώ καθώς ξεικάζω, 

40 σιγδν - σιγόν και άπόκρυφον θάνατον τήνε κράζω. 

φ. 23 γ Λοιπόν αύτοϋνο τ’ άχαρο και τ’ άσφαλτο ταξίδι 
δέν πρέπει τόσα δυνατά ά^λ^τα νά μάς δίδη, 
τόσον καημόν πρικότατον, πόνον και ραθυμία, 
διατι δέν εχου γλυτωμόν, ουδέ γιατρειά καμμία. 

45 Καί, άν εν’ καί βλάφτωμεν κ’ εμάς κ ’ εκείνους δεν φελοϋμε, 

δεν εν’ μεγάλη μας λωλιά νά θέ ν’ αγανακτούμε; 

Και τό λοιπόν προς τον ιατρόν τής οωφρονιάς μας δράμε, 
καί ώς φρόνιμος τά πάθη σου συγκεραστά τα κάμε. 

*Ω φίλε μου γλυκύτατε, δε γνώσεις πάσα ημέρα 

50 μέ πόσες άλλαξες περνοϋ την κοσμική έσπέρα; 

Τις δυνατός, τις φρόνιμος, τις πλούσιος δεν έντύθη 
τούτην την κοσμικήν ζωήν, και τις δέν τήν εγδύθη, 
εστοντας νά φορτώνεται τές λυπηριές τού κράτου, 
φίλε μου, τό τρεμάμενον ένδυμα τού θανάτου; 

55 Τής σάρκας εναι τό λοιπόν ίδιον της ν’ άποθαίνη, 

και νά στραφή ’ς τα ίδια της, κ * εκεί νά περιμένη- 
καί ώς κορνιακτός νά γίνεται, ώστον πού νά ’ρθη ή κρίσι, 
ν’ άναστηθή μέ νέαν ζωή, μάλλον και μέ άλλη φύσι. 

Φίλε, τον πρώτον θάνατον, καθείς όπδχει γνώσι, 

60 δέν τού τυχαίνει νά πονή μέ ραθυμία τόση. 

Γεφνριν εν’ και ποταμος γοργοπεραματάρης, 
και σννορον σιμώτερον, και άλλης λογής καί χάρης- 
φ. 23ν διαπάς μέ θάνατον καλόν, όπδχει νά μισσέψη 

κ* έχει νά πά πρός τον Θεόν τήν χάρι νά πληθέψη’ 

65 πρ^πεί λοιπόν και πασαεΐς νά γιαίνη τήν πικριά του, 

33 διατ’ εΐμεστεν : δϊατειμεστϊν οοά. διατι : δϊατό οοά. 36 τήν : τον οοά. 
40 τήνε: τόνε οοά. 45 αν εν’ και βλάφτωμεν : άνενκαυλάφτομεν οοά. 50 τήν : τή οοά. 

51 τίς δυνατός, τις φρόνιμος, τις π?.οναιος ; τους δυνατούς τους φρόνιμους τούς πλού¬ 
σιους οοά. 58 μάλλον : ψάλων οοά. 63 μισσέψη : μϊαεναοι οοά. 65 πικριά ; ποι- 
κρϊάν οοά. 

3 - 9 - 1956 
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γοργόν και άφνίδιον γνώϋοντα πώς εν’ τό πέραμά τον. 

Μ’ άπήτις διάβωμεν αυτό τής Τρίχας τό γεφύρι, 
διατϊ δέν εχει πλεά καιρόν και τρόπο νά γιαγείρη, 
τότες τυχαίνει πασαεΐς μέ δίκαιο νά φοβάται, 
άντε αυτός μέ τήν φωνήν ετούτην δέν φελάται. 

Αδέλφι, γνώθω τά πονεΐς, και πρός τή θέλησί σου, 
κρίνω κ’ έγινε σου έχθρός και χάρος τό κορμί σον’ 
καί θαρρετά θαυμάζομαι εις τήν καλ.ήν σου γνώσι, 
νά παίρνης δίχως διάφορον κατηγορίαν τόση. 

Ζητάς νά ζής, καί τ’ αγαπάς πάσχεις νά θανατώσης, 
και ποιόν γυρεύεις άμμ’ έαέν νά θέλης νά κομπώσης; 

Όϊμένα, φίλε μου καλέ, πώς εν ’ καλό νά ζοϋμε 
κατά τήν άγια όρδινιά αυτήν όπου κρατούμε · 
τοΰτο νά κλαϊς και νά πονής και νά πικρολογάσαι, 
νά χαίρεσαι, ν’ άγάλλεσαι και νά μοιρολογάσαΐ’ 
νά οργίζεσαι και ν’ αγαπάς, νά δίδης και νά παίρνης, 
καί νά ’φτυχίζης, ν* άστοχης, μέ δοκιμή νά γέρνης. 

"Ολα των τούτα, φίλε μου, βαστοϋσι τούς καιρούς τους 
και ολα μέ μέτρος γνωστικό βαστοϋσι τούς βιασμούς τους. 

"Ολα τής γνώσης τά σκολειά καθάρια τ’ ορμηνεύει, 
και όπδχει άστένεια και πονεΐ, λοιπόν άς τή γιατρεύη. 

7 Ω φίλε μου, καθώς θωρεΐς, και ποιά παρηγοριά, 
και ποιά θεράπειαν άδολη, χαρά κ’ ελευθερία, 
κ’ εστοντας νά ’ν’ προσωρινή καί μέ πικρία τόση, 
δύνεται ό κόσμος ό φτωχός ετούτο νά μάς δώαη; 

Δέν γνώθεις π ώς δέν εχομεν πράμαν εδώ κανένα 
δικό μας, ούδέν θαρρετόν τινάν, άμμ’ ολα ξένα ; 

Ξένοι κ’ έμεΐς πώς ειμεστε όέ γνώθεις καί διαβάτες 
και παραδέρνομεν εδώ ’ς τής ξενιτειάς τις στράτες; 

Καί, δν εν’ κα< εδόθη μετ’ αυτά ολα νά πολεμούμε, 
εδώ ’ς τήν κοσμική ζωή, διά νά βαστακτοϋμε, 
πρέπει μέ τ’ άρματα τού νον δλοι νά παντικτοϋμε 
άλλως καλόν εδώ και άλλου τινά μηδέν θαρρούμε. 

Λεβέ ’ς έμάς τούς δίγνωμους κ’ έκεινα τά ποθούμε, 


66 πέραμά ; περαπεραμά οοά. 72 τό κορμί ; τοϋ κορμιού οοά. 75 ζητάς : τη - 
τάς οοά. 79 τοϋτο ; ποϋτο οοά. πονής : πικρωπονής οοά. 80 νά χαίρεσαι : ινα 
χαΐραισε οοά. 82 ροδί ’φτνχίζης άβίενΐ και 83 τούς καιρούς : τούς βιασμούς οοά. 
85 δλα : άλα οοά. καϋάρια : καθαρά οοά. 87 αηΐε φίλε &άά. ώ 93 ξένοι : δένοι 
Οθά. 95 πολεμούμε : πολεμούμεν οοά. 99 λεβέ : λέε οοά. 

ΕΠΕΤΗΡΙ2 ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ: ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ “Ετος ΚΤ' 
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δλα καί πλέο τους ουρανούς, τα κάλλια να ζητούμε. 

Τά μάτια μάς έχάρισεν δ Θεός νά συντηρούμε, 
τής παραδείσου την οδόν δλοι μας νά κρατούμε. 

Καί αυτά, τά δέν μπορούν καμμιά νά δώσονσι ειρήνη, 
θέλομεν και γυρεύομε με τόση σπουδοσύνη' 
καί δπδχει νά μάς θαραπή νά τήν παραθεσμούμεν, 
σά νά μηδέν έγνώθαμε εκείνα τά χρωστούμεν; 

Δέν βλέπεις, φίλε, τον καιρόν, τό πώς ούδέν άφίνει 
στερεόν τινα νά στέκεται, μά 3 δώ κ 3 εκεί τό κλίνει, 
καί οι χρόνοι πώς μάς φεύγονσι και πώς κυλού κ 3 ϋπάσι, 
καί πάσα μέρα δέ θωρεΐς τον κόσμον πώς άλλάσσει; 
Κατάλαβε τά φυσικά και τά σαλέματά του, 
νά δής τές σπονδές τού καιρού, έδώ ’ς τον κόσμο κάτον 
τό πώς τ’ άνακατώνονσιν, πώς τ 3 άναγέρνον δλα 
και πώς τά μεταλλάσσονσι διαπάς εμάς απ’ δλα . 

*Ω κόσμε, κόσμε δολερέ, προσερινέ και κλέφτη, 
τις άνθρωπος σ’ άκλούθησε και δεν άζιγανεύτη; 

ν Οτι γιά μέγα καί πολλά θαύμασμα εστοντά σου, 
ούτε τινάς γλυτώνεται εκ τά μπερδέματά σου. 

"Ολους γελάς και παίζεις τους μέ τά πλανέματά σου, 
καί δπδχει γνώσι άς βλέπεται τό πώς νά ζή μετά σου. 

"Έχεις τον κόσμον τό λοιπόν καθάρια νά ξεικάζης, 
καί μετ 3 αυτά τά πάθη σου μέ γνώσι νά ’ρδινιάζης. 

3 Έλα καί άς είσαι μέ τον Θεόν, δ 1 3 αύτείνους νά λυπάσαι, 
ϊτις καί ίδιον φθαίσιμον και καταδίκη νά 3 σαι. 

3 Αδέλφι, Μπενεδότο μου, διώξε από σέ την θλϊψι, 
διατί εχει στράτα πασαεΐς καθάρια καί μη λειψή 
προς την ζωήν καί τό ’στερον κατά την δρδινία 
την αγίαν τήν έλάβασιν μέ καθαράν καρδία. 

Πόσοι εγλνκοκοιμήθησαν δίχως ψυχής ζημία; 
κ * ετούτο εναι τό καλόν καί ή κληρονομιά, 
τήν πεθυμούν καί αναζητούν οΐ γνώσες των ανθρώπων, 
διά νά βγού, νά λντρωθού από τής γης τον κόπον. 

Τά τέκνα σου καί ή μήτηρ σου, τά 3 χες διά συνοδειά σου, 
άν εν 3 κ 3 εχωριστήκα σου από τή συντροφιά σου, 


100 ουρανούς : ούσρανονς οοά. κάλλια : κάλα οοά. ζητούμε ; ζητονμεν οοά. 
103 μπορούν : πορονν οοά. 107 φίλε, τον καιρόν : τον καιρόν φνλε οοά. 111 καί : 
κα 00(1. 112 τόν : τό οοά. 115 κλέφτη ; κλέπτη οοά. 123 ελα και άς είσαι : άλα 

και άσαί οοά. 125 σέ : σο οοά. 130 καλόν : κακόν οοά. 134 συντροφιά : αντρο- 
φοία οοά. 


Μαρίνου Φαλιέρου Ρίμα παρηγορητική 


51 


135 καί, άν εν 3 καί από τήν δρεξιν ελεΐψαν τής ψυχής σου, 

εϋρήκαν κάλλια συντροφιά παρά τήν εδική σου. 

Ποιά τιλούτη καί ποιες τιμές, καί ποιά χ,αρά κ 3 ειρήνη 
τών εΐγ^ες δώσει νά σιαστούν μέ τήν ζωήν εκείνοι; 

Δέν εχουσι κρίσι καμμιά μέ δίχως τά φθαρμένα, 

140 μέ τά φθαρτά, τά στερεά, μέ τά κινδυνεμένα, 

καί τ 3 άχαρα τά κοσμικά, μέ τές άγαλλοσύνες 
τού παραδείσου οί ηδονές, οι θεϊκές ακτίνες. 

*Η φαμελιά σου τήν νέκραν σάρκαν έξεφορτώθη, 
καί από τού κόσμου τήν σκλαβιάν εφυγε κ 3 έγλυτώθη. 

145 Τής σάρκας καί τού πονηρού έγλντωσε τήν πλάνη, 

καί ούκ εχει πλεά νά φοβηθή κανείς του ν 3 άποθάνη. 

Κ 3 εμείς, οπ’ άπομείναμεν, πλέον συδονλώνομέστα 
κ 3 είς όσον ζούμε πλέον καιρόν πλεό κομπώνομέστα. 

Καί τό λοιπόν ό θάνατος τότες φιλεΐ καί χρήζει, 

150 δντεν ο κάλλιος τους καιρός μας τόν άποχωρίζη. 

φ. 25ν Λοιπόν, αδέλφι μου, άν πονής, σά δείχνει, τό καλόν τονς, 
δέν εν 3 σημάδι τών φιλών, ουδέ τών έδικών τονς. 

Ή θλΐψις φέρνει λύπησι καί 6 πόνος άχαρία, 
μά ’ς τή χαρά δέν εν 3 λωλιά νά 3 χη κανείς πικρία; 

155 Τά κλάματα καί ή συντριβή, οί πόνοι καί πικρίες 

πρέπουσι ’ς τα άμαρτήματα ωσάν γλυκείες γιατρειές, 
ϊτις καί αντεΐνοι δίδουσι ποτέ χαράν καί κόπον, 
ώσπερ τό πύρ, όπου φελά καί βλάφτει κατά τόπον. 
τ Ω φίλε μου γλυκύτατε, τά πράματα τον κόσμον, 

160 όσον πλέον τά μελετώ, ξενίζομαι άτός μον 

καί τότες κλαίγω καί πονώ, μανίζω καί 3 ρηνεύω, 
καί μ 3 δ,τι τρόπον πολεμών πάσχω νά τά γιατρεύω. 

Καί πασαεΐς, όπου αγαπά, νά γιαίνη τήν ζωήν του, 
άς διώχνη τά πικραίνεται από τήν θύμησίν του, 

165 καί τά πονεϊ μέ ζάχαρι καί τές πικρίες μέ μέλι, 

καί τήν πικριάν τον μέ χαρά συγκεραστή άς θέλη. 

Καί δχι νά πέφτη, ώσπερ τυφλός, ώρες εδώ κ 3 εκεΐθες 
καί νά γελάται μέ γυαλί κομμάτι ωσάν σπίθες. 

*Ω φίλε, πρί φαρμακωθής μέ τής πικρίας τή ζάλη, 

137 και ποιες : οιαε ποίαις οοά. 143 τήν νέκραν : τόν νεκρόν οοά. 148 κ ’ εις 
όσον : κοισώζον οοά. κομπώνομέστα : κονμπο νομέα τα οοά. 151 αν : να οοά. τους : 
τος οοά. 154 εν * .· έναι οοά. 156 πρέπουσι .· πρέπον-σοι οοά. 158 τόπον : τόπω 
οοά. 164 διώχνη : δήχνη οοά. 168 ροδί γελάται αάά. μέ σπίϋες ; Μ&ηοηδδ&Ρ&δ 
ρΓοροδίΐϊί οοπ'εοίίοηοαι Σκνδες 169 λ η Ιο φαρμακω&ής άοΐονί νά 
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170 μή χάσης τούτην την ζωήν καί στερευτής την άλλη· 

πανσέ γοργό την θλϊψιν σον καί σβήσε την 'ιστιά σου, 
διά πράματα καί διά δικούς μή χάνης την ύγειά σον. 
φ. 2 6τ Γυνή καί τέκνα σδδωκεν δ Θεός <5ίά χάριτά τον, 

καί, δντε τον εφάνη, τά 3 συρε είς την κληρονομιά τον. 

175 Καί πράματα σου εχάρισε, ώστε που νά τ άρέση, 

κ * εφάνη τον κ 3 επήρε τα, μέ δίχως νά τον φταΐσι. 

Καί αν εχης καί καλόν τινα ακόμη άπομονάρι, 
καί αυτόν, δντε τον φαίνεται , πάλι νά τόνε πάρη. 

“Ολους γυμνούς μάς έκαμεν, καθολικοί γιά νά 3 μεν, 

1.80 τέτοιαν αρχή καί ολόγυμνοι πάλι ’ς την γή νά πάμεν. 

°Ολα είναι πάντα καί παντού τά πράματα δικά του, 
μόνον 6 τρόπος ό κακός δέν σνφωνεΐ μετά τον. 

Έπόση άνεγνωριμιά καί λίγη χρήσι έχουν, 
οπού διακρένον καί λάλον αυτά, τά δεν κατέχουν. 

185 3 Αδέλφι μου, καϋώς νοας, ούκ εχει νά λανθάνη, 

καί άν εν 3 καί κρίσιν δίχως τον πράμα τινά δεν πιάνη. 

Καί άν δ ναι δίκαιος καί αγαθός, δίχως άριφθοσννη, 
καί άν αγαπά νά συμπαθή καί νά ’χη ελεημοσύνη, 
καί νά 3 χη πάσα “πίβονλον καί άδικον 3 ς την οργήν τον, 

190 [καί ποιαν άλλην κρίσιν θές παρά την έδικήν τον;] 

Σώπα καί άς είσαι φρόνιμος καί σννταπεινωμένος, 
καί άφησ 3 τον κόσμο νά περνά σαν δ ναι μαθημένος. 

3 Αδέλφι, 3 ς τές ημέρες μου, λίγες καλά καί νά 3 νι, 

194 ήκουσα κ 3 είδα πράγματα, τά δεν καταλαμβάνει 

φ. 2 6ν καταλεπτά, διά νά V κρυφά, ή γνώσις τών ανθρώπων, 

καί αυτό δεν εν 3 παράξενο ’ς τον κοσμικόν τον τρόπον. 

Είδα πτωχόν κ 3 έπλούτηνε καί πλούσιο νά πτωχάνη, 
κ 3 είδα γερόν καί έρρώστησεν, καί ’όα άστενή νά γιάνη, 
καί αφέντες κ 3 έμικράναοι, κ 3 επέσαν βασιλιάδες, 

200 είδα μικρούς καί άνέβησαν κ 3 έγίνησαν ρηγάδες. 

Χώρες μεγάλες, ε μορφές καί κάστρα χαλασμένα, 
όρη καί κάμποι καί βουνά καί δάση άναστεμένα' 
ξένους άπό τά σπίτια τους καί από τά γονικά τους, 
καί άλλότριοι καί κακοθελεΐς νά ’χον τά πράματά τους. 

171 γοργό : γάρ οοά. ίατιά : ήστοιάν 00(3. 174 τά : τάν οοά. κληρονομιά .-κλη¬ 
ρονομιάν οο<3. 182 μετά : ματά οοά. 183 άνεγνωριμιά : άνεγνωρϊμία μια οοά. 

184 κατέχουν : κατέχον οοά. 185 καϋώς : καϋώ οοά. 186 πράμα : πράματα οοά. 
δέν : δ'ε οοά. 190 νεΓδίιπι οιιιίδδΐιπι &άά. δοοιιηάυπι οοάίοοιη ΑπιΙ)Γθ5Ϊ3.πιηπ Υ, 
89 8ΐιρ. 197 πτωχάνη : πτοχείνη οοά. 202 δάοη ; διάσοι οοά. 


"Ενα μέ φήμην, καί καιρόν μέ ατιμία μεγάλη, 
σήμερον ενα φρόνιμον καί δίχως νουν είς άλλη" 
καί μέ τά μέλη του σωστόν ενα, καί εις λίγην ώρα 
λειψόν, μέ τρόπους ποικίλους καί διχωστά έγνώρα. 

°Εναν ώς άγιον σήμερον, καί ανριον κατακριμένον, 
καί άμαρτωλόν είς ώρα μιά είς τό καλόν δοσμένον 
καί ενα νά ’στηκε μετά σέ νά γλυκοσυντυχαίνη, 
καί είς λίγην ώρα νά σον πουν κείτεται καί άποθαίνει. 

Καί ώρα τούς ίδιους εδικούς νά γνώθης διά εχθρούς σον, 
καί άπό τούς ξένους φίλους σον νά κάμης γκαρδιακονς σον 
καί ώρες τόν φίλον ’πίβουλον, βοηθόν τον όργιστόν σου, 
καί άνθρωπο άνιπόλπιστο νά ’χης διά σωστόν σου. 

Καί άλλοι πολλοί κ 3 εγδύθησαν διά μιά φοράν αντάμα 
την αφεντιά καί την ζωήν, τά τέκνα καί τό πράμα. 

Καί άναθυμήσον καί τό νουν φέρε νά καταλάβη 
τον Μενελάου την χάλασιν μαζί μέ την ' Εκάβη. 

Καί άλλες πολλές παράταξες ’ς την κοσμικήν τήν σφαίρα, 
τές φέρνουν τά συμβαινικά κ 3 ή τύχης πάσα ημέρα. 

Καί, Άν εν 3 καί βλέπω μεν λοιπόν τήν κοσμική τήν πλάσι 
τήν πάσαν ώραν κα#ενός τό ριζικό ν’ άλλάσση, 
καί μετ’ αυτό τό μπέρδεμα ανακατών ομάστε, 
τί κάμνει χ,ρειά πολλή χαρά καί τί νά θλίβωμάστε; 
τ Ω κόσμε λογοχάριτε, καί τις νά σέ κερδίση 
τές πράξες σον τές άχαρες καί τή σφαλτή σου φύσι, 
γυρενοντα νά φτειάνεται κατά τού νοϋ τήν κρίσι, 
καί νά μηδέ σέ σιχαθή καί νά μηδέν σ’ άφήση ; 

Δέν εχει ό κόσμος πούβετε άναπαημένη στάσι, 
δλα μέ πόνους καί πικριές πάντα κυλον καί πάσι. 

Μόνον έβέ καί δϊμέ άκονγω νά φωνάζουν 
πολλοί, καί άπ 3 άγανάκτησιν τόν θάνατο νά κράζουν. 

Καί άλλο βοτάνι δέν θωρώ προς τά καμώματά του, 
παρά νά παίρνη τά καλά ετις καί τά κακά του 
είς λίγον ψήφον πασαεϊς, ώστα νά ζή μετά τον, 
αλλιώς πληθένομεν κακοί πολύ τά σφάλματά τον. 

206 σήμερον ; ενμερον οοά. είς : εί οοά. 208 λειψόν ; λνπτόν οοά. 212 λίγην : 
όλίγην οοά. 214 φίλους σον ΐΐοΓα,ΙιιΙΏ ίη οοά. άοΐβνί 215 ’πίβονλον : πίβουολον 
οοά. όργισιόν ; ώρηστόν οοά. 220 Μενελ.άον : μελάον οοά. μαζί ; μαζιν οοά. 
221 αφαΐρα : σφέραν οοά. 222 τύχης ; τόχης οοά. 225 μπέρδεμα ; μπαίδερμα οοά. 
226 ϋλίβιομάοτε : ϋλϊβομέατε οοά. 229 φτειάνεται : τιάνεται οοά. τήν : τή οοά. 231 ατά- 
αι ; στάσιν οοά. 234 κράζουν : χράζον οοά. 238 κακοί πολ,ύ : πολοί κάκην οοά. 
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φ. 27ν Καί, α δεν οε σώνη, είς τό πονεΐς, έτούτο τό βοτάνι, 

240 επαρ 3 κ 3 ετούτον τό ποτόν καί, α λάχη, νά σε γιάνη' 

τϊ νά σνλλογιάζεσαι και νά *χης πάντα όμπρός σου 
τό πώς άπό ’δετίποτα σ’ επλασεν <5 Θεός σου. 

Και όχι πέτρα, ουδό κλαδί, κτήμα, ουδέ λιθάρι, 
άλλ 3 άνθρωπον μέ εξονσιάν καί με μεγάλη χάρι. 

245 Και τόσον πλέα χρεωστεΐς τον Θεόν νά ευχαρίστησης, 

γερόν ά σ’ έ’χη και σωστόν, και δχι λειψό ή φύσις. 

Και θές ίδεϊ τό τί εδωκες καί τι 3 ναι αυτά τα πήρες, 
καί, όπου χρωστεΐ μηδέν κρατεί ποσώς τές ξένες μοίρες. 
Μά πέ μου, άπότις τον χρωστεΐς, πώς τόνε Οές πληρώσεις, 
250 δτι δεν εχεις ίδιον σου πράμα νά του τό δώσης; 

Τά πράματα καί τήν ζωήν, καρδίαν καί ψυχή σου 
και τά ’χεις σου τά έ'δωκεν ό Θεός διά φύλαξί σου. 

Δεν εναι μέγαν και πολύ γύρισμα διά σένα 

τους ουρανούς καί τά στοιχειά νά τά 3 χη καμωμένα; 

255 και ό χρόνος μέ τους μήνες του καί ήμέρες και εβδομάδες, 

Χτις και μέ τές ζέστες του ώσάν και μέ τές κρυάδες, 
όλα νά σου δουλεύονσι και νά 3 3 ς τό θέλημά σου, 
δένδρα και χόρτα και νερά δι 3 άποκράτημά σου; 
ώς καί τά ζά τής θάλασσας, τής γής και των άέρω 
260 και ακόμη τούτα, μέσα των, εχω νά σ’ αναφέρω. 

φ. 28 γ Ιδού μέ την διαφώτισιν του νοϋ νά τά πιάνης, 

νά βρής και μαστοριές πολλές καί τέχνες νά μανΟάνης, 
καί νά μπορής νά μελετάς τές δρδινιές τής φύσης, 
καί τον Θεόν άπό κοντά άν Οέλης νά γνωρίσης. 

265 Και απάνω είς δλα σκόπησε καί διά παρηγοριά σου 

έπαρε πώς ώρέκτηκεν ό Θεός την συντροφιά σου, 
κ 3 έφόρεσε την σάρκα σου κ 3 εγίνηκε αδελφός σου, 
και αγάπησε καί παρά σέν πλεότερον τό καλό σου, 
ΐτις και μέ τα πάθη του έβγαλε τά δικά σου, 

270 και έφτειασε μέ τις τόσες του χαρές τα σφάλματά σου. 

Καί τό λοιπόν εϊντά 3 χομε και άνεγνωρίζομέστα, 
και ώγιά τό τί νά κλαίγωμε και νά κακιώνωμέστα, 

3 ς τά τόσα τά μάς έδωκε διά την πολυευσπλαχνιά του 


243 πέτρα : πέπραν οοά. 244 ροδί εξουσίαν άβίβνϊ πόλων 245 &ηίθ ευχα¬ 
ρίστησης άβίενϊ τον 257 δλα : άλλα οοά. δουλενονσι ; δουλ^ύση οοά. 258 &ηΙβ και 
χάρτα &άά. (5έ»'<5ρα 260 μέσα : μέαι οοά. 262 δηΐο μαστοριές άοΐενί τές 263 μπο· 

ρής : πορις οοά. 273 τά : τάς οοά. 
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και τα μάς ευεργέτησε διά τή φιλανθρωπιά του, 
ώς κρατημένα πράματα χίλιες φορές την ώρα 
μέ τά θυ μιάσματα τού νοϋ και τής ψυχής τά δώρα ; 

*Ω, πόσα μάς έτνχαινεν δλοι νά φχαριστοϋμε, 
και δλα τά ’νάντια, τά ’χομε, νά τά γλνκοβαστοϋμε! 

Καί, πίστευαε, πάσα άνθρωπος μέσα 3 ς τή διάκρισί τον, 
δντε στραφή καί στοχαστή αυτόν τον λυτροηή του, 
μέ πόσα πάθη κρέμεται εις τον σταυρόν απάνω, 
μέ δίχως φϋαίσιμόν τινα, προς τά καταλαμβάνω, 
άν είχεν δλα τά κακά απάνω 3 ς τό κορμίν του, 
ήθελε τ αποδέχεται διά ψυγοπόνεσίν τον 
διατϊ τά πάθη καρτερουν τήν άρετήν τον ανθρώπου, 
και κάμνου την άντιμοιβή καλύτερον τον τρόπου. 

Φίλε, διά νά 3 χης τό λοιπόν πρώτις τον Θεόν γιατρό σου 
κ 3 εσένα καί την άρετήν βοτάνι 3 ς τό κακό σου, 
άς είσαι μέ τον Θεόν καλός, μ 3 δλους καί μετά σένα, 
και μετ 3 αυτόν έγίνησαν δλα σου γιατρεμένα. 

Και θέλω και τές δέησες τούτες είς την ζωή σου 
μίαν ημέρα νά τές λες διά παρηγόρησί σου. 

"Οτι ό Θεός μετά χαράς ακούει, όπου τον κράζον, 
μέ νουν και καθαράν καρδιάν δντε τόνε δοξάζου: 

« Κύριε Πλάστη τον ουρανού, ώ Θεέ, τής γής δ κτίστης, 
έλεημοσύνην προς αυτήν τήν σάρκα τήν εχρίστης! 
τ Ω παντοκράτορ αγαθέ, τών αιτιών αιτία, 

3 [ησοϋ Χριστέ, υιέ Θεού, τού σκότους ή φωτιά! 

Κύριε άναρχε, άρχισε γλυκάνης τήν καρδιά μου 
και κίνΐ]σε παρηγοριά και δός μου τήν ϋγειά μου. 

Βοήθησε, πάτερ μου αγαθέ, πριν φθάση νά συγκλίνη 
είς χρόνον αγανάκτησης και χάσο) την κ 3 εκείνη ! » 1 . 


279 διάκρισί : δϊάκρϊσίν οοά. 287 γιατρό : γιατρόν οοά. 291 ζωή: ζωήν οοά. 
295 κτίστης : κτήστη οοά. 296 εχρίστης : εχρίσιη οοά. 298 σκότους : σκώτος οοά. 
300 ϋγειά ; νγϊαν οοά. Ροδί νοΓδΠΠΐ 302 οορΐδίδ αάάίάΐά Αμήν Αμήν ’Αμήν — 
Λόξα σοι ό Θεός ημών, δόξα σοι. 


1. Πλείονας πληροφορίας περί τής « Ρίμας παρηγορητικής », ώς καί σημειώσεις 
είς τό κείμενον, βλ. έν Γ. Θ. Ζ ώ ρ α, Ό ποιητής Μαρίνος Φαλιέρος, ενίΚ άν., σελ. 
31-34 καί 416 - 435. Γλωσσικά! παρατηρήσεις καί γλωσσάριον ’θ’ά περιληφθώσιν είς 
τήν τελικήν εκδοσιν τών έργων τοΰ Φαλιέρου. 
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Ή ανωτέρω δημοσιευόμενη ανέκδοτος μέχρι τοΰδε παραλλαγή τής 
« Ρίμας παρηγορητικής» αποτελεί νέαν μαρτυρίαν τής εΰρείας διαδόσεως 
των ποιημάτων του Φαλιέρου, δστις συστηματικώς φαίνεται δτι έκαλλιέργησε 
την ποίησιν, καίτοι δεν κατώρθωσε ποτέ να ΰπερβή την μετριότητα. Εις 
εποχήν, καθ’ ήν οΐ πλείστοι συγγραφείς είναι γνωστοί εξ ενός μόνον ή δυο 
στιχουργημάτων, ή περίπτωσις του Φαλιέρου αποτελεί ασυνήθη έξαίρεσιν, διό 
είναι άξιος μελέτης, τοσούτφ μάλλον δσφ, ώς παρατηρεί καί ό Βουτιερίδης, 
τά στιχουργήματα αΰτοΰ έχουσι σημασίαν καί « ώς γλωσσικά μνημεία, καί 
ώς ΰπενθυμίζοντα μέ πολλούς στίχους των δημοτικά τραγούδια ή ώς μαρτυ* 
ρούντα προφανείς αναλογίας προς άλλα σύγχρονά των ποιήματα » \ Τοιαΰτην 
εύρυτέραν μελέτην έλπίζομεν νά φέρωμεν εις πέρας εν τφ προσέχει μέλλοντι, 
μετά την συγκέντρωσιν καί των άλλων παραλλαγών των έργων του ποιητοΰ. 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ Θ. ΖΩΡΑΣ 


I. Ή λ. Βουτιερίδη, Ιστορία τής Νεοελληνικής Λογοτεχνίας, ενθ·* άν., 
μελ, 71, 


ΙΣΤΟΡΙΚΑΙ ΔΙΟΡΘΩΣΕΙΣ 
ΕΙΣ ΤΗΝ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗΝ ΙΣΤΟΡΙΑΝ 
ΤΟΥ ΣΩΚΡΑΤΟΥΣ 

I. 2, 1. « Γαλέριος, έπιβάς τής Ιταλίας, δυο κατέστησε καίσαρας, Μα- 
ξιμΐνον καί Σεβήρον... Ό (Μαξιμιανός) Ήρκοΰλιος έπεχείρησεν άπολέσαι 
τον υιόν Μαξέντιον ». Τούς δυο τούτους καίσαρας δεν άνεκήρυξεν δ Γαλέριος 
εν Ίταλίςι, άλλ’ δ αύτοκράτωρ Διοκλητιανός έν Νικομήδεια. Άμφότεροι δμως 
ήσαν οικείοι τού Γαλερίου καί προύτιμήθησαν καθ’ ύπόδειξιν αυτού. Ό 
Γαλέριος εύρίσκετο επίσης εκεί. Ή άνακήρυξις έγινε δημοσία;, ενώπιον τού 
στρατού καί τού λαού (1 Μαΐου 305). Ό Μαξιμΐνος έγκαθιδρύθη αμέσως 
υπό του Διοκλητιανού διά τής περιβολής τής πορφύρας. Ό Σεβήρος έγκαθι- 
δρύθη δι’ δμοίας τελετής έν Μεδιολάνφ υπό τού αύτοκράτορος Μαξιμιανού 
κατά την αυτήν ημέραν. Ό Μαξιμιανός δεν έπεχείρησε νά φονεύση τον υίόν 
αυτού Μαξέντιον, αλλά νά ΰποβιβάση αυτόν εις τό αξίωμα τού καίσαρος, τό 
οποίον τότε ήρχετο εις τήν δευτέραν σειράν. Ταύτα στηρίζονται έπί τού 
Λακαντίου (ϋε ηιοΓίίβιιε ραΓδβαιίοπιηι, κεφ. 18 καί 19) καί άλλων 1 . 

«Κωνσταντίου τού πατρός αυτού (τού Μεγάλου Κωνσταντίνου), τεθνη- 
κότος έν τφ πρώτφ ένιαυτφ τής διακοσιοστής εβδομηκοστής πρώτης Όλυμ- 
πιάδος». Ή φράσις «τφ πρώτφ ένιαυτφ» είναι έσφαλμένη. Τό λάθος 
επαναλαμβάνεται καί έν τέλει τής Έκκλ. Ιστορίας τού Σωκράτους (VII. 
48, 8)· Ή μνημονευθεΐσα Όλυμπιάς ήρχισεν από τής ήλιου τροπής τού 
έτους 305, τό όποιον ήτο τό πρώτον έτος μετά τήν παραίτησιν τού Διοκλη- 
τιανού (1 Μαΐου 305), ένφ δ Κωνστάντιος, δ πατήρ τού Μεγάλου Κων¬ 
σταντίνου, άπέθανε κατά τό επόμενον έτος (25 Ιουλίου 306), ήτοι τό δεύ¬ 
τερον έτος τής Όλυμπιάδος ταύτης. “Ενεκα τού μνημονευθέντος λάθους, δ 
Σωκράτης δέχεται, δτι δ Μ. Κωνσταντίνος καί δ Μαξέντιος έγιναν αύτοκρά- 
τορες κατά τό έτος, κατά τό όποιον παρητήθησαν δ Διοκλητιανός καί ό 
Μαξιμιανός, ένφ πράγματι έγιναν έν έτος βραδύτερον. Ό μέν Μ. Κτονσταν- 

1 Κ. Ιί ιΐ58 6 υ, δοοΓ&Ιΐδ Εεοΐ. ΗΪ5ΪΟΓΪ3., 1853, τόμ. 3°ς, σελ. 3. Ο ϋ ο 
δεεοΐί, Οεδείαΐεΐιίε 468 ϋηίεΓβ&η^β όετ 3ηί:ίλ-εη λνεΐί, τόμ. I, 1921, σελ. 39 
κ.έξ. 464 κ.έξ. Η. ΟτέβοίΓε, έν Κεναε άε ΓϋηίνεΓδΐίε άε Βηιχείΐεβ 1931, 
σελ. 238 κ.έξ. 
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τίνος, τον Ιούλιον του 306, ό δέ Μαξέντιος, τον Όκτώβριον του έτους 
τούτου 3 . 

«Ό (Μαξιμιανός) Ήρκοΰλιος... ύστερον εν Ταρσφ τής Κιλικίας έτε- 
λεΰτα τον βίον ». *0 παραιτηθείς αύτοκράτωρ τής Δΰσεως Μαξιμιανός δεν 
άπέθανεν εν Ταρσφ. Θέλων νά άνακτήση την αύτοκρατορικήν εξουσίαν, είχεν 
δχυρωθή εν Μασσαλία τής Γαλλίας, δ δέ Μέγας Κωνσταντίνος μετά στρατού 
ιστατο προ αυτής. Οί εντός ευρισκόμενοι στρατιώται ήνοιξαν τάς πΰλας τής 
πόλεως. Ό Μαξιμιανός ήχμαλωτίσθη και μετ’ ολίγον ήναγκάσθη νά αύτο- 
κτονήση, κρεμασθείς εν τινι δωματίφ των ανακτόρων του Μ. Κωνσταντίνου 
έν Άρελάτη τής Γαλλίας. Έν Ταρσφ τής Κιλικίας άπέθανε δυο ετη βράδυ- 
τερον δ αύτοκράτωρ τής Ανατολής Μαξιμΐνος. Ταύτα στηρίζονται επί τού 
Λακταντίου (αυτόθι, κεφ. 29 και 30) και άλλων 1 2 . 

I. 3, 4. « Νόμφ δέ έκέλευσε (δ Λικίνιος) τούς επισκόπους μη φοιτάν 
παρ’ Έλλησιν, ώς άν μή έχει πρόφάσιν αύξεσθαι τά χριστιανών ». £ 0 Σω¬ 
κράτης ενταύθα παρεξήγησε χωρίον τού Ευσεβίου (Βίος τού Μ. Κωνσταν¬ 
τίνου, I. 51, 1), τό οποίον έχει ώς εξής: «Νόμον εκπέμπει (δ Λικίνιος) 
διακελευόμενον' μηδαμή μηδαμώς άλλήλοις έπικοινωνεΐν τούς επισκόπους, 
μηδ’ επιδημεΐν αυτών εξεΐναί τινι τή τού πέλας έκκλησίφ ». Άπηγόρευε την 
καθ’ οΐονδήποτε τρόπον προς άλλήλους επικοινωνίαν των χριστιανών επισκό¬ 
πων. Ό Σωκράτης έσφαλμένως έξέλαβεν αυτόν ως άπαγορεΰοντα είς τούς 
επισκόπους νά φοιτώσι παρά τοΐς έθνικοΐς. "Οχι δ αύτοκράτωρ Λικίνιος, 
άλλ’ δ Ίουλιανός δ Παραβάτης άπηγόρευσεν, ώς γνωστόν, βραδΰτερον εις 
τούς χριστιανούς νά φοιτώσιν έν τοΐς σχολείοις των εθνικών 3 . 

I. 5, 1. « Μετά Πέτρον, τον γενόμενον επίσκοπον Αλεξάνδρειάς, τον 
καί επί Διοκλητιανού μαρτυρήσαντα, διαδέχεται την επισκοπήν Άχιλλάς». 
Ό Αλεξάνδρειάς Πέτρος δέν έμαρτΰρησεν επί Διοκλητιανού (284-306). 
Ό Σωκράτης τά περί τής διαδοχής τών επισκόπων τής Αλεξάνδρειάς παρέ- 
λαβεν έκ τής Έκκλ. 'Ιστορίας τού Ρουφίνου, άλλ’ εκείνος δέν αναφέρει, επί 
τίνος αύτοκράτορος έμαρτΰρησεν δ Πέτρος. « θύτη αρυθ Αίοχαηθπαηι ροδί 

1 νδίεδίυβ, παρά Μίβηε, τόμ. 67, στήλη 35 καί παρά Ηιΐδεεγ, αυτόθι, σελ. 2. 
Ρ γ. Ο £ ρ ρ ε τ 4, Βίε βαείΐεα άεδ ΚΐΓοΙαεηίδίοπίιεΓε δοοταΐεδ δοοί&βΐϊοιιε, 1898, 
σελ. 44 κ.έξ. Ενταύθα ( σελ. 45 ) ή ορθή "Ολυμπίάς σημειοϋται έσφαλμένως ώς 
272,4 αντί 271,2. Ιο 5. V ο £ 4, δΐτεΐΙίΓ&^επ ιιιπ Κοπβίειηΐΐιι ό. Οτοδδεη ( Μί4~ 
4εί1ηη£βη άεδ όεηίδείΐθΐι &γοΗ. Ιπδίίΐιιίδ, 1943, σελ. 191. 

2 ν&ίεδϊιΐδ, παρά ΜΪ£ΐΐ£, αυτόθι, στ. 35 κ.έξ. καί παρά Ηιΐ336γ, αύτόθι, 
σελ. 3. δ ε ε ο αυτόθι, σελ. 105 κ.έξ., 107 κ.έξ. καί 491. Ο 6 ρ ρ € γ I, αυτόθι, 
σελ. 69. 

3 Οερρετί, αυτόθι, σελ. 113. 
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ΑοΗΠΙππι ςαί ΡοΙγο πιαΓ4γπ δΐιοοεβδετειί:, ΑΙεχαπάετ δαοετάοΐΐαπι δυεοε- 
ρΐδδβΐ» (Ηίεΐοπα Εοοίβδίαδίίοα, X. 1, έκδοσις ΤΗ. Μοιηχηδεπ, 1908, 
σελίς 960). Ό Αλεξάνδρειάς Πέτρος έμαρτΰρησεν επί τού διωγμού τού 
Γαλερίου (311. Ευσεβίου, Έκκλ. "Ιστορία, 7, 32, 31) Η 

I. 6, 2 καί 3. « Συνελαμβάνοντο τή Άρείου δόξη πολλοί μέν καί άλλοι, 
μάλιστα δέ Ευσέβιος (δ Νικομήδειας) αυτής άντείχετο... Ταύτα άκοΰων καί 
δρών τε γινόμενα δ (Αλεξάνδρειάς) Αλέξανδρος, συνέδριον πολλών επισκό¬ 
πων καθίσας, τον ’Άρειον καί τούς αποδεχόμενους τήν δόξαν αυτού καθαι- 
ρεΐ ». Κατά τό χωρίον τούτο τού Σωκράτους, ή είς τό ζήτημα τού Άρείου 
άνάμιξις επισκόπων, ευρισκομένων έξω τής Αίγΰπτου, μεταξύ τών όποιων 
ήτο δ Νικομήδειας Ευσέβιος, προηγήθη τής συγκλήσεως συνόδου τών Αιγυ¬ 
πτίων επισκόπων καί τής καταδίκης τού Άρείου. Έν τοιαΰτη περιπτώσει, 
καθίσταται αναγκαία άλλη προηγουμένη καταδίκη τού Άρείου, ή οποία 
προύκάλεσε τήν άνάμιξιν τών έξω τής Αίγΰπτου επισκόπων (πρβλ. Σωζομέ- 
νου, Έκκλ. Ιστορία, I. 15, 6).Άλλ’ ή εγκύκλιος επιστολή τού Αλεξάνδρειάς 
Αλεξάνδρου, τήν δποίαν αυτός ούτος δ Σωκράτης παραθέτει, λέγει τά αντί¬ 
θετα. « Ημείς μέν τών κατ’Αίγυπτον επισκόπων καί τάς Λιβΰας, εγγύς εκατόν 
δντων, συνελθόντες άνεθεματίσαμεν (τον "Αρειον καί τούς οπαδούς αυτού). 
Οί δέ περί Ευσέβιον παρεδέξαντο (αυτούς) » ( Σωκράτους, Έκκλ. "Ιστορία, 
I. 6, 13). Κατά ταύτα, ή σύγκλησις τής συνόδου τών Αιγυπτίων επισκόπων 
καί ή ύπ* αυτής καταδίκη τού Άρείου προηγήθη τής άναμίξεως τών έξω 
τής Αίγΰπτου επισκόπων, αυτή προκαλέσασα τήν άνάμιξιν ταΰτην 2 . Είναι 
βεβαίως άπίθανον, δτι διά τήν καθαίρεσιν αιρετικού πρεσβυτέρου (τού 
Άρείου) ήτο ανάγκη νά συγκληθή γενική σύνοδος τών επισκόπων τής Αί¬ 
γΰπτου καί είναι πιθανόν, δτι ή άνάμιξις ξένων επισκόπων υπέρ τού 
καθαιρεθέντος Άρείου προύκάλεσε τήν σΰγκλησιν τοιαΰτης συνόδου. Άλλ’ 
Ενα εύοδοθή ή εκδοχή αύτη καί δικαιολογηθή ή διήγησις τού Σωκράτους, 
πρέπει νά δεχθή τις, πρώτον, δτι ή υπό τού Σωκράτους παρατεθεΐσα εγκύ¬ 
κλιος τού Αλεξάνδρειάς Αλεξάνδρου είναι μεταγενεστέρα τής υπό τού Θεο- 
δωρήτου διασωθείσης (Έκκλ. Ιστορία, I. 4), δεύτερον, δτι ή διήγησις 
τής υπό τού Σωκράτους παρατεθείσης εγκυκλίου τού Αλεξάνδρειάς Αλε¬ 
ξάνδρου έν τφ σημείφ τοΰτφ είναι άνακριβής, καί τρίτον, δτι αϊ ύπογραφαί 
τών πρεσβυτέρων καί διακόνων, τών καταδικασάντων άρχικώς τον Άρειον, 

1 Οερρετί, αυτόθι, σελ. 113. "Ιδε κατωτέρω διόρθωσιν είς I, 6, 37. 

2 Ε ό υ & γ ά δοϊιτν&Γίζ, εν Νπούποίιίεη νοη <3ετ Οε5ε1ΐ5ε1ΐ3ί4 όετ \νίδ- 
5βη3ο1ι&ίΙεπ ζιι ΟοΙΙϊη§£ΐι, 1905, σελ. 290 κ.έξ. Η. Ο. Ο ρ ί 4 ζ, εν Ζθΐ45θ1ιπί4 
ίϋτ ηειι4ε843ΐηεη41ίε1ΐ6 \νί53εη3ο1)3ίί, 1934, σελ. 146 κ.έξ. Η. Βΐβίζιη&ιιη, 
ΚΪΓθΙΐ6η§;63οΗϊο1ιίβ, τόμ. III ( 1938 ), σελ, 97. 
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δεν άνήκουσιν εις την μεταγενεστέραν ταΰτην εγκύκλιον, εις τό τέλος της 
οποίας εύρίσκονται σήμερον, άλλ’ άλλοθέν ποθεν μετεφέρθησαν βραδΰτε- 
ρον εις αυτήν 1 . 

I. 6, 36. « Συνανεμίγνυντο δέ τοΐς Άρειανίζουσι Μελιτιανοί». Οι Με- 
λιτιανοι δεν ύπεστήριξαν τούς Άρειανούς κατά την εποχήν ταΰτην, άλλα 
βραδΰτερον μετά την Α' Οικουμενικήν Σύνοδον ( 326 ).Ό Έπιφάνιος μάλιστα 
έδέχθη, δτι 6 Μελίτιος κατήγγειλε τον Άρειον εις τον Αλεξάνδρειάς Αλέ¬ 
ξανδρον (Κατά αιρέσεων, 68, 4).Ή Α’ Οίκουμ. Σύνοδος μετεχειρίσθη τούς 
Μελιτιανούς μετ’ εύμενείας (τό σχετικόν έγγραφον έν Σωκράτους, Έκκλ. 
'Ιστορία, I. 9 καί Θεοδώρητου, Έκκλ. Ίστορίςι, I. 8). Δεν -θά έφέρετο ούτως 
αν οί Μελιτιανοί εΐχον ήδη συμμαχήση μετά των Άρειανών 2 * * * . 

I. 6, 37. « Ύπό Πέτρου τοΰ επισκόπου Αλεξάνδρειάς, τού έπι Διο- 
κλητιανού μαρτυρήσαντος ». Ό Αλεξάνδρειάς Πέτρος, ώς ανωτέρω έλέχθη 
(I. 5, 3), δεν έμαρτΰρησεν έπι Διοκλητιανού (284-306). Ενταύθα ό 
Σωκράτης παρεξήγησε χωρίον τού κατά Άρειανών Απολογητικού τού Με¬ 
γάλου Αθανασίου. « Πέτρος παρ’ ήμϊν προ τού διωγμού γέγονεν επίσκοπος 
Αλεξάνδρειάς, έν δέ τφ διωγμφ καί έμαρτΰρησεν » (κεφ. 59). Ό Πέτρος 
έ'γινεν έπίσκοπος Αλεξάνδρειάς προ τοΰ διωγμού (τφ 300), έμαρτΰρησε δέ 
επί Γαλερίου (301. Ευσεβίου, Έκκλ. Ιστορία, 7, 32, 31). Τον διωγμόν 
τού Γαλερίου δΰναταί τις βεβαίως νά θεωρήση ώς συνέχειαν τού διωγμού τού 
Διοκλητιανού καί επομένως άμφοτέρους ώς ένα καί τον αυτόν διωγμόν. 
Τούτο έ'πραξεν ό Μ. Αθανάσιος. Δέν δΰναταί τις δ'μως νά εϊπη, δτι ό 
Πέτρος έμαρτΰρησεν επί τού αΰτοκράτορος Διοκλητιανού, ό όποιος προ πεν¬ 
ταετίας είχεν εγκατάλειψη τον θρόνον. Τούτο έ'πραξεν ό Σωκράτης, παρεξη- 
γών τον Μ. Αθανάσιον 8 . 

I. 8, 31 καί 32. « Πέντε δέ μόνοι ού προσεδέξαντο (τό σΰμβολον τής 
Νίκαιας), τής λέξεως τού όμοουσίου έπιλαβόμενοι, Ευσέβιός τε ό Νικομη- 

1 0 1 ίο 8 ε ε ε 3τ, ΟεεοΙιίοΗΙε άεε υπίετ^βη^δ κτλ., τόμ. 3°?, σελ. 389, 401, 
545 καί 552. Κ. Μϋΐΐετ, Κΐΐ'οΐιειίβεβείιΐεΐιΐε, τόμ. I. 1941, σελ. 400 καί 401. 
Β. Στεφανίδου, Έκκλ. "Ιστορία, 1948, σελ. 157 κ.έξ. Αί περί ων ό λόγος ΰπο- 
Υραφαί ύπάρχουσιν έν τη -θέσει ταύτη έν τοΐς χειρόγραφόις των εργοιν τοΰ Μεγά¬ 
λου Αθανασίου καί παρά τφ Γελασίφ ( Έκκλ. Ιστορία, ΙΓ. 3, 21 ) λείπουσι δέ όλο- 
τελώς παρά τφ Σωκράτει. 

2 νάίεδΐιΐδ, παρά Μί^πε, αυτόθι, στήλη 51 καί παρά Ηιΐ55εγ, αΰτόθι, σελ. 17. 

Ηετζο§;-Η&ιιο1ί, Κεδ1εηεγΗορίϊ<1ίε ίίΪΓ ρτοΐεδί&πί. Τ1ιεο1ο§;ΐε «πά Κίτεΐιε, 

τόμ. 2ος, 1897, σελ. 7 καί 20, τόμ. 12ο?, 1903, σελ. 561. 

8 Οερρετί, αυτόθι, σελ. 114. 
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δείας καί Θέογνις ό Νίκαιας, Μάριος Χάλκηδόνος, Θεωνάς Μαρμαρικής, 
Σεκούνδος Πτολεμαΐδος... (ό Μέγας Κωνσταντίνος) τούς περί Ευσέβιον καί 
Θέογνιν είς εξορίαν άπέστειλεν ». Οι μνημονευθέντες πέντε επίσκοποι μετέ- 
σχον μέν τής έν Νικαίφ Α' Οικουμενικής Συνόδου, ήρνήθησαν δμως νά 
δεχθώσι τό σΰμβολον αυτής δχι δλοι, ώς λέγει ό Σωκράτης, αλλά μόνον δυο 
έξ αυτών, ό Θείονάς καί ό Σεκούνδος, άμφότεροι επίσκοποι τής Αιγΰπτου. 
ΟΙ άλλοι έδέχθησαν τό σΰμβολον τής Νίκαιας καί τούς έν τέλει αυτού 
προσαρτισθέντας αναθεματισμούς των κυριωτέρων άρειανικών φράσεων. Ό 
Νικομήδειας Ευσέβιος καί ό Νίκαιας Θέογνις δέν έδέχθησαν τον προσωπι¬ 
κόν αναθεματισμόν τοΰ Άρείου. Είς εξορίαν επίσης έστάλησαν δχι δλοι 
(καί οι πέντε), άλλα μόνον οί τέσσαρες. Οΰτοι δέ δέν έξωρίσθησαν όμοϋ 
καί διά τήν αυτήν αιτίαν. Κατ’ άρχάς έστάλησαν είς έξορίαν οί δΰο επίσκο¬ 
ποι τής Αιγΰπτου, ώς μή δεχθέντες τό σΰμβολον τής Νίκαιας, μετά τρεις δέ 
μήνας έστάλησαν ό Ευσέβιος καί ό Θέογνις, 6'χι τόσον, διότι δέν έδέχθησαν 
τον προσωπικόν αναθεματισμόν τού Άρείου, άλλ* ένεκα προσθέτων αφορμών. 
Ταύτα στηρίζονται έπί των έπομένων ιστορικών πηγών. Μεγάλου Αθανα¬ 
σίου, Περί τής έν Νικαία συνόδου, 3, 2. Σωκράτους, Έκκλ. 'Ιστορία, I. 9, Α' 
14, 3 καί 7. Σωζομένου, Έκκλ. Ηστορία, I, 21, 4. Θεοδιορήτου, Έκκλ. 'Ιστο- 
ρία, I. 7, 15' 20, 8 καί εξής. Φιλοστοργίου, Έκκλ. Ιστορία, I. 9 καί 10 1 . 

I. 9, 15. « Τον αίρεσιάρχην Μελίτιον». Ό Λυκοπόλεως τής Αιγΰπτου 
Μελίτιος δέν ήτο αρχηγός αίρέσεως, αλλά σχίσματος (άρχάς τής 4 Τ ις έκατον- 
ταετηρίδος). Οί τελευταίοι καί ασθενείς κυματισμοί τής μεγάλης μοντανι- 
στικής κινήσεοις. Έπεζήτουν τό μαρτΰριον καί ήσαν αυστηροί άπέναντι των 
κατά τούς διωγμούς έκπεσόντων χριστιανών. Ό Μελίτιος προέβη καί είς 
παρ’ ένορίαν χειροτονίας πρεσβυτέρων έν Αίγΰπτφ. Ταύτα στηρίζονται επί 
των επομένων μαρτυριών. Έπιφανίου, Κατά αιρέσεων, κεφ. 68. Έπιστολαι 
τού Αλεξάνδρειάς Πέτρου προς τούς Άλεξανδρεΐς καί Έπιστολαι Αίγυπτίαιν 
επισκόπων προς τον Μελίτιον (Μΐ£Ίΐο, τόμοι 10 καί 18). Αλεξάνδρειάς 
Πέτρου, Κανόνες, 9, 11 καί 12 2 . 

I. 9, 30. Ενταύθα κεΐται επιστολή τού Μεγάλου Κωνσταντίνου προς 

1 νπίεεϊιιε, παρά Μΐ&ηε, αυτόθι, στήλη 68 καί παρά Ηυδβεγ, αύτόθι, σελ. 
29 κ.έξ. Ηετζο£-Η&τιε3ί, αυτόθι, 2, 15. Αά. ΕϊεΗίειίδίείη, Εηεείυιιε 
νοη Νύίοχηεάιεη, 1903, σελ. 11 κ.έξ. 

2 ν&ίεδΐαε, παρά Μΐ^ηε, αυτόθι, στήλη 83 κ.έξ. καί παρά Ηαδδεγ, αυτόθι, 
σελ. 40. Η ε γ ζ ο β - Η & ιι ο 1ε, αυτόθι, τόμ. 12, σελ. 558 κ.έξ. Ρ. Κ ε I ί 1 ε γ, Όετ 
ιηεΐΐίϊ&ηΐδοΐιε δίτείί ίπ Αε^γρίεπ, έν Ζείίδοΐιπίί ί. ά. πευίεδίίΐηι. λνϊδδεηδοΐιπίΐ, 
1936, σελ. 155 κ.έξ., ένθα καί ή καλλίτερα εκδοσις των μνημονευθεισών επιστολών. 
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τούς επισκόπους και λαούς, όρίζουσα, ινα οι Άρειανοί ονομάζονται Πορφυ- 
ριανοί, ήτοι ισάξιοι των οπαδών τοΰ νεοπλατωνικού χριστιανόμάχου συγγρα- 
φέως Πορψυρίου (Ί* περί τό 303), όρίζουσα προς τούτοις, ινα αΐ συγγρα- 
ψαί τού Άρείου καώσι και ό έ'χων τοιαύτην συγγραφήν τιμωρήται διά 
■θανάτου. “Ήδη ό Ερρίκος ν&ΐββίϊΐδ (1668) όρθώς ήσθάνθη, δτι ή επιστολή 
αύτη χρονολογικώς δεν ευρίσκεται εις τό κατάλληλον μέρος. Παρετήρησεν, 
ότι ή προηγούμενη καί ή επομένη επιστολή τού αυτού αύτοκράτορος άναφέ- 
ρονται εις τήν Α' Οικουμενικήν Σύνοδον (325), ένφ ή περί ής ό λόγος επι¬ 
στολή ούδεμίαν μνείαν κάμει αυτής. Έπρότεινε νά τεθή μετά τήν έπομένην 
επιστολήν καί λάβη οΰτω τήν τρίτην θέσιν. Ό Οίίο δοεςΐ: (τφ 1896) ίσχυ- 
ρίσθη, ότι ή επιστολή αύτη είναι νόθος, ώς μή άρμόζουσα εις τό πνεύμα 
τού Μ. Κωνσταντίνου, ως μή έφαρμοσθεΐσά ποτέ καί ώς μή άναφερομένη 
εν τοΐς άρχαιοτέροις συγγράμμασι τού Μεγάλου Αθανασίου. Άλλ’ ό ΕάιιαπΙ 
δοΙινναΓίζ (τφ 1904) εκ Παρισινού κωδικός έδημοσίευσε σημειώματα, 
τά όποια εκειντο έν αρχή τής περί ής ό λόγος επιστολής τού Μ. Κωνσταν¬ 
τίνου καί άλλης τίνος επιστολής αυτού, άπευθυνομένης προς τον “Άρειον καί 
τούς Άρειανούς (Μ. Αθανασίου, Τά υπό τής εν Νικαίφ συνόδου όρισθέντα, 
κεψ. 40. Γελασίου, Έκκλ. Ιστορία, III. 19. Πρβλ. Έπιφανίου, Κατά αιρέ¬ 
σεων, κεφ. 69, Σωκράτους, Έκκλ. Ιστορίαν, I. 9, 64 καί Σωζομένου, Έκκλ. 
Ιστορίαν, I. 21, 4). Έκ των σημειωμάτων τούτων έγινε γνωστόν, ότι άμφό- 
τεραι αι επιστολαί αΰται διά των μαγιστριανών Συγκλητίου καί Γαυδεντίου 
έκομίσθησαν εις Αίγυπτον, ότε έπαρχος αυτής ήτο ό Πατέριος, καί άνεγνώ- 
σθησαν εν τφ παλατίφ τού έπαρχου. Ούτως όχι μόνον έπιστοποιήθη ή γνη- 
σιότης τής επιστολής, περί τής οποίας πραγματευόμεθα, άλλ’ έκ τού χρόνου 
τής εξουσίας τού έπάρχου ώρίσθη καί ό χρόνος τής συγγραφής αυτής (333 
ή τέλη τού 332). Έγράφη, επομένως οκτώ έ'τη μετά τήν έν Νικαίφ Α' Οι¬ 
κουμενικήν Σύνοδον καί τάς σχετικός προς τήν σύνοδον ταύτην έπιστολάς 
τού Μ. Κωνσταντίνου. Χρονολογικούς πρέπει νά τεθή πολύ βραδύτερον, μετά 
τήν σύνοδον τής Αντιόχειας (330), τήν καταδικάσασαν τον Αντιόχειας 
Ευστάθιον, ότε έξεδόθη τό κατά των αιρετικών διάταγμα τοΰ Μ. Κωνσταν¬ 
τίνου (Ευσεβίου, Βίος τοΰ Μ. Κωνσταντίνου, III. 63 καί 64. Σωζομένου, 
Εκκλ. Ιστορία, II. 32 ). Αλλα κατα την διάταξιν τής ύλης, τήν οποίαν έτή- 
ρησεν ό Σωκράτης, ή επιστολή αύτη δύναται μέν νά άφεθή εις τήν θέσιν, 
είς τήν οποίαν ευρίσκεται, πάντως όμως πρέπει νά τεθή ώς τρίτη εις τήν 
σειράν τών έπιστολών τού Μ. Κωνσταντίνου Κ 


1 ν&ίεδίιΐδ, παρά Μΐ§ηε, αυτόθι, στήλη 87 κ.έξ. καί παρά Ηυ55εγ, αυτόθι, 
σελ. 41 κ.έξ. δεεοΐι, έν Ζείΐδοΐιπίί ί. ΚΪΓθ1ιεη£68ο1ιίο1ιίε, 1896, σελ. 48 κέξ. 
δοΙινν&Γΐζ, αύτ. 1901, σελ. 893 κ.εξ. 


I. 9, 46. Ενταύθα κείται έπιστολή τού Μεγάλου Κωνσταντίνου προς 
τον Καισαρείας τής Παλαιστίνης Ευσέβιον, ούσα εγκύκλιος προς όλους τούς 
μητροπολίτας. Δι’ αυτής δίδεται εντολή, ίνα διά κυβερνητικών χρημάτων 
έπιδιορθωθώσιν ή έπαυξηθώσιν οι χριστιανικοί ναοί ή έξ ύπ’ αρχής κατα- 
σκευασθώσι νέοι τοιοΰτοι. Ή επιστολή αύτη χρονολογικώς δεν ευρίσκεται 
έπίσης είς τό άρμόζον μέρος. Ό Σωκράτης παρέλαβεν αυτήν έκ τού Ευσε¬ 
βίου ( Βίος τού Μ. Κωνσταντίνου, II. 46), ό οποίος είχε τοποθετήσει τήν 
επιστολήν όρθώς μετά τήν ήτταν τού Λικινίου (323 ή 324) καί προ τής έν 
Νικαία Οικουμενικής Συνόδου (325). "Ο Σωκράτης έτοποθέτησεν αυτήν 
μετά τήν σύνοδον ταύτην. Ένεκα τής ύπ’ αυτού τηρηδείσης άλλοίας διατά- 
ξεως έν γένει τού ιστορικού υλικού, δεν δύναται τις νά άνεύρη κατάλληλον 
μέρος ινα τοποθέτηση τήν έπιστολήν έν τή Έκκλ. “Ιστορία αυτού. “Ως καί 
έκ τών έν τή προηγουμένη διορθώσει λεχθέντων καταφαίνεται, ό Σωκράτης 
μετά τήν Α' Οίκουμ. Σύνοδον, έξ αφορμής τών σχετικών προς αυτήν έπι¬ 
στολών τού Μ. Κωνσταντίνου, παρέθεσε καί άλλος έπιστολάς αυτού ασχέτους 
προς αυτήν, μή τηρήσας μάλιστα τήν χρονολογικήν σειράν αυτών 1 . 

ΐ 

ί 

1.13, 12. «Τά ονόματα τών έν Νικαίςι συνελνθόντων έπισκόπων... 
Άρποκρατίων Κύνων καί λοιπών... Καί ό χρόνος δέ τής συνόδου ώς έν 
παρασημειώσεσιν εύρομεν, ύπατείας Παυλίνου καί Ίουλιανού, τή είκάδι τού 
Μαΐου μηνός». Ύπό τού Σωκράτους ώς μετασχών τής Α' Οίκουμ. Συνόδου 
άναφέρεται “Αρποκρατίων « Κυνών» βεβαίως καί όχι «Κύνων». *Αλλ* ό 
“Αρποκρατίων δεν ήτο επίσκοπος Κυνών, άλλ’ Άλφοκράνων. Ό έν τοϊς 
καταλόγοις τών μελών τής συνόδου ταύτης μετά τον 'Αρποκρατίωνα μνημο¬ 
νευόμενος Αδαμάντιος ήτο επίσκοπος Κυνών. Έκ παραδρομής τού Σωκρά¬ 
τους ή τού κώδικος, τον όποιον έχρησιμοποίει, παρελείφθη ή επισκοπή τού 
πρώτου καί τό όνομα τού δευτέρου καί ούτως ό “Αρποκρατίων συνεδέθη 
μετά ξένης έπισκοπής. “Ο Σωκράτης ώς ημερομηνίαν τής συγκλιήσεως τής 
Α' Οίκουμ. Συνόδου (325) δέχεται « τή είκάδι τού Μαΐου μηνός». "Αλλοι 
άναφέρουσι « προ ιγ' Καλανδών Ιουλίων », ήτοι 19 “Ιουνίου. “Ήδη ό “Ερρί¬ 
κος ναΐ6δίιΐ5 (1668) ίσχυρίσθη, ότι ό Σωκράτης είχεν ενώπιον αυτού 
έσφαλμένον κείμενον, έν τφ όποίφ αντί « Καλονδών “Ιουλίων » έ'κειτο « Κα- 
λανδών “Ιουνίων » όπερ ίσοδυναμεΐ προς τήν 20 Μαΐου. Τά αυτά έπανέλ,αβε 
καί ό “Αντώνιος Ρα^ί ( 1689). Ό Σωκράτης πληροφορεί ημάς, ότι τήν 
ύπ’ αυτού παρεχομένην ημερομηνίαν εύρεν «έν παρασημειώσεσιν». “Ο 
Εάοιχαπί δοΗλνατΙζ (1904) έδημοσίευσε πολλάς τοιαύτας σημειώσεις έξ 
εντύπων καί έκ χειρογράφων, έξ ελληνικών πρωτοτύπων καί εκ λατινικών καί 
συριακών μεταφράσεων. Τών σημειώσεων τούτων αί μέν άναφέρονται είς τό 


1 ν&ίεδΐαδ, παρά Μΐ§;ηε, αυτόθι, στήλη 93 καί παρά Ηιΐ55εγ, αυτόθι, σελ. 46. 
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σύμβολον τής Νίκαιας, αι δέ εις τους κανόνας αΰτής."Όλαι όμως εχουσι « προ 
ιγ' Καλανδών Ιουλίων », Μόνον μία συριακή μετάφρασις εχει ιγ' Καλανδών 
Ίουν. "Ιουλίων». Πρόκειται προφανώς περί λάθους διορθωθέντος. Ή 
καθ’ εαυτήν πιθανή εικασία του ν&ΐθδίιΐδ, ότι ό Σωκράτης ενώπιον αΰτοΰ 
είχεν έσφαλμένον κείμενον, καθίσταται ουτω πιθανωτάτη. Ό Σωκράτης μετέ* 
δωκεν εις ημάς εσφαλμένως την ημερομηνίαν τής συγκλήσεως τής Α' Οίκουμ. 
Συνόδου, συχνά άπαντώσαν μετά του συμβόλου καί των κανόνων αυτής. Δεν 
πρέπει οΰτος νά θεωρήται ώς άλλη πηγή, παρέχουσα άλλην, διάφορον ημερο¬ 
μηνίαν. Προ τής καταστάσεως ταΰτης των πραγμάτων οί ιστορικοί σήμερον 
άποφεΰγουσι νά όρίσωσιν ακριβώς την έ'ναρξιν τής Α' Οίκουμ. Συνόδου καί 
άορίστως άναφέρουσιν, ότι αυτή είργάσθη από Μαΐου μέχρι Ιουλίου 

I. 17, 7. « Ή δέ του βασιλέως μήτηρ οΐκον μέν εύκτήριον εν τφ του 
μνήματος τόπιρ πολυτελή κατεσκεΰασεν, "Ιερουσαλήμ τε νέαν έπωνόμασεν, 
αντιπρόσωπον τη παλαια εκείνη καί καταλελειμμένη ποιήσασα ». Ό Σωκράτης 
παρέλαβε ταΰτα έκ τοΰ Ευσεβίου (Βίος του Μ. Κωνσταντίνου, III. 33), 
αλλά παρενόησε τά λεγόμενα αύτοϋ, τά όποια εχουσι ν ώς εξής. « Καί δή 
κατ’ αυτό τό σωτήριον μαρτΰριον ή νέα κατεσκευάζετο Ιερουσαλήμ, αντι¬ 
πρόσωπος τή πάλαι βοωμένη, ή μετά την κυριοκτόνον μιαιοφονίαν, ερημιάς 
επ’ έσχατα περιτραπεΐσα, δίκην έτισε δυσσεβών οίκητόρων ». Δεν ωνομάσθη 
ό επί τοΰ τάφου τοΰ Χρίστου ναός νέα Ιερουσαλήμ, ώς έξέλαβεν ό Σωκρά¬ 
της, αλλά πρόκειται περί τής διά τοΰ Μ, Κωνσταντίνου τρόπον τινά έκπλη- 
ρώσεως τής προφητείας τής Άποκαλΰψεως (21, 2 καί 10), κατά την οποίαν 
έξ ούρανοΰ μέλλει νά κατέλθη ή « καινή Ιερουσαλήμ ». Τούτο καταφαίνεται 
έξ άλλων φράσεων τοΰ κεφαλαίου εκείνου τοΰ Ευσεβίου. « Τάχα που ταΰτην 
οΰσαν τήν διά προφητικών θεσπισμάτων κεκηρυγμένην καινήν καί νέαν 
"Ιερουσαλήμ, ής πέρι μακροί λόγοι μυρία δι’ ένθεου πνεύματος θεσπίζοντες 
άνυμνοΰσιν ». ΓΙρός τοΰτοις ό επί τοΰ τάφου τοΰ Χριστοΰ ναός (τής Άνα- 
στάσεως) δεν εκτίσθη υπό τής Ελένης, ώς φρονεί ό Σωκράτης, άλλ* υπό 
τοΰ Μεγάλου Κωνσταντίνου. Ή μήτηρ αΰτοΰ "Ελένη έκτισε ναόν έν Βη¬ 
θλεέμ και επί τοΰ "Όρους τών Έλαιών (Ευσεβίου, αύτ. III. 42 καί 43. 
Σωζομένου, Έκκλ. "Ιστορία, II. 2, 1 ) 1 2 . 

1 ν&ΐεείιΐδ, παρά Μϊ^ηε, αυτόθι, στήλη 108 καί 109 και παρά Ηαδ5εγ, αυ¬ 
τόθι, σελ. 54 καί 55. Ρ 3. § ί, Οπίίοπ ΙιίδίοποοεΙίΓοηοΙουίε» ϊα Αηη&ΐβδ Βατοπϋ, 
3ηηο 325, Νο 3. Η ιι 6 3 ε γ, αυτόθι, σελ. 54. 8 ο 1ι \ν 3 γ 1 ζ, αυτόθι, 1904, σελ. 395 
«.έξ. Ορίΐζ, αυτόθι, σελ. 154, σημ. 119. Ο ε 1 ζ ε γ, ΗΠ^επίεΙά, Οηηίζ, 
Ραίπιηι Νίο^εηοπιπι Νοηιίημ, σελ. ΧΒνΐΙΙ. δεΗ^νατΙζ, Όθετ άίε Βίδείιοίΐΐδίεη 
άετ 3γηοάεη νοη ΟθαΠΣεάοη, Νίοαεα ηηά Κοπδίαηΐίηορεί, 1937, σελ. 63. 

2 ν&1ε5ίυ5, παρά Μΐ&ηβ, αυτόθι, στήλη 119, καί παρά Ηΐΐδδεγ-, αυτόθι, σελ. 

64 καί 65. Ηιΐδδεγ, δοζοηιεηΐ Εεο1εδΐ3δΙΐθ3 ΗΐδΙοπα, χόμ. III. 1860, σελ. 

33 κ.εξ. 
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I. 17, 13. « Καί τό σώμα αυτής (τής μητρός τοΰ Μ. Κωνσταντίνου 
Ελένης) εις τήν βασιλεύουσαν νέαν Ρώμην διακομιθέν έν τοΐς βασιλικοΐς 
μνήμασι άπετέθη ». "Ο Σωκράτης παρέλαβε ταΰτα έκ τοΰ Ευσεβίου (Βίος 
Μ. Κωνσταντίνου, III. 47 ), αλλά παρενόησε τά λεγόμενα αΰτοΰ, προσθέσας 
τήν ςρράσιν « νέαν Ρώμην ». "Ο Εΰσέβιος, λέγων « βασιλεύουσαν πόλιν » δεν 
ένόει τήν νέαν Ρώμην (τήν Κωνσταντινούπολή), αλλά τήν παλαιάν Ρώμην. 
Τήν Κωνσταντινούπολή ό Εΰσέβιος ονομάζει « τής βασιλέως πόλεως» ή 
«ή βασι?ιέως επώνυμος πόλις » (άμφότερα, αυτόθι, έν III. 54). Τό έ'τος τοΰ 
θανάτου τής Ελένης δέν είναι ακριβώς γνιοστόν. Θεωρείται πιθανόν, ότι 
άπέθανε μεταξύ τών ετών 327 καί 330. Βραδύτερον ό Μ. Κωνσταντίνος 
μετέφερε τά οστά τής μητρός αΰτοΰ έκ Ρώμης εις τήν Κωνσταντινούπολή 
(Νικηφόρου Καλλίστου, Έκκλ. "Ιστορία, 8, 30) 1 * . 

I. 18, 4. « Εκείνους (Σαρμάτας καί Γότθους) τε έκπεπληγμένους τφ 
παραλόγφ τής (υπό τοΰ Μ. Κωνσταντίνου) ήττης πιστεΰσαι τότε πρώτον τή 
χριστιανική θρησκείφ». "Ο Σωζόμενος διορθοί τον Σωκράτην, ΐσχυριζόμε- 
νος, ότι ο χριστιανισμός τών Γότθων καί άλλων βαρβάρων λαών δέν ήρχισε 
πρώτην φοράν επί τοΰ Μεγάλου Κωνσταντίνου, άλλα προηγουμένως, από τοΰ 
αΰτοκράτορος Γα?Αιηνοΰ (260-268) καί τών διαδόχων αΰτοΰ (Έκκλ. "Ιστο¬ 
ρία, II. 6, 1-2). Ό ουσιαστικότερος έκχριστιανισμός τών Γότθων υπό τοΰ 
Οΰλφίλα έπίσης δέν ήρχισεν έπί τοΰ Μ. Κωνσταντίνου, αλλά βαδύτερον επί 
τοΰ αύτοκράτορος Κωνσταντίου ( 337 - 361) 

I. 19, 12. « Φρουμέντιος δέ καταλαβών τήν Αλεξάνδρειαν, τφ έπισκόπφ 
Άθανασίφ τότε νεωστί τής επισκοπής άξιωθέντι, ΰπαναφέρει τό πράγμα». 
"Ότε ό Φρουμέντιος μετέβη εις Αλεξάνδρειαν καί έχειροτονήθη επίσκοπος 
Αβησσυνίας υπό τοΰ Μεγάλου Αθανασίου, οΰτος δέν είχε καταλάβει τον 
θρόνον τής Αλεξάνδρειάς νεωστί. "Υπολογίζεται, ότι είχε παρέλθει τουλάχι¬ 
στον δεκαετία, ήτοι περί τό 341. Άκριβέστερον προ τοΰ 340 (ή 339), ή 
μετά τό 346 (ή περί τό 346) 8 . 

I. 20, 1 -19. "Ο Σωκράτης πραγματεύεται ένταΰθα περί τοΰ έκχριστια- 

1 ΒίίΓοηπίδ καί νΜεδϊιΐδ, παρά Η«δ$εγ, δοεΓπΐϊδ Εοεί. ΗΐδΙοηα, 1853, τόμ. 
3, σελ. 65 κ.έξ. Ιν&Γ Ηείΐεεί, έν τή νπ’ αύτοϋ έκδόσει τής τοΰ Εύσεβίου Βιο¬ 
γραφίας τοΰ Μ. Κωνσταντίνου, 1902, σελ. 287, στήλη δεύτερα Ιν τελεί. 

2 Ηΐΐδδεγ, αυτόθι, σελ. 67. ΗεΓΖ0£-Ηαιιεΐ£, αύτόθι, τόμ. 6, 1899, 
σελ. 772 κ.εξ. 

3 νπίεδΐιΐδ, παρά Ηιΐδδεγ, αύτόθι, σελ. 70 κ.έξ. Κετζο^-Ηπτιείτ, 
αύτόθι, τόμ. 1, 1896, σελ. 85. Ο. Κ γ μ ε γ, Κΐι-οΐιεπ^εδοΐιίοΐιΐε, τόμ. I, 1923, 
σελ. 224. ]. ΚίΓδοΙι, ΚίΓεΗεηδεδείιΐοΙιΙε, τόμ. I, 1930, σελ. 434. 
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νισμοΰ των Ίβήρων τοΰ Εύξείνου Πόντου, παραλαβών αυτά έκ τής Έκκλ. 
Ιστορίας τοΰ Ρουψίνου (X. 11). Αί σπουδαιότεροι παρεξηγήσεις τοΰ 
Σιοκράτους είναι αί επόμεναι τρεις, ών ή δεύτερα ίσως δεν είναι παρεξήγη- 
σις, άλλα φυσική έξήγησις ύπερφυσικοΰ φαινομένου. Ό Ρουφίνος δεν δέχε¬ 
ται, οτι προς την χριστιανήν αιχμάλωτον ήχθη νόσων ό παϊς τοΰ Βασιλέως 
των Ίβήρων, άλλ* άλλος τις (Ηίδίοπα ΕοοΙοείΣΐδίίςα, εκδοσις Μοπππδοπ, 
σελ. 974). Δεν αναφέρει, οτι κατά τό κυνήγιον κατέλαβε τον βασιλέα έν τφ 
δάσει ομίχλη, άλλ 5 υπερφυσικόν σκότος (αυτόθι, σελ. 97ό). 'Ο βασιλεύς δεν 
ήτο « έμφρων » διά την άνέγερσιν τοΰ κίονος, άλλ 5 έμφροντις («βηχίιΐδ», 
αύτ., σελ. 976). Ό Σωκράτης έν συνεχείς: (I. 20, 20) προσθέτει τά επόμενα. 
« 'Ός (Βακούριος) πρότερον μεν ήν βασιλίσκος Ίβήρων, ύστερον δέ Ρωμαίοις 
προσελθών, ταξίαρχος τοΰ έν Παλαιστίνη στρατιωτικοΰ κατέστη, καί μετά 
ταΰτα στρατηλατών, τον κατά Μαξίμου τοΰ τυράννου πόλεμον τφ βασιλεΐ 
Θεοδοσίφ συνηγωνίσατο ». Ό Σωκράτης ΰπέπεσεν ένταΰθα εις δυο λάθη. Ό 
Ρουφΐνος λέγει, ότι ό Βακούριος κατέστη « Ραίεδίίηί Ιπτιίΐίδ άυχ» (αύτ., 
σελ. 976), ήτοι ήγεμών εις τά σύνορα τής Παλαιστίνης. Ό Σωκράτης άντι 
ΙίπΊίΐίδ άνέγνωσε χηίΚϋΒ (στρατιωτικού). Ό Βακούριος εβοήθησε τον Μέγαν 
Θεοδόσιον όχι εις τον κατά τοΰ Μαξίμου, αλλά τοΰ Ευγενίου πόλεμον (Ρου- 
φίνου, αυτόθι, XI. 33, 15, εκδοσις ΜοΓηπίδεη, σελ. 1038. Ζώσιμος, 4, 58) 1 . 

I. 22. Περί τοΰ Μανιχαϊσμοΰ. Τά περί αύτοΰ Αγόμενα δ Σωκράτης, 
ως δ ίδιος ομολογεί (22, 13), παρέλαβεν έκ τοΰ διαλόγου τοΰ έπισκόπου 
Κασχάρων τής Μεσοποταμίας Αρχελάου μετά τοΰίδρυτοΰ τήςαίρέσεως ταύτης 
Μανιχαίου (Μάνητος). Ό διάλογος είναι φανταστικός και συγγραφεύς αύτοΰ 
είναι δ Ήγεμόνιος πιθανώς έν Συρίφ, προ των μέσων τής 4 1 Κ έκατονταετη- 
ρίδος. Παραλλαγαί άπαντώσι παρ’ Έπιφανίφ (Κατά αιρέσεων, κεφ. 66). 
Εϊχεν έπικρατήσει ή γνώμη, ότι αί υπό τοΰ Ήγεμονίου παρεχόμενοι (κεφ. 
51 κ.έξ.) καί υπό τοΰ Σωκράτους έπαναλαμβανόμεναι περί τοΰ Μάνητος 
πληροφορίαι ή σαν μυθώδεις, καί ότι ύπ’ αύτάς κρύπτονται ελάχιστα στοιχεία 
τής πραγματικής ιστορίας τοΰ Μάνητος. Άλλα κατά νεωτέραν γνώμην υπό 
τάς πληροφορίας ταύτας κρύπτονται ιστορικά στοιχεία όχι τοΰ βίου τοΰ 
Μάνητος, αλλά τής μεταφοράς των συγγραμμάτων αύτοΰ διά τής Αραβίας 
εις τήν Αίγυπτον καί τής εκεί μεταφράσεως αύτών εις τό κοπτικόν. Τά πρό¬ 
σωπα Σκυθιανός καί Τερέβινθος σχετίζονται μέ τήν μεταφοράν ταύτην καί 
μετάφρασιν. Ό Μανιχαΐος ιεραπόστολος ίσως διά τοΰ γάμου μετά τής 
Αιγύπτιας ελαβε τό δικαίωμα νά έγκατασταθή έν Αίγύπτφ 2 . 

1 ν^ίεδίοδ, παρά Μφμιε, αύτόθι, στήλη 133 κ.έξ. και παρά ΗαδδεΥ, αύτόθι, 
τόμ. II. σελ. 322, σημ. καί τόμ. III. σελ. 75, Ο ε ρ ρ ε γ ί, αυτόθι, σελ. 116. 

2 Κ. Κεδδίετ, Μ&πΐ, τόμ. I. 1889, σελ. 34 κ.έξ. Ό αυτός έν Ηετζο§; - 
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Γ. 24, 5 καί εξής. « Τότε δέ έν Άντιοχείφ δεινή στάσις επί τή αύτοΰ 
(τοΰ Ευσταθίου) κα-θαιρέσει γεγένηται* καί μετά ταΰτα πολλάκις περί εκλο¬ 
γής έπισκόπου τοσοΰτος εξήφθφ πυρσός, ως μικροΰ δεήσαι τήν πάσαν άνα· 
τραπήναι πόλιν, εις δύο τμήματα διαιρεθέντος τοΰ λαοΰ' των μέν Εύσέβιον 
τον Παμφίλου εκ τής έν Παλαιστίνη Καισαρείας μεταφέρειν ψιλονεικούντων 
έπί τήν * Αντιόχειαν... Εφεξής ούν έπί έτη οκτώ λέγεται τον έν Άντιοχείρ 
θρόνον τής εκκλησίας σχολάσαι». 'Ως δ Σωκράτης εκθέτει τά πράγματα, 
νομίζει τις, ότι μετά τήν καθαίρεσιν τοΰ *Αντιοχείας Ευσεβίου (προ τοΰ 
330) έπροτάθη ή ύποψηψιότης τοΰ Καισαρείας Εύσεβίου, ένφ είναι γνω¬ 
στόν, ότι έμεσολάβησαν εις ή δύο έπίσκοποι Αντιόχειας (δ Τύρου Παυλΐνος; 
καί δ Εύλάλιος), οί δποΐοι όμως ολίγον χρόνον παρέμενον. Έν πάση περι- 
πτιοσει, δεν είναι αληθές, ότι άρνηθέντος τοΰ Εύσεβίου τήν υποψηφιότητα 
αύτοΰ, δ έπισκοπικός θρόνος τής Αντιόχειας έμεινε κενός έπί οκτώ έτη (λείπει 
έκ τής Σωζομένου, Έκκλ. Ιστορίας, II. 19). Ό μνημονευθείς Εύλάλιος άπέ- 
θανε τφ 332, δ διαδεχθείς αύτόν (αντί τοΰ Εύσεβίου) Εύφρόνιος άπέθανε 
τφ 333 καί δ διαδεχθείς τοΰτον Φλάκιλλος άπέθανε περί τό 341 \ 

I. 25. Περί τής έκ τής έξορίας άνακλήσεως τοΰ Άρείου. Ό Ηιΐ8δβγ 
( 1853) έψεξε τον Σωκράτην, διότι ένταΰθα έτοποθέτησε τήν άνάκλησιν τοΰ 
Άρείου, ένφ προηγουμένως (I. 14) διηγήθη τήν έκ τής έξορίας άνάκλησιν 
τοΰ Νικομήδειας Εύσεβίου καί τοΰ Νίκαιας Θεόγνιδος. Μήπως πρώτον άνε- 
κλήθησαν οί δύο οΰτοι επίσκοποι καί έπειτα δ Άρειος; Τοΰτο δέχονται ιστο¬ 
ρικοί τινες. Άλλ* έπιστολή τών μνημονευθέντων δύο επισκόπων βέβαιοί τό 
άντίθετον. «Άτοπον δέ, τοΰ δοκοΰντος είναι ύπευ θύνου άνακεκλημένου καί 
άπολογησαμένου, έφ’ οίς διεβάλλετο, ήμάς σιωπάν, καθ’ εαυτών δίδοντας τον 
έλεγχον». (Σιυκράτους, Έκκλ. Ιστορία, I. 14, 6). Ή γνησιότης τής επιστο¬ 
λής ταύτης άλλοτε προσεβάλλετο, άλλα σήμερον θεωρείται έξησφαλισμένη. 
Άλλα καί ό Σωκράτης έκ τής μνημονευθείσης επιστολής, τήν οποίαν αύτός 
παραθέτει, Ιγνώριζε τήν εκδοχήν ταύτην καί έδέχετο αύτήν. « Άρειος προ 
τούτων (τών δύο επισκόπων) φαίνεται άνακληθείς » (14, 7). Τό σφάλμα, 

Η^ιιοΐί, αύτόθι, τόμ. 12, 1903, σελ. 193 κ.έξ. Ο. δ ο 1ι πι ΐ ά 1, Είη Μ&ηϊ - Ριιη<1 
ΐπ Αε£γρίεη ( δίίζιιη§:5ΐ)εποΙιίο άεΓ ΒειΊίηεΓ Α1?ει<3ειηϊε, 1933 ). Τοΰ αύτοΰ, 
Νειιε οπ^ίη&Ι - ΩπεΠεη άεε Μ&ηίεΜίδΐιιιΐδ αιΐδ Αε§γρΐεη ( Ζεϊίδείιπίί ΙΟγ Κλγ- 
ε1ιεπ£εδο1ιΐε1ιΙε, 1933 ). 

1 νπίεδΐηδ, παρά Ηιΐδδεν, αύτόθι, σελ. 84. Ηυδδεγ·, αυτόθι, σελ. 85. ]. Η ε- 
ί ε 1 ε, Οοπζΐΐίεηβεδείιίεΐιΐε, τόμ. I. σελ. 452. Πρβλ. καί τήν γαλλικήν μετάφρα- 
σιν αύτοΰ υπό ΕεεΙεΓεει, I. 2, σελ. 645, σημ. 2. ΗεΓΖθ£-Η&αε1ί, αυτόθι, 
τόμ. 12, 1903, σελ. 155. Ε. ϋιιοΐιεδηε, ΗΐδίοΐΓβ πηεΐεηηε <3ε ΓΕ^Ηδε, τόμ. 
II. 1910, σελ. 164 κ.έξ. Ε <1. δείιτνειτΐζ, Καϊδετ Κοηδί&ηίϊη ιιηά <3ίε οΐιηδίΐί- 
εΒε ΚΪΓεΙιε, 1936, σελ. 141 κ.έξ. 
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επομένως, του Σωκράτους είναι άλλο. *Ε νόμισε, δηλαδή, ότι τά αίτια καί 6 
τρόπος τής άνακλήσεως τοΰ Άρε ίου: άμεσος ή έμμεσος έπίδρασις διαφόρων 
προσώπων επί τοΰ Μ. Κωνσταντίνου (κεφ. 25), επιστολή τοΰ Μ. Κωνσταν¬ 
τίνου προς τον Άρειον (κεφ. 25) καί υποβολή συγκεκαλυμμένης ομολογίας 
υπό τοΰ Άρείου (κεφ. 26), δεν σχετίζονται μέ την άνάκλησιν τοΰ Άρείου 
εκ τής εξορίας, αλλά μέ τό ζήτημα τής επανόδου αΰτοΰ είς την Αλεξάνδρειαν 
καί τής άποκαταστάσεως είς τον ιερατικόν αΰτοΰ βαθμόν καί θέσιν. « "Υστε¬ 
ρον έαυτφ κάθοδον έπενόησεν, επιπλάστφ μετανοία χρησάμενος, ώς κατά 
χώραν έροΰμεν» (14, 7). Μάλιστα ένόμισεν, ότι τά μνημονευδέντα μέσα 
έ'χουσι σχέσιν όχι μέ την πρώτην απόπειραν επανόδου καί άποκαταστάσεως 
τοΰ Άρείου, επί τοΰ Αλεξάνδρειάς Αλεξάνδρου, την οποίαν δ Σωκράτης 
παρέλειψεν, αλλά μέ την δευτέραν όμοίαν απόπειραν επί τοΰ Μεγάλου Αθα¬ 
νασίου (περί τό 380). Διά τούτο μετέθεσεν αυτά κατωτέρω, ακριβώς εκεί, 
όπου έπρόκειτο νά όμιλήση περί τής απόπειρας ταΰτης (μεταξύ τοΰ 24, 9 
καί 27, 1 ). Κατά τον Σωκράτην, δ Άρειος λαβών προσκλητήρια γράμματα 
τοΰ αΰτοκράτορος ήλθεν είς την Κωνσταντινοΰπολιν (25, 10) καί εκεί ύπέβα- 
λεν εις αυτόν συγκεκαλυμμένην δμολογίαν. Παρά την μνημονευθείσαν έσφαλ- 
μένην άντίληψιν τοΰ Σωκράτους, έν τή πραγματικότητι, αΰτη είναι ή χρονο- 
λνογικώς προηγηθεΐσα άνάκλησις τοΰ Άρείου έκ τής εξορίας (τέλη τοΰ έτους 
327). Ή κτίσις τής Κωνσταντινουπόλεως δεν είχεν ακόμη λήξει. Τά εγκαίνια 
αυτής έγιναν 380. Πιθανώτατα ο Άρειος ήλθεν είς την Νικομήδειαν. Δυο 
πρεσβύτεροι τής Αλεξάνδρειάς ολίγον βραδΰτερον έν Νικομηδείςι συνήντησαν 
τον αΰτοκράτορα (27, 8) *. 

I. 27, 20. « Ταΰτα γνοΰς δ βασιλεύς γράφει τφ κήνσορι Δαλματίψ τφ 
άδελφιδφ έαυτοΰ έν Άντιοχείςι τής Συρίας διάγοντι άγω μίμους ποιήσαι τούς 
κατηγορουμένους ». Πρόκειται περί των κατά τοΰ Μεγάλου Αθανασίου καί 
των οργάνων αΰτοΰ κατηγοριών ( 333). *0 μνημονευόμενος Δαλμάτιος, δ 
έ'χων τό άξίωμα τοΰ κήνσωρος, δέν ήτο ανεψιός, ώς φρονεί δ Σωκράτης, 
άλλ* ετεροθαλής άδελφός τοΰ Μεγάλου Κωνσταντίνου. Ό υιός τοΰ Δαλματίου 
τοΰ κήνσωρος, ονομαζόμενος έπίσης Δαλμάτιος, ήτο νεανίας, δυνάμενος μέν 
μετά εν έτος κάλλιστα νά όνομασθή Καΐσαρ (335, Πασχάλιον Χρονικόν, 
έκδοσις Μί§;η6, τόμος 92, στήλη 713), δέν ήτο όμως δυνατόν νά άνατεθή 
είς αυτόν ή διευκρίνησις τών περί ών δ λόγος κατηγοριών. Ό Σωκράτης, 
ακολουθών τον Μέγαν Αθανάσιον (Απολογητικός κατά Άρειανών, κεφ. 

1 Ηηδεεγ, αυτόθι, σελ. 89. Β. Σ τ ε φ α ν ί δ ο υ, ;έν τή Έπετηρίδι τής Θεολ. 
Σχολής τοΰ Πανεπιστημίου Αθηνών 1926, σελ. 365 κ.έξ. καί εν τή Έπετηρίδι τής 
Εταιρείας τών Βυζαντινών σπουδών, 1929, σελ. 49 κ.έξ. Ο ρ ί ί ζ, αυτόθι * σελ. 155 
κ.έξ. Ι,ίείζιηαηη, αύτόθι, σελ. 111 κ.έξ. 
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65), δμιλεί περί άπλοΰ δικαστηρίου τοΰ έν Αντιόχεια κήνσωρος Δαλματίου, 
εις τό οποίον θά παρίσταντο καί τινες επίσκοποι, τουλάχιστον δ Νικομήδειας 
Ευσέβιος καί 6 Νίκαιας Θέογνις (27, 21). Ό Σωζόμενος (Έκκλ. Τστορία, 
II. 25) καί δ Θεοδώρητος (Έκκλ. Τστορία, I. 28), άκολουθοΰντες τήν έκ 
Φίλιππουπόλεοος τφ 343 διαμαρτυρίαν τών Άρειανών (κεφ. 7 ον , παρ* Τλα- 
ρίφ επισκόπων Πικταΰων, Μί§τΐ€, λατινική σειρά, τόμος 10, στήλη 663 κ.έξ., 
έκδοσις Βιέννης, τόμος 65, σελις 54), διά τήν αυτήν περίστασιν όμιλοΰσι 
περί συνόδου έν Καισαρεία τής Παλαιστίνης. Τό ζήτημα διευκρινίζεται έν τή 
επομένη διορθώσει ι . 

I. 29, 1 - 4. Περί τοΰ Μελιτιανοΰ επισκόπου Αρσενίου. Ή κατά τοΰ 
Μεγάλου Αθανασίου κατηγορία, ότι διά τών οργάνων αΰτοΰ εγινεν αίτιος 
τοΰ φόνου τοΰ επισκόπου Αρσενίου, ή άπόκρυψις τοΰ Αρσενίου καί έπειτα 
ή άνακάλυψις αΰτοΰ ώς ζώντος άναφέρεται μέν υπό τοΰ Μ. Αθανασίου δίς 
καί μάλιστα έν μι$ καί τή αυτή πόλει τής Τΰρου, άλλά πρόκειται περί ενός 
καί τοΰ αΰτοΰ γεγονότος, δίς μνημονευόμενου 2 . Τοΰτο άντελήφθη και δ 
Σωκράτης, ΐσχυρίσθη όμως, ότι ο Μ. Αθανάσιος εις τήν πρώτην περίπτωσιν 
έμαθε μέν, ότι δ Αρσένιος έκρΰπτετο έν Αίγΰπτορ, δέν ήδυνήθη όμως νά 
συλλάβη αυτόν, δ δέ αυτοκράτιορ έπαυσε τό δικαστήριον τοΰ κήνσωρος Δαλ¬ 
ματίου, ΐνα συγκαλέση τήν σύνοδον τής Τΰρου 335 ( I. 27, 21* 28, 1). Κατά 
τον Σωκράτην, εκεί άνεκαλΰφθη πρώτην φοράν δ κρυπτόμενος Αρσένιος καί 
προς έξήγησιν τοΰ τρόπου τής άνακαλΰψεως αΰτοΰ διηγήθη μυθιστορηματι¬ 
κόν επεισόδιον, άγνωστον είς τον Μ. Αθανάσιον καί τον Ρουφϊνον. Άλλά τό 
έν υποσημειώσει παρατεθέν πρώτον χωρίον τοΰ Μ. Αθανασίου είναι συν¬ 
τριπτικόν διά τον Σωκράτην. Ό κρυπτόμενος Αρσένιος άνεκαλΰφθη μέν έν 
Τΰρφ, άλλ* όχι κατά τήν σΰνοδον τής πόλεως ταΰτης (335), άλλά προηγου¬ 
μένως, οτε έμελλε νά συνέλθη τό δικαστήριον τοΰ κήνσωρος Δαλματίου εν 
Αντιόχεια (333) καί ένεκα τοΰτου έματαιώθη τό δικαστήριον έκεΐνο. Νέα 

1 ναΐεδΐυδ, παρά Μΐ£ηε, αύτόθι, στήλη 157 κ.έξ. καί παρά Ηιΐ55εγ, αύτόθι, 
σελ. 91 κ.έξ. Ηιΐδδβ^, αύτόθι, σελ. 92. Η ε ί ε 1 ε, αύτόθι, τόμ. I. σελ. 458 κ.έξ. 
πρβλ. καί γαλλικήν μετάφρασιν αύτής υπό I, ε ε 1 ε γ ε η, τόμ. I. 2, σελ. 653 κ.έξ. 
Η 6Γζσ? - Ηαιχε 1 ς, αύτόθι, τόμ. 2,. 1897, σελ. .20 κ.έξ. ϋχιείιεδηε, αύτόθι, 
τόμ. II. 1910, σελ. 174. 

2 Τά σχετικά δύο χωρία τόϋ Μ. "Αθανασίου είναι τά έπόμενα : α') « Έγνώσθη 
κρυπτόμενος ό "Αρσένιος τήν μέν άρχήν έν Αίγύπτφ, λοιπόν δέ καί έν Τύρω πάλιν 
κρυπτόμενον αύτόν εύρον οί ήμέτεροι... γράψαντος γάρ μου τω βασιλεΐ, ότι "Αρσέ¬ 
νιος. εΰοέθη... έπαυσε τό δικαστήριον τοΰ κήνσωρος» ( "Απολογητικός κατά 5 Αρεια- 
νών, κεψ. 65). β' ) « Ούτε γάρ Μακάριον ήλεγξαν περί τοΰ ποτηριού, άλλά καί "Αρσέ¬ 
νιος ον έθρύλουν άνηρήσθαι παρ’ ημών, είστήκει ξών καί δεικνύων τήν εκείνων 
συκοφαντίαν » ( αύτόθι, κεφ. 72 ). 
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έπίθεσις τών εχθρών κατά του Μ. Αθανασίου καί των δργάνων αυτού πρού- 
κάλεσε την σύγκλησιν τής εν Καισαρεία τής έν Παλαιστίνη συνόδου (334). 
Μή μεταβάντος εκεί του Μ. Αθανασίου, συνεκλήθη ή σύνοδος τής Τΰρου 
( 335). Ή νέα έπίθεσις άνενέωσε την κατά του πρεσβυτέρου Μακαρίου, οργά¬ 
νου του Μ. Αθανασίου, παλαιοτέραν κατηγορίαν περί πραγματικής ή υποτι¬ 
θέμενης βεβηλώσεως καί μάλιστα θραΰσεως του ίερού ποτηριού του παρεκ¬ 
κλησίου του πρεσβυτέρου ή ψευδοπρεσβυτέρου Ίσχύρα (Μ. Αθανασίου, 
Απολογητικός προς Άρειανούς, κεφάλαια 63. 65. καί 72). Ό επίσκοπος 
Αρσένιος πράγματι παρέστη εις την σύνοδον τής Τύρου. Τούτο λέγει ρητώς 
ό Μ. Αθανάσιος εν τφ δευτέρω των εν υποσημειώσει ανωτέρω παρατεθέν- 
των δύο χωρίων. “Όχι όμως διότι έκρΰπτετο πάλιν εκεί καί άνεκαλΰφθη εκ 
νέου, αλλά δι’ άλλους λόγους. ”Αν ή προ τής συνόδου τής Τΰρου τοποθέτησις 
τής προς τον Μ. Αθανάσιον φιλικής επιστολής του Αρσενίου (αυτόθι, κεφ. 
67 ) είναι δρθή, ο Αρσένιος παρέστη εις την σύνοδον ταΰτην, ΐνα υπεράσπιση 
τον Μ. Αθανάσιον. Τούτο εδέχθη δ Ρουφΐνος (Ηίδϊοπα Εεοίεδίαείίοα, 
X. 18, εκδοσις Μοπιηΐδεη, σελίς 983 καί έξης). Άν δρθή είναι ή τοποθέ- 
τησις τής επιστολής ταΰτης μετά την σύνοδον τής Τύρου, ο Αρσένιος παρέστη 
είς την σύνοδον ταύτην, ΐνα κατηγορήση τον Μ. * Αθανάσιον καί τά όργανα 
αυτού διά σκληράν προς αυτόν διαγωγήν. Άλλ* εις έκατέραν των δύο τούτων 
περιπτώσεων δ Μ. Αθανάσιος ευχαρίστως έσκέπτετο καί ψυχικήν ίκανοποίη- 
σιν ήσθάνετο, δτι ή παρουσία τού Αρσενίου εκεί ήτο συγχρόνως τρανή καί 
εις εύρύτερον κύκλον πασιφανής άπόδειξις τού ψεύδους τής παλαιάς κατηγο¬ 
ρίας περί τού φόνου τού 5 Αρσενίου. « Είστήκει ζών καί δεικνύων τήν εκεί¬ 
νων συκοφαντίαν » 1 . 

I. 30, 1. « Άχαάβ δέ, δ καί Τωάννης, δ κατήγορος τού δικαστηρίου 
διαδύς έν τφ θορύβφ διέφυγε ». Πρόκειται περί τού κατηγόρου τού Μεγάλου 
Αθανασίου εν τη συνόδφ τής Τύρου (335). 'Ο Μ. “Αθανάσιος δνομάζει 
αυτόν Άρχάφ (Απολογητικός κατά Άρειανών, κεφ. 65. “Επιστολή τού Θεσ¬ 
σαλονίκης “Αλεξάνδρου προς τον Μ. “Αθανάσιον, αυτ., κεφ. 66). Ό Άρχάφ 


1 Ο ε ρ ρ β γ 1, αυτόθι, σελ. 18 κ.έξ. ΗείεΙε-ΕεεΙεΓες, Ηίδίοίτβ <3ε$ 
Οοηεΐΐεδ, τόμ. I. 2, σελ. 660, σημ. 4. Ε ά. 8 ο 1ι τν & γ I ζ, έν ΝαεΗπεΗΐεη άετ 
Οεδβ11δε1ΐ3ί1: άετ \νίδ3εη5ε1ΐ3ίίεη ζη Οοίίίηρεη, 1911, σελ. 374, σημ. 4 καί σελ. 
875. Κ. Η ο 11, Βίε ΒεάειιΙ;ιιη§; <3ε, ηειινει-οίίεηΐΐϊεΐιίεη τηεΐίίίαηίδείιεη ϋΓΐίτιη- 
<3εη ίίίτ άΐε Κίτε1ΐ6η£εδε1πε1ι1:6, 1925 ( ΟεδΒππυεΙίε Αυίδάίζε, τόμ. II. 1928, σελ. 
284, σημ. 4). Η. Ε \ ε ΐ ζ ιη & η η, ΚΐτεΙιεηΕεδεΙπεΙιίε, τόμ. III. 1938, σελ. 120, 
121, 122 κ.έξ. Η. Ο. Ορϊίζ, έν τή ΰπ’ αύτοϋ έκδόσει των έργων τοΰ Μ. Αθα¬ 
νασίου : Αροΐο^ία. δεουπάπ ( = Απολογητικός κατά Άρειανών ), 1938, υποσημειώ¬ 
σεις είς τά κεφάλαια 65, 69 καί 72. 
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ήτο αρχηγός των Μελιτιανών, διαδεχθείς τον ιδρυτήν τού σχίσματος Μελέτιον 
καί παραμένων εν Μέμφιδι τής Αίγυπτου \ 

I. 35, 2. « Άλλ* επί Ιτέραν χωρούσι διαβολήν, διδάξαντες τον βασιλέα, 
ως εΐη “Αθανάσιος άπειλήσας κωλύσειν πεμφθήναι τον σίτον τον έξ έθους εκ 
τής “Αλεξάνδρειάς εις τήν Κωνσταντινούπολή κομιζόμενον* καί τούτων λεγο¬ 
μένων παρά “Αθανασίου άκηκοέναι “Αδαμάντιον, Άνουβίωνα, Άρβαθίωνα 
καί Πέτρον, τούς επισκόπους ». Ταύτα δ Σωκράτης παρέλαβεν έκ τού κατά 
Άρειανών Απολογητικού τού Μεγάλου “Αθανασίου (κεφ. 87), άλλα πάρε- 
νόησε καί διεστρεψε τό νόημα αυτών. “Εν πρώτοις, εκεί άναφέρεται καί άλλος 
επίσκοπος, δ Άγαθάμμων, τον δποΐον Σωκράτης παρέλειψεν. “Εκτός τούτου, 
οί πέντε οΰτοι επίσκοποι δεν ήκουσαν έκ τού στόματος τού Μ. Αθανασίου 
τήν μνημονευθεΐσαν απειλήν (δτι τάχα θά έμποδίση τήν έξ Αίγυπτου μετα¬ 
φοράν τοΰ σίτου εις Κωνσταντινούπολή) καί δεν κατήγγειλαν αυτήν είς τούς 
Άρειανούς, άλλ* άντιθέτως ήκουσαν τήν νέαν ταύτην κατά τού Μ. Αθανα¬ 
σίου συκοφαντίαν έκ τού στόματος τών Άρειανών καί κατήγγειλαν αυτήν είς 
τον Μ. Αθανάσιον. Οί Άρειανοι τήν κατά τού Μ. Αθανασίου συκοφαντίαν 
ταύτην έκαμον εις τον Μέγαν Κωνσταντίνον, έ’τυχον δέ εκεί παρόντες οί μνη- 
μονευθέντες πέντε επίσκοποι. Τό σχετικόν χωρίον τού Μ. “Αθανασίου έχει 
ως έξης. « “Άλλην δέ πλάσαντες κατηγορίαν είς βασιλέα φθάνουσαν, είρήκασιν 
αύτφ τφ βασιλεϊ, δτι ήπείλησεν “Αθανάσιος κωλύσειν τον σίτον εις τήν 
πατρίδα σου πεμπόμενον από “Αλεξανδρείας. Καί τούτο παρόντες μέν “Αδα¬ 
μάντιος καί Άνουβίων, Άγαθάμμων, Άρβεθίων, Πέτρος, οί έπίσκοποι, 
ήκουσαν" έδειξε δέ καί δ θυμός τού βασι?ιέως » (“Απολογητικός κατά Άρεια- 
νών, κεφ. 87). Οί επίσκοποι ούτοι ήσαν φίλοι τού Μ. Αθανασίου. Τούτο 
καταφαίνεται καί έκ τής επιστολής, τήν δ ποιαν Αιγύπτιοι, επίσκοποι, έλθόν- 
τες είς Τύρον έστειλαν προς τον Διονύσιον, άντιπρόσιοπον τού αύτοκράτορος 
έν τή συνόδορ τής πόλεως εκείνης, καί διά τής όποιας ύπεστήριζον τον Μ. 
Αθανάσιον. Έν τελεί τής έπιστολής ταύτης μεταξύ τών άλλων υπογραφών 
άναφέρονται καί τά δνόματα τών πέντε επισκόπων (αύτ., κεφ. 79. Μϊ^ηε, 
τόμος 25, στήλη 392, εκδοσις Ορίΐζ, σελ. 159) 2 . 

I. 37, 4. «Ευσέβιος δ Νικομήδειας πολλά διηπείλει αύτφ (τφ Κωνσταν¬ 
τινουπόλεως Άλεξάνδρφ), λέγων όσον ούδέπω καθαιρησειν αυτόν, εί μή είς 

1 ναΐεεϊιΐδ, παρά Μΐ^πε, αυτόθι, στήλη 161, καί παρά Ηιΐδδεγ, αυτόθι, σελ. 
59. Εά. 3 ε 1ι 3 τ 1 ζ, Κ3ΪδεΓ ΚοηδίεηΙίη ιιπά <3ίε εΐιπδίΐίεΐιε ΚΪΓεΙιε, 1936, 
σελ. 135. 

2 ΑηποΐΕίϊοπεδ ν3Ποπηη, παρά ΜΪ£ηε, τόμ. 67, στήλη 170 κ.έξ. καί τόμ. 
25, στήλη 405 κ.έξ. Κ.ε3<1ίη£, παρά Ηυδδεγ, αυτόθι, σελ. 102 καί Ηιΐδδεγ, αυτόθι. 
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κοινωνίαν δέξηται τον “Α-ρειον και τούς άμφ* αυτόν ». Ό Σωκράτης προτάσ¬ 
σει ενταύθα την άνάμιξιν τού Νικομήδειας Ευσεβίου, άπαιτούντος παρά τού 
Κωνσταντινουπόλεως Αλεξάνδρου,' νά δεχθή τον "Αρειον εις εκκλησιαστικήν 
κοινωνίαν, εν δέ τφ έπομένφ κεφαλαίφ αναφέρει την συνάντησιν τού αύτο¬ 
κράτορος (Μ. Κωνσταντίνου, 3Β6) καί τού “Αρείου, κατά την οποίαν ό 
“Άρειος έκ νέου ήναγκάσθη νά διαβεβαίωση, ότι δεν έφρόνει αίρετικώς (I. 
38, 1 καί εξής). Ό Σωκράτης παρέλαβεν άμφότερα έκ τής προς Σεραπίωνα 
επιστολής τού Μεγάλου * Αθανασίου ( Μί§η 0 , τόμος 25, στήλη 685 καί εξής, 
εκδοσις Ορίίζ, σελίς 178 καί εξής). Έκεΐ όμως τηρείται αντίθετος σειρά. 
Προηγείται ή συνάντησις τού αύτοκράτορος καί τού “Αρείου καί έπεται ή 
άνάμιξις τού Νικομήδειας Ευσεβίου, άπαιτούντος παρά του Κωνσταντινουπό¬ 
λεως Αλεξάνδρου νά δεχθή τον “Άρειον εις την εκκλησιαστικήν κοινωνίαν. 
Ό * Αλέξανδρος έλθών ούτως εις δύσκολον θέσιν, είσήλθεν εις τον ναόν καί 
προσηυχήθη. Τήν διάρκειαν τής προσευχής ό Σωκράτης ώρισεν έν τφ επομένφ 
χωρίφ. « Νύκτας τε πολλάς εφεξής καί ήμέρας τούτο ποιων διετέλει» (I. 37, 
8). Ουδαμόθεν άλλοθεν είναι γνωστόν, δτι ή προσευχή τού Κωνσταντινου¬ 
πόλεως Αλεξάνδρου διήρκεσεν ή έπανελήφθη τόσον πολύ, έξ άλλων δέ ενδεί¬ 
ξεων φαίνεται, δτι ή προσευχή αύτη έγινεν άπαξ μόνον, τό Σάββατον (Μ. 
Αθανασίου, αυτόθι. Τού αυτού, Επιστολή προς τούς επισκόπους τής Αίγυ¬ 
πτου καί Λιβύης, κεφ. 19. Σωζομένου, Έκκλ. Ιστορία, II. 29, 3). Ό Μ. 
Αθανάσιος δεν ώνόμασε τον ναόν, έν τφ όποίφ ό Κωνσταντινουπόλεως Αλέ¬ 
ξανδρος προσηυχήθη. Ό Σωκράτης άνεπλήρωσε τήν έλλειψιν ταύτην, δρθώς 
σκεφθείς, δτι ό Κωνσταντινουπόλεως, κατά φυσικόν λόγον, θά κατέφυγεν είς 
τον καθεδρικόν ναόν τής εποχής εκείνης, τήν 'Αγίαν Ειρήνην 1 II. . 

I. 40, 3. « Έβασίλευσε (δ Μέγας Κωνσταντίνος) έτη τριάκοντα έν’ έτε- 
λεύτησε δε... δεύτερον έτος τής διακοσιοστής εβδομηκοστής όγδοης Όλυμ- 
πιάδος». Ό υπολογισμός τής Όλυμπιάδος είναι εσφαλμένος. Ή βασιλεία 
τού Μ. Κωνσταντίνου ήρχισε τφ 306 μ.Χ., ήτοι, ως έν αρχή εϊδομεν, τό 
δεύτερον έτος τής 271 Όλυμπιάδος (Διόρθωσις είς I. 2, 1). Τά 31 έτη τού 
βίου αυτού άποτελούσιν επτά “Ολυμπιάδας καί τρία επιπλέον έτη. Επομένως 
άπέθανε κατά τό πρώτον έτος τής 279 Όλυμπιάδος (337 μ.Χ.) 2 . 

II. 6. Ό θάνατος τού Κωνσταντινουπόλεως “Αλεξάνδρου καί ή εκλογή 

1 Η η8δ ε γ, αυτόθι, σελ. 106 καί. 107. Ηείείε, αυτόθι, τόμ. I. σελ. 477 
κ.έξ. Β. Στεφανίδου, Ό καθεδρικός ναός τής Κωνσταντινουπόλεως ( περιοδικόν 
«Επιστήμη», εν Άθήναις, 1954, σελ. 122 κ.εξ., 145 κ.έξ. ). 

2 ν&ΐεεϊυδ, παρά Μΐ§;ηε, αυτόθι, στήλη 180 καί παρά Ηιΐ85εγ, αυτόθι, σελ. 

108 κ.έξ. Ό ναΐεδίυδ εσφαλμένος δέχεται, οτι τό έτος τοΰ θανάτου τοΰ Μ. Κων¬ 
σταντίνου (337 ), ήτο τό τέταρτον τής.278 7 )5 Όλυμπιάδος. . . 
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τοΰ Παύλου, ως διαδόχου αυτού. Ό Σωκράτης τά έν τφ έ'κτφ κεφαλαίφ 
γεγονότα έτοποθέτησεν έπί τού αύτοκράτορος τής “Ανατολής Κωνσταντίου 
(337-361) καί μάλιστα κατά τό έτος περίπου, κατά τό οποίον άπέθανεν ο 
αδελφός αύτοϋ Κωνσταντίνος δ ^εώτερος ( 340, ΐδε κεφ. 5 ον ), αύτοκράτωρ 
τής Γαλλίας, Βρεττανίας καί Ισπανίας. Τά γεγονότα τοΰ έκτου κεφαλαίου 
συνέβησαν έπί τού Μεγάλου Κωνσταντίνου (")* 337) ως μαρτυρεί δ Μέγας 
“Αθανάσιος. « Καί κατά τούτου (τού Κίονσταντινουπόλεως Παύλου) τοίνυν 
πρόφασις έπλάσθη. Καί γάρ δ κατηγορήσας αυτού Μακεδόνιος, νΰν επίσκο¬ 
πος άντ’ αυτού γενόμενος, παρόντων ημών κατά τήν κατηγορίαν, κεκοινώ- 
νηκεν αύτφ καί πρεσβύτερος ήν ύπ’ αυτόν τον Παύλον... άλλ* έμειναν δια- 
βάλλοντες. Καί τό μέν πρώτον είς τον Πόντον έξωρίσθη (δ Παύλος) παρά 
Κωνσταντίνου» (Προς μοναχούς, κεφ. 7 ον ). Τό λάθος τού Σωκράτους 
προήλθεν έξ έπιδράσεως τοΰ Ρουφίνου, δ δποΐος άλλας τινάς ένεργείας τού 
Μ. Καινσταντίνου μειούσας τήν αΐγλην αυτού (ως ή άπαίτησις, ίνα δ Κων- 
σταντινουπόλεως “Αλέξανδρος δεχθή τον “Άρειον, ΗίεΙοτ. ΕοοίΘδί&εΒοα, X. 12 
καί 13, εκδοσις Μοππιΐδθη, σελ. 976 καί εξής) άπέδωσεν είς τον Κωνστάν : 
τιον. Ό Ρουφΐνος περί τού Κωνσταντινουπόλεως Παύλου δεν κάμει λόγον. 
“Εσφαλμένη επίσης είναι ή πληροφορία τού Σεοκράτους, δτι δ “Αλέξανδρος 
διετέλεσεν έπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως επί είκοσι καί τρία έτη. Διότι τφ 
325 έπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως ( Βυζαντίου) ήτο δ Μητροφάνης, τον 
οποίον έν τή Α' Οικουμενική Συνόδφ άντεπροσώπευσεν δ “Αλέξανδρος, ών 
ακόμη πρεσβύτερος (Γελασίου, Έκκλ. Ιστορία, II. 5, 4. 7, 44. 28, 3. Νικη¬ 
φόρου Κωνσταντινουπόλεως, Έργα, εκδοσις Όθ Βοογ, σελ. 114). Επομένως 
δ “Αλέξανδρος έπεσκόπευσε περίπου δέκα έτη (326- 336 ).Ό ΟίΙο δεεοΐί έδέ- 
χθη, δτι δ πρεσβύτερος “Αλέξανδρος παρά τφ γέροντι καί ασθενεί Μητροφάνει 
έξετέλει από πολλών ετών καθήκοντα έπισκόπου καί δτι τά έτη ταύτα βραδύ¬ 
τερου προσετέθησαν είς τά έτη τής ατομικής αυτού έπισκοπεύσεως. Μετά τον 
θάνατον τού “Αλεξάνδρου έξελέγη έπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεοκ δ Παύλος, 
έναντίον τού οποίου, ως εϊδομεν, διετυπώθησαν υπό των “Αρειανών κατη¬ 
γορίαν Ιναθηρέθη υπό συνόδου (336) καί έξωρίσθη υπό τού Μ. Κωνσταν¬ 
τίνου είς τον Πόντον. Μετά τον θάνατον τού Μ. Κωνσταντίνου ( 337) έδόθη 
αμνηστία καί έπανήλθεν είς Κωνσταντινούπολή. Τά ύπό τού Σωκράτους έν 
τφ έβδόμφ κεφαλαίφ άναφερόμενα γεγονότα συνέβησαν πράγματι έπί τού 
αύτοκράτορος Κωνσταντίου, άλλ’ είναι ή δεύτερα άπομάκρυνσις τού Παύλου 
έκ Κωνσταντινουπόλεως, ϊνα καταστή έπίσκοπος αυτής δ άρειανός Ευσέβιος 
δ Νικομήδειας (τέλη τού έτους 338)\ 

1 ν&ίβδΐυδ παρά Μϊ£ηε, αυτόθι, στήλη 191 κ.έξ. καί παρά Ηπ35εγ, αύτόθι, 
σελ. 112 κ.έξ. Η ιι 5 5 ε γ, αυτόθι, σελ. 113. Ο ί £ ο 5 ε ε ο 1ε, έν Ζείίδείιπίί; £ϋτ 
ΚίτεΙιεπ^εΒοΙιΐοΙιίε, 1896, σελ. 29 κ.έξ. Ρ γ 3 π ζ . Ο ε ρ ρ ε> ί, αύτόθι, σελ. 50 
κ.έξ. Η ε γ ζ ο £ - Η 3 τι ο 1ε, αυτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 22 ( στίχος 28 ), τόμ. 5, 
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II. 8, 5. « Προειστήκει δέ τότε της εν “Αντιόχεια εκκλησίας Πλάκιτος 
διαδεξάμενος Εύφρόνιον»· Αντί «Πλάκιτος» ορθόν είναι τό όνομα « Φλά- 
κιλλος », ώς μαρτυρεί επιστολή τοϋ Ρώμης Ιουλίου (εν τφ τοϋ Μεγάλου 
Αθανασίου Άπολογητικφ κατά Άρειανών, κεφ. 20) καί ή δεύτερα επιστολή 
Αιγυπτίων επισκόπων προς τον Φλάβιον Διονύσιον (αυτόθι, κεφ. 79). Ό 
Καισαρείας τής Παλαιστίνης Ευσέβιος τό κατά Μαρκέλλου σύγγραμμα αϋτοϋ, 
τό φέρον τήν επιγραφήν « Εκκλησιαστική Θεολογία» άφιέρωσεν εις τον 
Φλάκιλλον τούτον (έκδοσις Ε. ΚΙοδΙεπη&αη, 1906, σελίς 60) V 

II. 10, 1 καί 2. « Προχειρίζονται Γρηγόριον εις τήν Αλεξάνδρειάς επι¬ 
σκοπήν καί μεταποιουσι τήν πίστιν, ούδέν μεν των έν Νικαίςι μεμψάμενοι, 
τό δέ αληθές, επί καθαιρέσει καί παρατροπή τής όμοουσίου πίστεως διά του 
συνεχείς ποιεϊσθαι συνόδους καί άλλοτε άλλως .ΰπαγορεΰειν τον όρον τής 
πίστεως, ώστε κατά βραχύ εις τήν άρειανήν δόξαν παρατρέψωσιν ». Πρόκειται 
περί τής εν “Αντιοχείςι συνόδου των “Αρειανων (341), τής λεγομένης « έν 
έγκαινίοις ». Ό άρειανός όμως επίσκοπος Άλεξανδείας Γρηγόριος δεν έξελέγη 
έν τή συνόδφ ταΰτη, άλλ' έν άλλη προηγούμενη συνόδφ τής “Αντιόχειας 
(339), ή οποία επίσης ήτο άρειανική. Ή έν έγκαινίοις σύνοδος πράγματι 
έξέδωσε άρειανείζοντα σύμβολα (τρία). Μετά τινας δέ μήνας συνετάχθη καί 
τέταρτον. Ό Σωκράτης έν τφ παρατεθέντι χωρίφ δέχεται, ότι σκοπός των 
συμβόλων τούτων ήτο, ίνα δι’ αυτών διαδώσωσι βαθμηδόν τον αρειανισμόν. 
Ό Μέγας “Αθανάσιος όρθότερον δέχεται άλλον σκοπόν. « “Επειδή αεί υπό 
πάντων κατηγορουντο περί τής αίρέσεως, γράφουσι διαφόρως, τά μέν ούτως, 
τά δέ έκείνως » (Περί των γενομένων έν τή Άριμίνφ καί έν Σελεύκεια συνό¬ 
δων, κεφ. 22). "Οτι, δη?ιαδή, διά των συμβόλων τούτων έσκόπουν νά άπο- 
κρΰψωσι τά άρειανικά φρονήματα αυτών. Ή διάφορος διατΰπωσις των ιδεών 
αυτών ήτο έκδήλωσις τής μεταξύ τών “Αρειανων ΰπαρχοΰσης άσταθείας καί 
ασυμφωνίας, ή οποία βραδΰτερον έξεδη?ιώθη σαφέστατα. Ό “Αθανάσιος 
παρέθεσε καί τά τέσσαρα σύμβολα. Ό Σοίκράτης κατεχώρισεν ενταύθα μόνον 
τά δυο πρώτα, παρέλειψεν όλοτελώς τό τρίτον, “ίσως διότι ύπεγράφη μέν 
ΰφ’ όλων, ειχεν όμως προταθή υπό του επισκόπου Τυάνων Θεοφρονίου, τό 
δέ τέταρτον σΰμβολον έτοποθέτησε βραδΰτερον (κεφ. 18 ον ), όπου δμιλεϊ 
περί τής ιδιαιτέρας αφορμής, ή οποία προύκάλεσεν αυτό 2 . 


1898, σελ. 620 (στίχος 10). 1. Ρ. ΚϊγκοΗ, αυτόθι, τόμ. I. 1930, σελ. 385. Ε. 
8βε1)6Γ§:, Όϊε δγηοάε νοπ Αηΐίοοίπεη ( 325 ), 1913, σελ. 58, σημ. 3. Η. Ο. 
Ορίΐζ, έν Ζείίδοίιπίί: ί. ΝΊΊΐεΗε ^ΐβεεπεοΐιαίί;, 1934, σελ. 150, σημ. 90. 

1 ν&ίεδίυε παρά Μΐβηε, αυτόθι, στήλη 197 κ.έξ. καί παρά Ηιΐ55εγ, αυτόθι, 
σελ. 118. Η π 3 5 ε γ, αυτόθι. 

2 Ηυ.55εγ, αυτόθι, σελ. 120 καί 222. Ηετζοβ-Ηπιιοΐτ, αυτόθι, τόμ. 
2, 1897, σελ. 24 καί 26. 
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II. 10, 22. « “Εν ταυτφ δέ καί σεισμοί μέγιστοι έν τή έώςι έγένοντο' 
μάλιστα δέ ή “Αντιόχεια έπί ενιαυτόν ολον έσείετο ». Τήν εΐδησιν ταΰτην δ 
Σωκράτης παρέλαβεν έκ τοϋ λατινιστί γραφέντος Χρονικού τής Κωνσταντι¬ 
νουπόλεως, αλλά παρενόησεν αυτήν. Τό Χρονικόν δέν σώζεται μέν πλέον ως 
ολον, άλλ’ έξ αϋτοϋ πλήν άλλων ήντλησε καί δ “Ισπανός έπίσκοπος Ύδάτιος, 
γράψας περί τά μέσα τής πέμπτης εκατονταετηρίδος συνέχειαν τοϋ Χρονικού 
τοϋ “Ιερώνυμου (Μί§;π6, λατινική σειρά, τόμος 51). Ό Ύδάτιος αντέγραψε 
τό σχετικόν χωρίον τοϋ Χρονικού τής Κωνσταντινουπόλεως ώς εξής. « Κΐ ίρ50 
οππο 16ΓΓ36 ηιοΐιΐδ Ιιιίί: αά Οπεπίειη ροτ ΙοΙαπι αηηιιπι ργ&οϊογ Αηΐΐο- 
εΐιίαπι» (έτος 341), ήτοι « Κατά τό έτος εκείνο σεισμός έγένετο καθ’ ολον 
τό έτος έν τή “Ανατολή, πλήν τής “Αντιόχειας ». “Όχι μόνον δέν έσείετο ή 
“Αντιόχεια ολόκληρον έτος, άλλ“ άντιθέτως αϋτη μόνη έμεινεν άσειστος 1 . 

II. 11. “Ο διορισμός τοϋ άρειανοΰ Γρηγορίου ώς επισκόπου “Αλεξάν¬ 
δρειάς καί ή έκεΐθεν άπομάκρυνσις τοϋ Μεγάλου “Αθανασίου. Ό Σωκράτης 
έν τφ κεφαλαίφ τοΰτω περιέπεσεν εις πολλά καί μεγάλα λάθη. Τον διορισμόν 
τοϋ Γρηγορίου ώς “Αλεξάνδρειάς έθεσε μετά τήν «έν έγκαινίοις» σύνοδον 
τής “Αντιόχειας (341), περί τής δποίας ώμίλησεν έν τφ δεκάτφ κεφαλαίφ, 
ένφ δ Γρηγόριος διωρίσθη έπίσκοπος τής Αιγυπτιακής πρωτευοΰσης τφ 339, 
άρα, προ τής μνημονευθείσης συνόδου (ΐδε διόρθωσιν εις τό 10, 1 καί 2). 
Τά έν 11, 1-5 λεγάμενα δ Σωκράτης παρέλαβεν έκ τοΰ Μεγάλου “Αθανασίου 
(“Απολογία περί τής φυγής αϋτοϋ, κεφ. 24), δ όποιος όμως δέν αναφέρει 
αυτά εις τον διορισμόν τοϋ Γρηγορίου, ώς επραξεν δ Σωκράτης, άλλ’ εις τον 
διορισμόν τοϋ Γεωργίου (έτος 356/357). Οϋτος ήτο έπίσης άρειανός έπί¬ 
σκοπος καί διεδέχθη τον Γρηγόριον. “Ο στρατηγός Συριανός ύπεστήριξε τον 
Γεώργιον έν ’ Αλέξανδρέ ί<?, εις τήν περίστασιν δέ έκείνην δ Μ. “Αθανάσιος, 
ευρισκόμενος έν εκκλησιαστική παννυχίδι, κατώρθωσε νά έξέλθη σώος τοϋ 
ναοϋ (τοϋ Θεωνά) καί κατέφυγεν εις τούς μονάχους. “Η κατά τοϋ ναοϋ στρα¬ 
τιωτική έπίθεσις έγινεν όχι τήν εσπέραν, ώς λέγει δ Σωκράτης (« εσπέρα δέ 
ήν », 11, 3), αλλά τήν νύκτα. “Ο Μ. “Αθανάσιος λέγει, « νύξ μέν γάρ ήν» 
(αυτόθι, πρβλ. καί Σωζομένου, Έκκλ. “Ιστορίαν, III. 6, 8). Τον Γρηγόριον, 
περί τοΰ δποίου δμιλεϊ δ Σωκράτης, ύπεστήριξεν έν “Αλεξανδρείρ δ έπαρχος 
Φιλάγριος (Μ. “Αθανασίου, “Εγκύκλιος επιστολή, κεφ. 3). Τά υπό τοϋ Σω¬ 
κράτους έν συνεχείς^ λεγάμενα (11, 6-7), άναφέοονται πράγματι εις τήν επο¬ 
χήν τοΰ Γρηγορίου. Τότε δ Μ. “Αθανάσιος μετέβη εις τήν Ρώμην (Μ. Αθα¬ 
νασίου, αυτόθι, κεφ. 5). Καί εδώ δ Σωκράτης περιέπεσεν εις τινα λάθη. Ως 


1 ναΐεβϊυδ, παρά Μΐ^ηε, αυτόθι, στήλη 204 κ.εξ. καί παρά Ηυ33εγ, αύτόθι, 
σελ. 122 κ.έξ. Ο ε ρ ρ ε γ ί, αύτόθι, σελ. 34. 
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πυρποληθέντα ναόν κατά την έγκατά στάσιν του Γηργορίου εις την Αλεξάν¬ 
δρειαν δέχεται τον ναόν, τοΰ Διονυσίου, άλλ’ ο Μ. Αθανάσιος όυδαμοΰ κάμει 
λόγον περί τοΰ ναοΰ τούτου. ’Έχομεν ειδήσεις περί δυο άλλων ναών, του ναού 
τοΰ Θεωνά, δπου ο Μ. Αθανάσιος κατά την εποχήν εκείνην διέτριβεν, καί 
τοΰ ναοΰ τοΰ Κυρίνου (Κεφάλαιον εις την εορταστικήν επιστολήν τοΰ Μ. 
Αθανασίου, τοΰ έτους 339, Μί§'Π6, τόμος 26, στήλη 1, 353. Μ. Αθανασίου, 
Απολογία προς τον Κωνστάντιον,. κεφ. 15, Προς μονάχους, κεφ. 10). 'Ο 
δεΰτερος ήτο δ πυρποληθείς. Κατά τον Σωκράτην, οί ορθόδοξοι άγανακτοΰν- 
τες διά τήν έπικράτησιν τοΰ Γρηγορίου εκαυσαν τον ναόν. Αλλ εκ των 
χωρίων, τά οποία ευρίσκονται εν τοΐς συγγράμμασι τοΰ Μ. Αθανασίου καί 
όμιλοΰσι περί τής πυρπολήσεως τοΰ ναοΰ, δεν καταφαίνεται εις ποιον ώφείλετο 
ή πυρπόλησις αΰτη, εις τους ορθοδόξους ή εις τους αρειανους, η ητο τυχαία, 
όφειλομένη ίσως εις τοΰτο, δτι εν αΰτφ οί Άρειανοι εκαιον εκκλησιαστικά 
βιβλία (Μ. Αθανασίου, Εγκύκλιος Επιστολή, κεφ. 3). Έν τελεί τοΰ 11 ου 
κεφαλαίου ό Σωκράτης αναφέρει τήν υπό τοΰ Κωνσταντινουπόλεως Ευσεβίου 
(τοΰ γνωστού άρειανοΰ επισκόπου Ευσεβίου Νικομήδειας), ήτοι υπο των 
Άρειανών αποστολήν απεσταλμένων προς τον Ρώμης Ιούλιον, βεβαίως μετά 
σχετικής επιστολής. Ταΰτα έπρεπε νά τεθώσι προ τής « εν έγκαινίοις» συνό¬ 
δου, περί τής οποίας γίνεται λόγος έν τφ δεκάτφ κεφαλαΐφ. Εν τφ κεφαλαίο.) 
τοΰτφ, ως έν τή σχετική διορθώσει εΐδομεν, δ Σωκράτης συγχεει δυο συνο¬ 
δούς τής Αντιόχειας, άμφοτέρας άρειανικάς, ήτοι τήν σύνοδον τοΰ έτους 339, 
ή οποία εξέλεξε τον Αλεξάνδρειάς Γρηγόριον, καί τήν «εν έγκαινίοις » 
( 341), ή δποία συνέταξε τά άρειανικά σύμβολα. Οί προς τον Ρώμης Ιούλιον 
άρειανοι απεσταλμένοι εστάλησαν προ άμφοτέρων των συνόδων (Μ. Αθα¬ 
νασίου, Απολογητικός κατά Άρειανών, κεφ. 22 καί εξής, δπου παρατίθεται 
ή επιστολή τοΰ Ρώμης Ιουλίου. Μ. Αθανασίου, ΓΙρός μονάχους, κεφ. 9 κάι 
εξής). Ήτο ή αρχαιότερα επικοινωνία των Άρειανών μετά τοΰ Ρώμης ( 339) 
καί εσκόπει νά παρακινήση τον Ρο)μήζ Ιούλιον, ίνα αναγνώριση τον πρώτον 
άρειανόν επίσκοπον Αλεξάνδρειάς Πιστόν (προ τοΰ Γρηγορίου και Γεωρ¬ 
γίου). Ό σκοπός ούτος άπέτυχεν 1 . 

ι Vίΐίβείιΐδ, παρά Μΐ^ηε, αύτόθι, στήλη 205 κ.έξ. καί παρά Ηιΐ55εγ, αυτόθι, 
σελ. 123- 125. Ηαεεεγ, αύτόθι. Η 6 ί ε 1 ε, Οοηείΐϊεη^εεοΐιίείιΐε, τόμ. I. σελ. 
490 κ.έξ., 493 κ.έξ., πρβλ. καί τήν γαλλικήν μετάφρασιν αυτής υπό 1^ ε ο 1 6 γ σ φ, 
σελ. 689, σημ. 3, 690, σημ. 4, 693, σημ. 8. Ηετζοβ-Η&αείτ, αυτόθι, τόμ. 
2, 1897, σελ. 24. ϋιιοΐιεδηε, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 200. 'Ο Είθίζιη&ηη δέχε¬ 
ται ώς πυρποληθέντα τον ναόν τοΰ Διονυσίου ( ΚΪΓοΙιεη^εδοΙιΐεΙιίε, τομ. III. 1938, 
σελ. 182 ). Τό αυτό δέχεται καί ό Ορΐίζ έν τή ύπ' αύτοΰ έκδόσει των έργων τοΰ 
Μ. Αθανασίου : Επιστολή εγκύκλιος, 1940, ύποσημ. εις τό κεφ. 3, 3. Τίς ή σχεσις 
τοΰ ναοΰ τοΰ Διονυσίου προς τον ναόν τοΰ Κυρινου ; Αλλος ναός η απλώς άλλο 
όνομα τοΰ αύτοΰ ναοΰ; - 
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II. 14. « Οί άρειανίζοντες μεθιστώσιν έκ τής Αλεξάνδρειάς Γρηγό¬ 
ριον ». Δεν είναι αληθές. Ό Γρηγόριος δεν άπεμακρύνθη τής Αλεξάνδρειάς 
υπό τών Άρειανών, άλ?ν’ άπέθανεν (345). "Οτι ή ορθόδοξος σύνοδος τής 
Σαρδικής (343), άποκαταστήσασα εις τήν Αλεξάνδρειαν τον Μέγαν Αθα¬ 
νάσιον, είχε κηρύξη τον Γρηγόριον αντικανονικόν επίσκοπον Αλεξάνδρειάς, 
τοΰτο δεν επηρέασε τήν έν τή πόλει εκείνη θέσιν αύτοΰ 1 . 

II. 15. Ή εις τήν Ρώμην μετάβασις τοΰ Μεγάλου Αθανασίου καί άλλων 
υπό τών Άρειανών καθαιρεθέντων επισκόπων τής Ανατολής. Τά γεγονότα 
τοΰ κεφαλαίου τούτου χρονολογικώς πρέπει νά τοποθετηθώσι μετά το 11 ον 
κεφάλαιον, έν τώ όποίφ επίσης γίνεται λόγος περί μεταβάσεως τοΰ Μ. Αθα¬ 
νασίου εις τήν Ρώμην (11, 6). Πρόκειται περί τής αυτής μεταβάσεως. Ό 
Σωκράτης ισχυρίζεται δύο τινά; πρώτον, δτι οί υπό τών Άρειανών έκτοπι- 
σθέντες καί εις τήν Ράφην μεταβάντες επίσκοποι τής Ανατολής ήθφώθησαν 
υπό τοΰ Ρώμης Ιουλίου (υπό τής συνόδου τής Ρώμης τοΰ έτους 340) καί 
έκρίθησαν ΰπ’ αύτοΰ άξιοι νά έπανακτήσωσι τάς επισκοπικός αυτών θέσεις, 
δεύτερον, δτι δλοι ούτοι, έφωδιασμένοι διά γραμμάτων τοΰ Ροίμης Ιουλίου, 
έπανήλθον εις τάς επίσκοπός αυτών (15, 3 κ.έξ. 15, 6). Ό πρώτος ισχυρι¬ 
σμός τοΰ Σωκράτους είναι αμφίβολος. Τό ζήτημα σήμερον έξαρτάται έκ τής 
κατανοήσεως τής επιστολής τοΰ Ρώμης Ιουλίου, τήν δποίαν διέσωσεν δ Μ. 
Αθανάσιος έν τώ Απολογητικό) κατά Άρειανών (κεφ. 21 και εξής). Συνή¬ 
θως γίνεται δεκτόν δτι ή σύνοδος τής Ρώμης τοΰ 340 άπεφάσισε μόνον περί 
τοΰ Μ. Αθανασίου καί τοΰ Άγκύρας Μαρκέλλου. Ό δεύτερος ισχυρισμός 
τοΰ Σωκράτους ώρισμένως δεν είναι αληθής. Ό Μ. Αθανάσιος αγνοεί τήν 
επάνοδον ταύτην. Μετά τον θάνατον τοΰ Κωνσναντινουπόλεως Ευσεβίου 
(341/342, τοΰ γνωστόΰ άρειανοΰ επισκόπου Ευσεβίου Νικομήδειας), οί ορ¬ 
θόδοξοι τής πρωτευούσης έπαναφέρον τον Παύλον (Σοοκράτους, II.. 12, 2). 
Είναι ενδεχόμενον, δτι καί άλλος τις, ένεκα ιδιαιτέρων επιτόπιων συνθηκών, 
έπανήλθεν εις τήν επισκοπήν αύτοΰ. Άλλ* ομαδική καί .επίσημος επάνοδος 
τών υπό τών Άρειανών έκτοπισθέντιον επισκόπων τής Ανατολής έγινε μόνον 
μετά τήν σύνοδον τής Σαρδικής (343). Ό Σωκράτης περιέπεσεν εις λάθος, 
διότι ένταΰθα είχεν ύπ’ σψει τήν υπό τοΰ άρειανοΰ επισκόπου τής Θρο-κικής 
Ήρακλείας Σαβίνου «Συναγωγήν τών συνοδικών» (II. 15, 8, πρβλ. καί 
III. 10, 11), είδος Έκκλ. 'Ιστορίας μετ’ εγγράφων, άπό τών χρόνων τής 

1 ν&ίσδίιΐδ, παρά Μίβηε, αύτόθι, στήλη .210 καί παρά Ηχίδεεγ, αυτόθι, σελ. 
127. Ηιιεεεγ, αυτόθι. Ηείείε, αυτόθι, τόμ. I, σελ. 536 καί 554, πρβλ. καί τήν 
γαλλικήν μετάφρασιν αύτής υπό Ι^εοίετος!, σελ. 741, σημ. 1, καί 834, σημ. 3, δπου 
γίνεται λόγος περί τής ήμερομηνίας τοΰ θανάτου τοΰ Γρηγορίου (26 Ιουνίου ). 
Ηετζο§:-Ηπιιο1ί, αύτόθι, τόμ. 2, .1897, σελ. 28. . ·, . 
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Α' Οικουμενικής Συνόδου μέχρι του αΰτοκράτορος Οΰάλεντος, ή οποία δεν 
σώζεται πλέον σήμερον. Ό Σαβϊνος είχε παραλείπει την μνημονευθεϊσαν 
επιστολήν τοϋ Ρώμης Ιουλίου καί τάς προηγηθείσας δυο επιστολάς του 
αΰτοΰ προσώπου, παρέθεσε δέ την σχετικήν επιστολήν των έν Άντιοχείςι 
συνελθόντων άρειανών επισκόπων (Σωκράτους, II. 17, 10). Ο Σωκράτης, ·|| 

άντλών έκ του Σαβίνου, έσχημάτισεν έσφαλμένην άντίληψιν περί τοΰ περιε¬ 
χομένου καί του σκοπού των επιστολών του Ρώμης Ιουλίου καί περί του 
χρόνου τής συντάξεως τής άλ?νηλογραφίας ταυτης (II. 15, 3-5). Η ανταλ¬ 
λαγή των επιστολών (τών δυο πρώτων τοΰ Ρώμης καί τής τών Αρειανών) 
δεν είχε γίνει διά τήν άποκατάστασιν τών άθφωθέντων επισκόπων εις τάς 
επισκοπάς αυτών καί επομένως μετά τήν σύνοδον τής Ρώμης τοΰ έτους 340, 
άλλα διά το ζήτημα τής συγκλήσεως τής συνόδου ταυτης καί επομένως προ 
αυτής {πρβλ. Σωζομένου, Έκκλ. Ιστορίαν, III. 8, 3, ό οποίος κατά τά άλλα 
ακολουθεί τον Σωκράτην). Ή σύνοδος αΰτη έπειτα άνέθεσεν εις τον Ρώμης 
Ιούλιον νά γράψη έκ τρίτου προς τούς άρειανοΰς επισκόπους τής Ανατολής, 
ΐνα απλώς άνασκευάση τά επιχειρήματα αυτών. Ταΰτην μόνην διέσωσεν δ 
Μ. Αθανάσιος έν τφ Απολογητική κατά Αρειανών (κεφ. 21 καί εξής). Ό 
Σωκράτης δέχεται, ότι ό Μ. Αθανάσιος έπανελθών ε’ις τήν Αλεξάνδρειαν 
εΰρεν εκεί τον άρειανόν επίσκοπον Γεώργιον (II. 15, 6 καί εξής). Δεν είναι 
αληθές. Ό Αθανάσιος επανήλθεν εις τήν Αλεξάνδρειαν δυο έτη μετά τήν 
σύνοδον τής Σαρδικής, ήτοι τό έτος 346. Τότε είχε μέν άποθάνει ό άρειανός 
επίσκοπος αυτής Γρηγόριος, δεν ειχεν δμως ακόμη στολή έκεΐ ό μνημονευθείς 
Γεώργιος. Οΰτος εστάλη βραδΰτερον (356/357). Αί ταραχαί, επομένως περί 
τών οποίων ό Σωκράτης κάμνει λόγον ένταΰθα, δεν έγιναν κατά τήν έλευσιν 
τοΰ Μεγάλου Αθανασίου, άλλα βραδΰτερον κατά τήν ελευσιν τοΰ άρειανοΰ 
επισκόπου Γεωργίου. Επειδή δμως, ώς έν τή διορθώσει τοΰ II. 11 ειδομεν, 
τά κατά τήν έλευσιν τοΰ Γεωργίου συμβάντα εσφαλμένος παρέθεσεν ώς γενό- 
μενα προηγουμένως, κατά τήν έλευσιν τοΰ άρειανοΰ έπισκόπου Γρηγορίου, 
δεν άποκλείεται, δτι ένταΰθα, δπου όμιλεΐ περί τοΰ Γεωργίου, εχει υπ οψει, 
κατ’ ,άντίστροφον σΰγχυσιν, τά κατά τήν ελευσιν τοΰ Γρηγορίου συμβάντα. 

Ή συντομία, μετά τής οποίας εκφράζεται, εμποδίζει, ίνα απόφανσή τις 

ϊ ~ 1 
οριστικως . 


1 Η υδ 5 6 7 , αυτόθι, σελ. 128. νΜβδίαδ, παρά Μί^ηε, αυτόθι, στήλη 212 
κ.εξ. καί παρά Ηιΐ5867, αυτόθι, σελ. 129 κ.έξ., πρβλ. καί σελ. 564 κ.έξ. Ο 6 ρ- 
ρ ε γ ΐ, αυτόθι, σελ. 89 κ.έξ., 118 κ.έξ. Η 6 ί £ I ε, αυτόθι, τόμ. I. σελ. 491 κ.εξ., 
499 κ.έξ., πρβλ. καί τήν γαλλικήν μετάφρασιν αυτής υπό Ινθοίετορ, σελ. 691 κ.έξ., 
699 κ.έξ. καί μάλιστα τάς διορθώσεις τοΰ μεταφραστοΰ έν ταϊς ύπ’ αυτοΰ προστεθεί- 
σαις ΰποσημειώσεσιν υπό τά αρχικά στοιχεία αυτοΰ (Η.Ιν. ). ΗεΓΖθ£-Η3.ιιο1ίι 
αθτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 24 κ.έξ. δεΙιτν^Γίζ, έν ΖείΙδοΗπίΐ ί. ΝΤΙίοΙιβ \νΐδ- 
8£Π8ε1ιοί1, 1985, σελ. 138 κ.έξ. Βΐβίζιπαππ, αύτόθι, σελ. 203 κ.έξ. 
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II. 16. Ώς έν τή προηγούμενη Διορθώσει ειδομεν, τό δέκατον πέμπτον 
κεφάλαιον χρονολογικών αρμόζει νά τεθή μετά τό ενδέκατον κεφάλαιον. Οΰτω 
τά κεφάλαια δέκατον τρίτον καί δέκατον εκτον πλησιάζουσιν άλληλα, παρεμ- 
βαλλομένου πλέον μόνον τοΰ δλιγοστίχου δεκάτου τετάρτου κεφαλαίου. Τό 
13 0ν κεφάλαιον περιέχει τά άποτελέσματα τής επανόδου τοΰ Παΰλου είς τον 
επισκοπικόν θρόνον τής Κωνσταντινουπόλεως, περί τής οποίας έγινε λόγος 
έν τω δεκάτφ κεφαλαίφ (12, 2). Ό στρατηγός Έρμογένης, κατά διαταγήν 
τοΰ αΰτοκράτορος Κωνσταντίου, έπεχείρησε νά έκβάλη πάλιν τής εκκλησίας 
τον Παΰλον. Προΰκλήθη στάσις τοΰ λαοΰ καί φόνος τοΰ Έρμογένους. Ό 
αΰτοκράτωρ Κ&3νστάντιος έλθών έξέβαλε τον Παΰλον τής πόλεως. Κατά 
τό 16 ον κεφάλαιον, δ έπαρχος Φίλιππος, κατά διαταγήν τοΰ αυτοΰ αΰτοκρά¬ 
τορος, έξέβαλε τον Παΰλον τής πόλεως καί τής εκκλησίας καί άντεισήγαγε 
τον Μακεδόνιον. Σΰγκρουσις στρατοΰ καί λαοΰ καί φόνος πολλών. * Ο Σω¬ 
κράτης έσφαλμένως δέχεται, δτι δ Έρμογένης έδρασε μετά τήν ένεκα τοΰ 
θανάτου τοΰ Κωνσταντινουπόλεως Ευσεβίου άποκατάστασιν τοΰ Παΰλου (12, 
1 καί 2), ό δέ Φίλιππος μετά τήν άποκατάστασιν αυτοΰ υπό τής συνόδου 
τής Ρώμης τοΰ έτους 340 (15» ν κεφάλαιον). Έν πρώτοις, ή σύνοδος αΰτη 
τής Ρώμης ήτο κατά τι αρχαιότερα τοΰ θανάτου τοΰ Κωνσταντινουπόλεως 
Ευσεβίου (341/342), έπειτα, ώς έν τή Διορθιοσει τοΰ 15 κεφαλαίου ειδομεν, 
υπό τής συνόδου ταΰτης τής Ρώμης δεν άπεκατεστάθησαν οΐ επίσκοποι, 
άλλ’ απλώς οί ορθόδοξοι τής Κωνσταντινουπόλεως, έν έτος μετ’ αυτήν, μετά 
τον μνημονευθέντα θάνατον τοΰ Ευσεβίου, έπανέφερον τον Παΰλον. 

Ό Ρπεάποΐι Γ,οοίδ καί δ Ι,οιιίδ ΌικΤιοδηο θεωροΰσι τά περί τοΰ 
Φιλίππου ώς συνέχειαν τών περί τοΰ Έρμογένους. Μετά τον φόνον, δηλο¬ 
νότι, τοΰ Έρμογένους δεν μετέβη εις τήν Κωνσταντινοΰπολιν αυτοπροσώπως 
δ αΰτοκράτωρ Κωνστάντιος, Ϊνα έκβάλη τον Παΰλον, ώς λέγει δ Σωκράτης 
(13, 5), άλλά διέταξε τον έπαρχον Φίλιππον νά πράξη τοΰτο. Κατά τον 
Εάιιατά δοΐιτνατίζ, τά υπό τοΰ Φιλίππου προκληθέντά γεγονότα πρέπει νά 
τοποθετηθώσι βραδΰτερον, μετά τήν σύνοδον τής Σαρδικής (343) καί τήν 
ένεκα αΰτής επάνοδον τοΰ Παΰλου. Έν τοιαΰτη πΙριπτώσει ή υπό τοΰ Φι¬ 
λίππου άπομάκρυνσις τοΰ Παΰλου πρέπει νά ταυτισδή μετά τής έν τφ είκο- 
στφ έκτφ κεφαλαίφ υπό τοΰ Σωκράτους μνημονευόμενης (26, 6). Επίσης 
δ Φίλιππος δεν έξώρισε τον Παΰλον εις τήν Θεσσαλονίκην, ώς λέγει δ Σω¬ 
κράτης (16, 6). Ό Παΰλος είς τήν πόλιν ταΰτην έξωρίσθη, κατά πάσαν 
πιθανότητα, υπό τοΰ Κωνσταντίου, κατά τήν πρώτην υπό τοΰ αΰτοκράτορος 
τούτου εξορίαν (τέλη τοΰ 338. Σωκράτους, II. 7). "Ισως μάλιστα απλώς 
έκτοπισθείς ΰπ’ αΰτοΰ έκ Κωνσταντινουπόλεως, μετέβη οίκειοθελώς είς Θεσ¬ 
σαλονίκην, ή οποία ήτο πατρίς αΰτοΰ. Έκεΐθεν ήδυνήθη νά μεταβή είς τήν 
Δΰσιν. Ό Φίλιππος πάντως έξάιρισε τον Παΰλον διά τελευταίαν φοράν. 
Τοΰτο μαρτυρεϊται υπό τοΰ μεγάλου Αθανασίου. « Καί τό μέν πρώτον είς 
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Πόντον έξωρίσθη παρά Κωνσταντίνου (τοϋ Μεγάλου), τό δέ δεύτερον παρά 
Κωνσταντίου, δεθείς άλΰσεσι σιδηραΐς, εις Σίγγαρα της Μεσοποταμίας έξω- 
ρίσθη καί έκεΐθεν είς την Έμισαν μετηνέχθη καί τό τέταρτον εις Κουκουσόν 
τής Καππαδοκίας περί τά έρημα του Ταΰρου ένθα καί, ώς συνόντες απήγγει¬ 
λαν, άποπνιγείς έτελεΰτησεν... Του τοιοΰτου θανάτου διάκονον έ'λεγον γεγε- 
νήσθαι Φίλιππον, τον γενόμενον έπαρχον» (Προς μονάχους, κεφ. 7, πρβλ. 
καί Σωκράτους, II. 26, 6). Την δευτέραν φοράν του Παΰλου έξορισθέντος 
καί μεταβάντος είς Θεσσαλονίκην καί την Δΰσιν, τά υπό του Μ. Αθανασίου 
ώς δεύτερα εξορία παρισταθέντα είναι ή τρίτη εξορία, ώς φαίνεται καί εκ 
τής αλληλουχίας των λόγιον αύτοΰ. Τα περί τής δολοφονίας αυτού είναι 
αβέβαια Χ . 

II. 17. Τό περιεχόμενον του κεφαλαίου τοΰτου ταυτίζεται προς τό 
περιεχόμενον του 15ου κεφαλαίου. Περίέχουσι τά επόμενα κοινά στοιχεία. 
Φυγή του Μεγάλου Αθανασίου έξ Αλεξάνδρειάς καί μετάβασις είς την 
Ρώμην. Αποστολή απεσταλμένων υπό του Κωνσταντινουπόλεως Ευσεβίου 
(του γνωστού άρειανοΰ επισκόπου Ευσεβίου Νικομήδειας), ήτοι υπό των 
Άρειανών προς τον Ρώμης Ιούλιον, περί τής οποίας δεν γίνεται μέν λόγος 
εν τφ ΙδΦ κεφαλαίφ γίνεται όμως έν τφ ΙΐΦ κεφαλαίφ (’ίδε τήν διόρθωσιν 
του κεφαλαίου τοΰτου). Επιστολή των εν Άντιοχείφ συνελθόντων άρειανών 
επισκόπων προς τον αυτόν Ιούλιον. Άπάντησις του Ρώμης Ηουλίου προς 
αΰτοΰς. Έν τφ 15<£> κεφαλαίφ δ Σωκράτης, άντλών εκ του Σαβίνου, είχε 
σχηματίση έσφαλμένην άντίληψιν περί του περιεχομένου καί του σκοπού των 
έπιστολών του Ρώμης Ιουλίου προς τους εν Άντιοχείφ συνελθόντας άρεια- 
νοΰς επισκόπους καί του χρόνου τής συντάξεως τής αλληλογραφίας ταΰιης 
(ΐδε τήν διόρθωσιν του Ιδού κεφαλαίου). Ενταύθα άντλών έκ του Μ. Αθα¬ 
νασίου καί μάλιστα εκ τής τρίτης επιστολής του Ρώμης Ιουλίου (Μ. Αθα¬ 
νασίου, Απολογητικός κατά Άρειανών, κεφ. 21 καί εξής), έσχημάτισεν 
ορθήν άντίληψιν περί αυτών. Άλλ’ ό Σωκράτης έν τή Έκκλ. Τστορίφ ^αΰτοΰ 
έκ παραδρομής διετήρησεν άμφοτέρας τάς έκδοχάς, τήν ορθήν καί τήν έσφαλ- 
μένην. Ή μετάβασις του Κωνσταντινουπόλεως Παΰλου εις τήν Ιταλίαν είναι 
επίσης ή αυτή προς τήν έν τφ δεκάτφ πέμπτφ κεφαλαίφ μνημονευομένην 
(15, 2), δτε δηλαδή πρώτην φοράν έξωρίσθη υπό τοΰ αύτοκράτορος Κων- 


ι νΗΐ 05 Ϊιΐ 5 , παρά Μΐ£Π6, αυτόθι, στήλη 215 και 216 καί παρά Ηυ53εγ, αυτόθι, 
σελ. 131 κ.έξ. Ργ. Εοοί 3 , έν Ηετζοφ - Η&ιιοΐι, αυτόθι, τόμ. 12, 1903, σελ. 42 
κ.έξ. Ε. ϋαεοΐιεεηε, ΗίδίοίΓε &ηοίεηηβ άε ΓΕ^Βεε, ΙοπιεΊΙ, 1910, σελ. 212 
κ.έξ. ,Ε ά. 8 ε Ιι τν α γ 1 ζ’, έν ΖεΐΙδοΙίΓΐίί ί. ΝΤΙΐοΙιε ^ίδδεπδείιπίί;, 1935 ( .1936 ), 
σελ. 148 κ.έξ. Η. 6. Ορί ΐζ, έν τή ύπ’ αύτοϋ έκδοσει των έργων τοΰ Μ. Αθανα¬ 
σίου : Ηϊδίοπα Απ&αοηπη ( = Προς μοναχούς), 1940, έν ταΐς ύποσημειώσεσι τοϋ 
7 ου κεφαλαίου. · 4 ' ; - -·:|| 
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σταντίου (Σωκράτους, II. 7). 'Ως έν τή προηγούμενη διορθοοσει εϊδομεν, ό 
Παύλος τότε καί όχι βραδΰτερον, ώς δέχεται ο Σωκράτης (II. 16, 6), έξω- 
ρίσθη ή οίκειοθελ.ώς μετέβη εις τήν πατρίδα αυτου Θεσσαλονίκην. Ενταύθα, 
άρα, όρθώς λέγεται, ό'τι ό Παύλος έκ τής Θεσσαλονίκης μετέβη εις τήν Ιτα¬ 
λίαν (17, 12). Νέον στοιχείον έν τφ δεκάτφ έβδόμφ κεφαλαίφ κυρίως είναι 
τό επόμενον. Είναι γνωστόν, δτι ό Μ. Αθανάσιος ήναγκάσθη νά φΰγη έξ 
Αλεξάνδρειάς, ένεκα τοΰ διορισμού τοΰ άρειανοΰ έπισκόπου Γρηγορίου. 
Τοΰτο έδέχθη καί ό Σωκράτης προηγουμέλ'ως (II. 11, 6). Άλλ’έν τφ δεκάτφ 
εβδόμφ κεφαλαίφ, τό όποιον έξετάζομεν, προσάγει άλλην αιτίαν τής φυγής, 
έπαυξάνουσαν τήν σΰγχυσιν. "Οτι, δηλαδή, ό Αθανάσιος έπόίλει τό διά τούς 
πτωχούς προωρισμένον αύτοκρατορικόν σιτηρέσιον, ό δέ αύτοκράτωρ Κιον- 
στάντιος ήπείλησεν αύτφ θανατικήν ποινήν ( 17, 1-3). Δεν είναι αληθές, 
δτι ένεκα τοΰτου ό Μ, Αθανάσιος έ'ψυγεν έξ Αλεξάνδρειάς. Τήν μνημονευ* 
θεΐσαν κατ’ αύτοΰ συκοφαντίαν των Άρειανών ο Σωκράτης άνεΰρεν έν τή 
έγκυκλίφ επιστολή τής συνόδου τής Αλεξάνδρειάς τοΰ έτους 338 (Μ. Αθα¬ 
νασίου, Απολογητικός κατά Άρειανών, κεφ. 18). Έκ των άλλεπαλλήλων 
κατά τοΰ Αθανασίου συκοφαντιών ή σύνοδος έξήγε τό συμπέρασμα, δτι οί 
Άρειανοί έζήτουν νά προκαλέστοσι τήν είς θάνατον καταδίκην τοΰ Μ. Αθα¬ 
νασίου ( « φονεΰσαι ζητοΰσι τον άνδρα » ). Ό Σοοκράτης παρεξηγήσας τήν 
φράσιν, ύπέθεσεν έσφαλμένως, δτι ό αύτοκράτωρ « θάνατον αύτφ τήν ζημίαν 
ήπείλησεν» (17, 3). Ή επιστολή τής συνόδου τής Αλεξάνδρειάς έγράφη τφ 
338. Ό άρειανός Γρηγόριος διωρίσθη επίσκοπος Αλεξάνδρειάς τφ 339. 
Ένεκα τοΰ Γρηγορίου, ώς καί άνωτέρω έλέχθη, ό Μ. Αθανάσιος έγκα- 
τέλειψε τήν Αλεξάνδρειαν, μετά ένα μήνα έγκατέλειψε καί τήν Αίγυπτον 
καί μετέβη είς τήν Ρώμην (τον Απρίλιον τοΰ 339). Ό Ρώμης Ιούλιος 
είχε πληροφορήσει αυτόν, δτι πρόκειται νά συγκαλέση σύνοδον έν μή ορι- 
σθέντι άκόμη χόπφ καί χρόνφ (Μ. Άθαλ'ασίου, Απολογητικός κατά Άρεια- 
νών, κεφ. 22 καί 24, Προς μοναχούς, κεφ. 9. Πρβλ. καί Σωκράτους, II. 
17, 4). ’Ήδη έν έτος προηγουμένως ή εγκύκλιος επιστολή τής συνόδου τής 
Αλεξάνδρειάς τοΰ 338, περί τό τέλος ομιλούσα περί τής καταχρήσεως τοΰ 
σιτηρεσίου είχε χαρακτηρίσει αυτήν ώς νέαν συκοφαντίαν (« οία γάο καί νΰν 
κατείρηται ό συλλειτουργός ημών Αθανάσιος άναγκαΐον υμάς είδέναι»), έν 
σχέσει προς τάς προηγηθείσας κατηγορίας, περί τών οποίων έκαμε λόγον 
προηγουμένως. £ 0 Μ. Αθανάσιος, παραθέσας τήν έγκΰκλιον ταΰτην έπιστο- 
λήν έν τφ Άπολ,ογητικφ κατά Άρειανών (κεφάλαια 3-19), κάμει λόγον 
μετ’ ολίγον περί τής έλεΰσεως εαυτού είς τήν Ρώμην (κεφ. 20), χωρίς νά 
άναφέρη τον έν Αλεξάνδρειά διορισμόν τοΰ άρειανοΰ επισκόπου Γρηγορίου, 
διότι περί αύτοΰ ώμίλησεν αλλοΰ πολλ,άκις. Έκ τοΰτου ό Σωκράτης, παρα¬ 
πλανηθείς, τήν εν τή έγκυκλίφ έπιστολ,ή άναφερομένην μέν ώς νέαν, άλλ’ έν 
τφ μεταξύ καταστάσαν παλναιάν συκοφαντίαν, έθεώρησεν έσφαλμένως ώς 
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αιτίαν της έγκατα/.είψεως της "Αλεξάνδρειάς ύπο τοΰ Μ. Αθανασίου, μη 
ενθυμηθείς, οτι έν τη πραγατικότητι ύπήρχεν ακόμη μεταγενέστερον γεγονός, 
ό διορισμός τοΰ άρειανοΰ επισκόπου Γρηγορίου (339), δ όποιος προύκάλεσε 
την φυγήν τοΰ Μ. Αθανασίου *. 

II. 18, 1 και 2. «Ό δέ των έσπερίων μερών βασιλεύς (Κώνστας)... 
προς τον αδελφόν (Κωνστάντιον) γράμματα διαπέμπεται, δηλών τρεις επι¬ 
σκόπους πεμφθήναι προς αυτόν, τον λόγον δώσοντας τής Παΰλου και Αθα¬ 
νασίου καθαιρέσεως. Και πέμπονται Νάρκισσος δ Κίλιξ, και Θεόδωρος δ 
Θραξ, καί Μάρις Χαλκηδόνος, καί Μάρκος ο Σύρος. Οί τινες παραγενομενοι 
τοϊς μέν περί Αθανάσιον ουδαμώς εις λόγους έλθεϊν κατεδέξαντο, την δέ έν 
Άντιοχείφ εκτεθεΐσαν πίστιν άποκρυψάμενοι, έτέραν δέ συγκαττυσαντες επι- 
δεδώκασι Κώνσταντι». Ό Κ. Ηιΐ550γ ( 1853), στηριχθείς επί της σχετικής 
διηγήσεως τοΰ Μ. Αθανασίου, άνευρε δυο λάθη εις τό παρατεθέν χωρίον 
τοΰ Σωκράτους. Πρώτον, δ Κώνστας δέν ένδιεφέρθη τόσον περί τοΰ Μ. 
Αθανασίου καί τοΰ Κωνσταντινουπόλεως Παΰλου, δσον παρίσταται υπό τοΰ 
Σωκράτους (πρβλ. καί 20, 1), οΰτε έζήτησε την αποστολήν έπισκόπων. Οί επί¬ 
σκοποι έστάλησαν πρωτοβουλία τής « έν εγκαινίοις » συνοδου τής Αντιόχειας 
(341). Δεύτερον, οί απεσταλμένοι έπίσκοποι δέν συνέταξαν αυτοί τό εις τον 
Κώνσταντα έπιδοθέν σΰμβολον, άποκρΰψαντες δήθεν τό σΰμβολον τής μνη- 
μονευθείσης άντιοχειανής συνόδου. 'Ο Κ.03.άίιι§; (1<20), στηριχθείς επίσης 
εις χωρίον τοΰ Μ. Αθανασίου, είχε προηγουμένως άνεΰρει άλλο λάθος τοΰ 
Σωκράτους, τρίτον, δ Μ. Αθανάσιος, δηλονότι, δέν ευρίσκετο τότε έν τή 
αυλή τοΰ Κώνσταντος (ένΤρεβίοοις τών Γαλλιών), ώς έκ πρώτης όψεως, 
τουλάχιστον, φαίνεται ΰπονοών δ Σωκράτης, άλλ ευρίσκετο εν Ρώμη. 

Τό χωρίον τοΰ Μ. Αθανασίου, επί τοΰ όποιου στηριχθείς δ Ηυ550γ 
έκαμε τάς μνημονευθείσας δυο πρώτας παρατηρήσεις, είναι τό επόμενον. 
« Ταΰτα πράξαντες έν Αντιόχεια; τοΐς Εγκαινίοις, νομίσαντες δέ μή τελείως 
γεγραφέναι, ρεμβομένην δέ τήν διάνοιαν έχοντες, αΰθις πάλιν συντιθέασιν 
άλλο γράμμα δήθεν περί πίστεως μετά μήνας ολίγους, καί άποστέλλουσιν εις 
τάς Γαλλίας Νάρκισσον (Νερωνιάδος), Μάριν {Χαλκηδόνος), Θεόδωρον 
(Ήρακλείας) καί Μάρκον ( Άρεθοΰσης). Κάκεΐνοι ώς από συνόδου πεμ- 
φθέντες έπιδεδώκασι τφ... Κώνσταντι τφ Αΰγοΰστφ καί τοϊς έκεΐ πάσιν » 


ι ν&ΐεεΐυε. παρά Μϊ^ηε, αυτόθι, στήλη 218 κ.έξ. καί παρά Ηιΐ55εγ, αυτόθι, 
σελ. 183 - 136. Η ιι 3 5 βγ, αυτόθι. Ο ε ρ ρ 6 γ I, αυτόθι, σελ. 118 κ.έξ. Ηείείε, 
αυτόθι, τόμ. I. σελ. 491 κ.έξ., πρβλ. καί τήν γαλλικήν μετάφρασιν αυτής ΰ.τό Γε- 
εΙεΓεΙτ, σελ. 691 κ.έξ. καί μάλιστα τάς διορθώσεις τοΰ μεταφραστοϋ έν ταϊς υπό τά 
αρχικά αύτοΰ ( Η.Ι. ) προστεθεΐσι σημειώσεσιν. Ηετζος-Η εαείι, αυτόθι, τόμ. 
2, 1897, σελ. 23 κ.έξ.. καί 26. ϋ ιι ο Η ε δ π ε, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 200 κ.έξ. 
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(Περί τών γενομένων έν τή Άριμίνφ καί έν Σελεύκεια συνόδων, κεφ. 25). 
Ή πρώτη παρατήρησις τοΰ Ηιΐ550γ είναι επισφαλής. Δέν αποκλείεται, δηλο- 
νότι, τό ενδεχόμενον, δτι δ Κοόνστας ένδιεφέρθη, δχι μέν ίσως είδικώς διά τον 
Μ. Αθανάσιον καί τον Κωνσταντινουπόλεως Παύλον, άφοΰ ήσαν καί άλλοι 
ϊ μετ’ αυτών καθηρημένοι επίσκοποι καί εύρίσκοντο επίσης έν τή Δύσει, αλλά 

γενικώς διά τό εκκλησιαστικόν τοΰτο ζήτημα καί έγραψε σχετικώς προς τον 
αδελφόν αύτοΰ Κωνστάντιον. Ή δευτέρα παρατήρησις τοΰ Ηιΐ55θγ είναι 
ορθή. Τό εις τον Κώνσταντα έπιδοθέν σΰμβολον πίστεως δέν συνετάχθη υπό 
τών απεσταλμένων, άλλ* ΰπδ τής « έν εγκαινίοις » συνόδου τής Αντιόχειας 
(341) καί είναι τδ λεγόμενον τέταρτον σΰμβολον τής συνόδου ταΰτης (ΐδε 
τήν διόρθωσιν εις τό II. 10, 1 καί 2). 

Τό χωρίον, επί τοΰ όποιου στηριχθείς δ Ε. 0 αάίπ§: έκαμε τήν ώς τρίτην 
ανωτέρω τεθεΐσαν παρατήρησιν, εμπεριέχεται έν τή προς τον Κοινστάντιον 
Απολογία τοΰ Μ. Αθανασίου καί αποτελεί δλόκληρον τό τέταρτον κεφά- 
λαιον. Τήν παρατήρησιν αύτοΰ σαφηνίζει αυτός δ Κατ’ αυτόν, 

συνέβη έν έκ τών δΰο επομένων. ’Ή οί απεσταλμένοι τής άντιοχειανής συνό¬ 
δου ήρνήθησαν νά μεταβώσιν εις τήν Ροόμην, οπού διέτριβεν δ Μ. Αθανά¬ 
σιος, ή διελθόντες διά τής Ράηιης ήρνήθησαν νά έπικοινιονήσωσι μετ’ αύτοΰ. 
Πιθανώτατα δμως ούδέν άλλο συνέβη, εί μή τό γνωστόν καί άναμφισβήτητον 
γεγονός, δτι δ επίσκοπος Τρεβίρων Μαξιμΐνος, φίλος καί ύποστηοικτής τοΰ 
Μ. Αθανασίου, ήρνήθη νά έλθη εις έπικοινωνίαν μετά τών απεσταλμένων 
τής άντιοχειανής συνόδου (Επιστολή τών άνατολικών, κεφ. 27, παρ’ Τλαρίφ 
Πικταΰων, ΚΓα§·πΐ 0 πϋυπι III. Μί^πε, λατινική σειρά, τόμος 10°?, στήλη 
674, έκδοσις Βιέννης, νοί. ΠΧν. ρ&Γ5 IV. 1916, σελ. 65 καί εξής). Τοΰτο δ 
Σωκράτης έκ μνημονικοΰ λάθους άνέφερεν άντιστρόφως, δτι δηλαδή, οί απε¬ 
σταλμένοι ήρνήθησαν νά έπικοινωνήσωσι μέ τούς περί τον Μ. Αθανάσιον, 
δ όποιος ούτως άνακριβώς παρεστάθη ώς διατριβών τότε έν Τρεβίροιςζ 

II. 20, Περί τής έν Σαρδική συνόδου. Ό Σωκράτης έθεσεν αυτήν μετά 
τήν άρειανικήν σύνοδον τής * Αντιόχειας τοΰ έτους 344, ή οποία συνέταξε 
τήν λεγομένην « μακρόστιχον έκθεσιν ». Περί αυτής δ Σωκράτης έπραγμα- 
τεΰθη εις τό προηγούμενον πεφάλαιον, τδ δέκατον ένατον. Ή τοποθέτησις 


1 Η ιι $ 8 ε Υ, αυτόθι, σελ. 136 κ.έξ. Κεαάϊιφ;, παρά Ηιΐ35εγ, αυτόθι, σελ. 
137. ΗεΓΖοε-Η&υοΙί, αυτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 26. δεΙιτνεΓίζ, έν Ν&- 
εΐιποΐιΐεη άετ Οεεείΐεείΐίΐίΐ: <3θγ \νί53. ζα Οόΐίίη^επ, 1911, σελ. 513 κ.έξ. Ό α- 
οΐιεδηε, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 213 κ.έξ. Κίτεοΐι, αυτόθι, σελ. 389. ΙΜείζ- 
111 £1 η π, αυτόθι, σελ. 194. Ο. Β α γ 4 γ, ΚεοΙιετεΚεβ δΐιτ Γηεΐεη 4’ΑηΙίοεΙιε, 
1936, σελ. 100, δέχεται την γνώμην τοΰ Σωκράτους περί τοΰ τετάρτου συμβόλου 
τής συνόδου τής Αντιόχειας ( 341), 






84 


Βασιλείου Κ. Στεφανίδου 


αυτή τής εν Σαρδική συνόδου δεν προέκυψεν απλώς εκ τής οικονομίας τοΰ 
ύλικοΰ, άλλ’ είναι χρονολογική καί ιστορική κατάταξις αυτής, διότι ό Σω¬ 
κράτης ρητώς ως έτος συγκλήσεως τής συνόδου ταΰτης δέχεται τό « ενδέκατον 
έτος από τής τελευτής τοΰ πατρός των δυο Αύγούστων » (20, 4), ήτοι από 
τής τελευτής τοΰ Μεγάλου Κωνσταντίνου (387). Ούτως ώς έτος τής συνόδου 
ταΰτης ώρίσθη τό 347. Ή αποδοχή τής χρονολογίας ταΰτης διετηρήθη μέχρι 
τοΰ 1738 καί. έν τινι μέτρφ μέχρι τοΰ 1852. ’Έκτοτε άντεκατεστάθη υπό τοΰ 
έτους 343. Τά αίτια, τά προκαλέσαντα τήν άντικατάστασιν ταΰτην δΰναταί 
τις νά άνεύρη παρά Ηείείε (Οοηοίΐίεη^εδείιίεΐιΐε, τόμος I. σελ. 533 καί 
εξής). Ή εν Σαρδική σΰνοδος, κατά ταΰτα, έπρεπε νά τεθή προ τής άρεια- 
νικής συνόδου τής "Αντιόχειας τοΰ 344 καί τής « μακροστίχου ομολογίας » 
αυτής. Σήμερον, μάλιστα, αντί τοΰ έτους 343 προτιμώσι τό έτος 342. 

Άναφέρομεν τά εν τφ είκοστφ κεφαλαίφ επί μέρους εσφαλμένα τοΰ 
Σωκράτους. 20, 5. « Έκ μεν των έσπερίων μερών περί τούς τριακοσίους 
συνήλθον επίσκοποι, ώς φησιν Αθανάσιος». Ή περί τοΰ άριθμοΰ των 
μελών τής συνόδου τής Σαρδικής εΐδησις αΰτη τοΰ Σωκράτους δεν είναι 
άληθής. Ό Μ. "Αθανάσιος λέγει περί εαυτοΰ βεβαίως, δτι ήθφώθη υπό 
έπισκόπων « πλείους τριακοσίων » ( Απολογία κατά Άρειανών, κεφ. 1) καί 
παραθέτει τά ονόματα 282 επισκόπων (αυτόθι, κεφ. 50), άλλα σαφηνίζει, 
δτι εις αυτούς περιλαμβάνονται καί δσοι μετά ταΰτα υπέγραψαν τάς αποφά¬ 
σεις τής συνόδου. «Ή έν Σαρδική σΰνοδος άπέστειλε καί προς τούς μή 
δυνηθέντας άπαντήσαι' καί γεγόνασι καί αυτοί σΰμψηφοι τοΐς κριθεΐσιν» 
(αυτόθι, κεφ. 49, έν τέλει). Ό μέγας Αθανάσιος τούς πράγματι μετασχόν- 
τας τής συνόδου καί έκ τής Ανατολής καί έκ τής Δΰσεως ορίζει περί τούς 
170 (« πλεΐον ή έλαττον ρο' ». Προς μοναχούς, κεφ. 17). Άφαιρεθέντων 
τών 76 ανατολικών, οί περισσότεροι των οποίων άρειανίζοντες άπεχώρισαν 
τής συνόδου, υπολείπονται 94, ήτοι περίπου εκατόν έκ τής Δΰσεως. 

20. 6. « Προύβάλλοντο δέ οί μέν ασθένειαν σώματος, οί δέ τό στενόν 
τής προθεσμίας έμέμφοντο, τήν αιτίαν επί Ιούλιον τον επίσκοπον Ρώμης 
άναφέροντες’ καίτοι ένιαυτοΰ καί εξ μηνών διαγενομένων, άφ’ οΰ ή τε σΰνο¬ 
δος έκεκήρυκτο καί οί περί τον Αθανάσιον έν τή Ρώμη διέτριβον, τήν σύνο¬ 
δον περιμένοντες ». Διά τούτων ό Σωκράτης θέλει νά δικαιολογήση, διατί έν 
τή συνόδφ τής Σαρδικής παρευρέθησαν ολίγοι έπίσκοποι έξ "Ανατολής. 
Άλλ’ 3ν άφαιρέση τις τήν έκ τής ασθένειας δικαιολογίαν, τήν οποίαν δ Σω¬ 
κράτης διά λογικής εικασίας έδημιοΰργησεν, τά άλλα έλήφθησαν μέν έξ ιστο¬ 
ρικής πηγής, δεν σχετίζονται δμως μέ τήν σύνοδον τής Σαρδικής. Άναφέρον- 
ται έν τή προς τούς Άρειανούς τής Ανατολής έπιστολή τοΰ Ρώμης "Ιουλίου 
καί σχετίζονται μέ τήν σύνοδον τής Ρώμης τοΰ έτους 340. Παραθέτομεν τά 
σχετικά χωρία τής επιστολής ταΰτης. « Έμέμψασθε (σεις οί άρειανοί), δτι 
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στενήν τήν προθεσμίαν τής συνόδου ώρίσαμεν (έγώ δ Ρώμης "Ιούλιος) » 
(Μ. "Αθανασίου, "Απολογία κατά "Αρειανών, κεφ. 25), «καί γάρ προς 
τούτοις πάσι παρέμεινεν (δ Μ. Αθανάσιος) ένταΰθα ένιαυτόν καί έξ μήνας 
έκδεχόμενος τήν παρουσίαν υμών» (αυτόθι, κεφ. 29). Ταΰτα δ Σωκράτης 
άφελώς μετέφερεν εις τήν σύνοδον τής Σαρδικής. 

20, 7 καί 8. Οί μέν ανατολικοί (άρειανοί) επίσκοποι ήρνήθησαν νά 
μετάσχωσι τής συνόδου τής Σαρδικής, «εί μή τούς περί "Αθανάσιον καί 
Παΰλον έξελάσωσι τοΰ συλλόγου», οί δέ εσπέριοι (ορθόδοξοι) « ούκ ήνεί- 
χοντο μή παρεΐναι τούς περί Παΰλον καί "Αθανάσιον ». Είναι βέβαιον, δτι 
τής συνόδου τής Σαρδικής μετέσχον δ Μ. "Αθανάσιος, δ Άγκυρας Μάρκελ- 
λος καί δ Γάζης Άσκληπάς. Άλλ’ άρά γε μετέσχον καί άλλοι υπό τών 
Άρειανών έκτοπισθέντες έπίσκοποι τής "Ανατολής; "Ονόματα τοιούτων 
παραθέτει δ Μ. Άθανανάσιος έν τή προς Μοναχούς συγγραφή αΰτοΰ (κεφά¬ 
λαια 5-7). Διά τό ζήτημα τής συμμετοχής αυτών έν τή συνόδορ τής Σαρδι¬ 
κής σχετικαί πηγαί κυρίως είναι δύο έγγραφα, εγκύκλιος έπιστολή τής ορθο¬ 
δόξου πλειοψηφίας τής έν Σαρδική συνόδου (Μ. Αθανασίου, Απολογία 
κατά Άρεανών, κεφ. 42 καί εξής) καί εγκύκλιος έπιστολή τής άρειανιζούσης 
μειοψηφίας τής αυτής συνόδου (Ίλαρίου Πικταύων, Ρτει^ιηοηΐιαιη III. 
Μί§;ηε, λατινική σειρά, τόμος 10, στήλη 647 κ.έξ., έκδοσις Βιέννης, νοί. 
Ι,Χν, ρατδ IV, 1916, σελ. 48 κ.έξ. ).Άλλά ταΰτα είναι δυνατόν νά έρμηνευ- 
θώσι καί υπέρ καί έναντίον τής συμμετοχής καί άλλων τοιούτων έπισκόπων 
έν τή συνόδφ τής Σαρδικής. Πάντως δμως έκ τών έγγράφοον τούτων εξάγεται, 
δτι δ Κωνσταντινουπόλεως Παΰλος δεν μετέσχε τής συνόδου τής Σαρδικής, 
ένφ δ Σωκράτης έσφαλμένως δέχεται τό αντίθετον. Ή μέν πρώτη έγκύκλιος 
έπιστολή ούδαμοΰ αναφέρει τον Παΰλον ρητώς, ή δέ δευτέρα λέγει περί αύτοΰ 
τά επόμενα. « Αδείεραδ αιιΐεηι... Ιιοάίεςμιε ειιιτι Ρατχίο, εα]ιΐδ εαιΐδ& 
Ηαεε §·0δ1α δΐιηΐ, ςοιπηιιιπίο^Γο ηοη εεδδο,ί, δεά εΐ ίΐΐί, ςμιί ρετ Αδοίερ&ηι 
ΡαιιΙο οοηιηιαπίοαπί;, μεείρίεηίεδ εοάειη δεπρΐα αίςπε αά. ίΐΐιιπι 
πιΗίεηΙεδ » ( Μί§·ηε, 10, στ. 670, έκδοσις Βιέννης, σελ. 61). Ό Παΰλος, 
δηλονότι, εύρίσκετο έν εξορία, ή δέ ορθόδοξος πλειοψηφία τής συνόδου τής 
Σαρδικής έπεκοινώνει μετ’ αύτοΰ μέσον τοΰ Γάζης Άσκληπά δι’ αλληλογρα¬ 
φίας (πρβλ. καί Θεοδωρήτου, Έκκλ. 'Ιστορία, II. 5). 

20, 9. « Τήν τοΰ άνομο ίου δόξαν έπιστολάς συγγράψαντες πανταχοΰ δια- 
πέμπονται (ή άρειανίζουσα μειοψηφία)». Ό ισχυρισμός ούτος τοΰ Σωκρά¬ 
τους δέν είναι έπίσης άληθής. Αί έν τφ παρατεθέντι χωρίφ μνημονεύομε ναι 
έπιστολαι είναι ή ανωτέρω άναφερθεΐσα έγκύκλιος έπιστολή τής άρειανιζού- 
σης μειοψηφίας τής συνόδου τής Σαρδικής, έν τέλει τής δποίας επιστολής 
υπάρχει πράγματι δμολογία πίστεο>ς, άλλ’ αΰτη δέν διδάσκει, δτι έν τή 'Αγίφ 
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Τριάδι δ Υιός είναι ανόμοιος του Πατρός. Επαναλαμβάνει τό λεγόμενον 
τέταρτον σύμβολον τής « έν έγκαινίοις » συνόδου τής Αντιόχειας (341), μετά 
περισσοτέρων εν τέλει αναθεματισμών. Ούδεμίαν ώρισμένην κακοδοξίαν περιέ¬ 
χει, δεν άνταποκρίνεται δμως πλήρως εις την ορθοδοςιαν. Η ορθοδοξος 
πλειοψηψία τής συνόδου τής Σαρδικής, επομένως, δεν εΐχεν ενώπιον αυτής την 
διδασκαλίαν τοΰ « άνομοίου » ΐνα πολεμήση αυτήν, ως δ Σωκράτης αμέσως 
μετά ταΰτα εσφαλμένως ισχυρίζεται « οί δέ εν Σαρδική... το ανομιον εκβα* 
λόντες κτλ. » (20, 10). Ή ομολογία τής ορθοδόξου πλειοψηφίας δεν υπάρχει 
μέν έν τέλει τής υπό τοΰ Μ. Αθανασίου δημοσιευόμενης εγκυκλίου επιστο¬ 
λής αυτών (Απολογία κατά Άρειανών, κεφ. 47, 6), υπάρχει ομοις εν τελεί 
τοΰ υπό τοΰ Θεοδωρήτου δημοσιευομένου κειμένου αυτής ( Έκκλ. "Ιστορία, 
II. 8, 37 και εξής). Δεν θίγομεν τό ζήτημα, κατά πόσον ή δμολογία αΰτη 
προέρχεται έκ τής ορθοδόξου πλειοψηφίας τής συνοδού τής Σαρδικής . 

II. 22, 3 καί εξής. « Ό των έσπερίων μερών βασιλεύς (Κώνστας) τά έν 
τή κατά Σαρδικήν γενόμενα γνώριμα τφ αδελφφ Κωνσταντίφ καθίστησιν, 
άποδίδοσθαί τε τοΐς περί Παΰλον καί Αθανάσιον τούς ίδιους τόπους παρε- 
κελεΰτο... Αιρεσιν αΰθις προύτίθει ή δέχεσθαι τούς περί Παΰλον καί Αθα¬ 
νάσιον εν τή οίκείςι τάξει καί άποδιδόναι αΰτοΐς τάς εκκλησίας ή μή ποιοΰντα 
τοΰτο εχθρόν τε είναι καί προσδέχεσθαι πολ,εμον ». Ο Σωκράτης παραθετει 
την σχετικήν έπιστολήν τοΰ Κώνσταντος, έν τή όποια μετά τοΰ Μ. Αθανα¬ 
σίου άναφέρεται καί δ Κωνσταντινουπόλεως Παΰλος. « 'Ωδε μέν έσί παρ’ έμοί 
Αθανάσιος καί Παΰλος κτλ.» (II. 22, 5-15). Ήδη ο ναΐεείιΐδ (1668) 
ϊσχυρίσθη, δτι ή επιστολή αΰτη δεν είναι γνησία, ή δτι έγράφη εις προηγού¬ 
μενη ν εποχήν. Ή περιεχομένη απειλή τοΰ Κώνσταντος κατά τοΰ Κωνσταν- 
τίου καθιστά δΰσκολον τήν τοποθέτησιν αυτής προηγουμένως. Ό Φιλοστόρ- 
γιος εις τήν αυτήν περίστασιν παραθέτει άλλην έπιστολήν τοΰ Κώνσταντος, 
ή οποία δεν κάμει λόγον περί τοΰ Κωνσταντινουπόλεως Παΰλου, αλλά μόνον 
περί τοΰ Μ. Αθανασίου, καί ή δποία περιέχει σαφεστέραν απειλήν πολέμου 
κατά τοΰ Κωνσταντίου' «τυγχανέτω τοίνυν (δ Μ. Αθανάσιος) διά σοΰ 
ταΰτης (τής επισκοπής Αλεξάνδρειάς), έπεί τοΐς έμοΐς γε αυτήν άνακτήση- 
ται δπλοις» (Έκκλ. Ιστορία, III. 12). Ό Θεοδώρητος εις τήν αυτήν επίσης 


ί V3.1631115, παρά Μί§ηε, αυτόθι, στήλη 235 κ.έξ. καί παρά Ηιΐ 556 γ, αυτόθι, 
σελ. 146 κ.έξ. ΚεαιΠη^, παρά Ηα5363', αυτόθι, σελ. 147. Ηιΐ 85 εγ, αυτόθι, σελ. 
147 κ.έξ. Η ε ί ε 1 £, αυτόθι, τόμ. I. σελ. 533 κ.έξ., 539 κ.έξ. ΗεΓζοβ-Η&ιιεΙε, 
αυτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 25, 26 κ.έξ., 28, τόμ. 12, 1903, σελ. 262. δο1ι\ν3Γΐζ, 
έν Ναείιπείιτεη θ. Ο. ό-ΛΎ. ζ. Οόίίΐηβεη, 1911, σελ. 513 κ.έξ. καί έν ΖΝΤ\¥. 1935, 
σελ. 137 κ.έξ. Όηοΐιεδηε, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 214 κ.έξ., 229 κ.έξ. ΚΪΓ3θ1ι, 
αυτόθι, σελ. 389 κ.έξ., 393 κ.έξ. Βίε1ζηΐ3ηη, αυτόθι, 194 κ.έξ., 204 κ.έξ. 
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περίστασιν κάμει λόγον περί επιστολής τοΰ Κώνσταντος προς τον Κωνστάν- 
τιον, δεν παραθέτει δμως αυτήν, αλλά δίδει πληροφορίας περί τοΰ περιεχο¬ 
μένου αυτής. Όμιλεΐ καί αυτός μόνον περί τοΰ Μ. Αθανασίου, ή δέ κατά 
τοΰ Καινσταντίου απειλή είναι μετριοπαθέστερα. « Εί μή πεισθείη (δ Κων- 
στάντιος) καί τά δίκαια πράξοι, αυτός τήν Αλεξάνδρειαν καταλήψεται καί 
τον Αθανάσιον αποδώσει τοΐς ποθοΰσι ποοβάτοις» (Έκκλ. "Ιστορία, II. 
8, 56). Κατά ταΰτα, δ Κώνστας έγραψε μέν άπεώητικήν έπιστολήν προς τον 
Κωνστάντιον, αλλά δέν διεσώθη έπακριβώς τό κείμενον αυτής 1 . 

II. 23, 3. «Καί τέως μέν παραχρήμα τόν Παΰλον... γράμμασί τε πάλιν 
τοΐς οίκείοις δ τών έσπερίων βασιλέων (Κιόνστας), έτι τε καί τοΐς από τής 
συνόδου, κατοχυρώσας άποστέλ?νει επί τήν Κωνσταντινούπολή». 23, 39 
« Διόπερ δ βασιλεύς (τής ’Ανατολής Κωνστάντιος) Άθανασίφ καί Παΰλφ 
καί Μαοκέλλφ τούς ίδιους άπεδίδου θρόνους" έτι μέν καί Άσκληπά τφ Γάζης 
καί Λουκίφ Άδριανουπόλεως. Καί γάρ ούτοι υπό τής έν Σαρδική συνόδου 
έδέχθησαν ». Ό Κωνσταντινουπόλειος Παΰλος, ώς εΐδομεν, δέν παρέστη μέν 
εις τήν σύνοδον τής Σαρδικής, εύρίσκετο όμως εις αλληλογραφίαν μετ’ αυτής 
(ΐδε ανωτέρω σελίδα 85), καί, ώς φαίνεται, άποκατεστάθη δπωσδήποτε εις 
τήν επισκοπήν αύτοΰ. Διότι έκ τοΰ λατινιστί διασωθέντος ήκρωτηριασμένου 
σημειώματος, τοΰ άποκληθέντος «Ακέφαλος "Ιστορία», ή «"Ιστορία Αθα¬ 
νασίου », καί γραφέντος μεταξύ τών ετών 384 καί 412, εξάγεται, δτι δ Παΰλος 
περί τό έτος 346 έπανήλθεν εις Κωνσταντινούπολή (Μί§π 0 , τόμος 26, στήλη 
1443 κ.έξ., § 2. ) "Ο Άγκύρας Μάρκελλος παρέστη εις τήν σύνοδον τής Σαρ- 
δικής, ήθφώθη καί άποκατεστάθη ΰπ’ αυτής, αλλά τοΰ μέν μαθητοΰ καί δια¬ 
κόνου αύτοΰ Φωτεινοΰ, επισκόπου Σιρμίου, διδάσκοντος τάς μοναρχιανικάς 
δοξασίας τοΰ Μαρκέλλου καί καταδικασθέντος μετ’ αύτοΰ (« μακρόστιχος 
έκθεσις» τής συνόδου τής Αντιόχειας τοΰ έτους 344. Σωκράτους, II. 19, 15), 
τοΰ δέ Μεγάλου Αθανασίου, διακόψαντος τάς μετά τοΰ Μαρκέλλου σχέσεις 
(345 ή 346), δ Μάρκελλος εν Άγκύρα δέν' είσήρχετο εις τήν εκκλησίαν 
αυτοΰ. « Ν&ηι πε^αΐα δίΒί αΒ ΑΒιαηΒδίο εαηιιηιιηΐοηε. ίπ§Τ655α εεεε 
εεείεεί&ε Μ^τεεΙΙαε αθδΐίηιιίΐ» ( "Ιλάριος Πικταύων, ΡΓο^ιηεηΙιιηι II. κεφ. 
23. Μί^ηε, λατινική σειρά, τόμος 10, στήλη 651 Ο, έκδοσις Βιέννης, νοί. 
ΚΧν, Ρ&Γ5 IV, 1916 σελίς 147). Έθεοόρει, δηλονότι, εαυτόν καθηρημένον, 
ή τουλάχιστον έν αργία; 2 . 


1 νπίεδϊιιε, παρά Μί§μιε, αυτόθι, στήλη 246 κ.έξ. καί παρά Ι1ιΐ53βγ, αυτόθι, 
σελ. 154. Ηηββεγ, αυτόθι, σελ. 154 κ.έξ. Η&γζο£-Η3ιιοΒ, αυτόθι, τόμ. 2, 
1897, σελ. 25, δείιτνατΐζ, έν ΖΝΤ\¥. 1935, σελ. 139, σημ. 4. 

2 Οιηηπιε Π 18 , ϋίε ΡΙοηιοιΐ5Ϊαιιί3ε1ιε Ρ&τίεΐ, 1900, σελ. 26, σημ. 3. Ε ο ο ί 8, 
έν Η ε.Γ ζ ο ^ - Η 3. υ ο 1ί, αυτόθι, τόμ.. 12, 1903, σελ. 262 κ.έξ. Ε 0. 3 ε 1ι τν 3 γ ί ζ, 
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II. 25, 5. « Νυκτομαχίας γάρ περί τούς ορούς Ρωμαίων καί Περσών 
γενομένης, επικρατέστερα τότε τα Περσών προς ολίγον έδοξε γίνεσθαι». Ό 
Σωκράτης ενταύθα έχει ύπ’ δψει χωρίον του Εύτροπίου, αλλά παρενόησεν αυτό. 
« Νΐδΐ ςιιοά αριιά δίη§;3Γ8.πι Ηο,ιιά δαίιίαιπ νίοίοπαιη ίεΓοαα ιηί1ίί;υ.πι 
μπιίδΐί, ςοί ρα^ηαηι εβθΐΗοδΟ οι δίοΐίάο οοηΠα ΓΒΐϊοηοιη Βείΐί, άίο ]αιη 
ρτ&εοίρίΐί». (X. 10), ήτοι « πλήν δτι παρά τά Σίγγαρα όχι λίαν αμφίβολον 
νίκην εχασεν (ό Κωνστάντιος) ένεκα τής θρασύτητος των στρατιωτών, οί 
οποίοι στασιάσαντες καί ήλιθίως παρά την επιστήμην τού πολέμου άπήτη- 
σαν μάχην, ήδη έπικλινοΰσης τής ή μέρας ». Ό Σωκράτης, αντί τής φράσεως 
« τά Περσών », έπρεπε νά γράψη « τά Ρωμαίων ». 

II. 25, 10. « Ου μην άλλα καί την Ρώμην ταραχή κατεΐχεν* τού Κων- 
σταντίου γάρ άδελφιδούς ήν, φ Νεποτιανός δνομα, ος άντεποιεΐτο τής βασι- 
λείας ». Ό Νεπωτιανός δεν ήτο ανεψιός τού Κωνσταντίου, αλλά τού Μεγάλου 
Κωνσταντίνου.Ή μήτηρ τού Νεπωτιανού Εύτροπία δεν ήτο αδελφή, αλλά θεία 
τού Κωνσταντίου (Μ. Αθανασίου, Απολογία προς Κωνστάντιον, κεφ. 6). 

II. 26, 2, « Τούτων άγγελθέντων, έδόκει μέν εις Κωνστάντιον μόνον 
περιεληλυθέναι τά τής βασιλείας. Αύτοκράτωρ δέ έν τοΐς άνατολικοις άνα- 
δειχθείς μέρεσι, κατά τών τυράννων παντοΐος ήν εύτρεπίζεσθαι». Μετά τον 
φόνον τού αύτοκράτορος τής Δύσεως Κώνσταντος (350) ό Κωνστάντιος 
βεβαίως έγινε μονοκράτωρ, άλλ* αύτοκράτωρ τής Ανατολής είχε γίνει πολύ 
ενωρίτερον, μετά τον θάνατον τού πατρός αυτού, τού Μεγάλου Κωνσταν¬ 
τίνου (337) *. 

II. 26, 3. « Καιρόν δέ εύκαιρον οί προς τον Αθανάσιον διαφερόμενοι 
εύρηκέναι νομίσαντες, αύθις κατ’ αυτού καί μηδέπω τής Αλεξάνδρειάς έπι- 
στάντος μεγίστας διαβολάς έξειργάζοντο » (πρβλ. καί 26, 4). Δεν είναι αλη¬ 
θές, δτι νέαι κατηγορίαι διετυπώθησαν, πριν ό Μέγας Αθανάσιος έπιστρέψη 
εις Αλεξάνδρειαν, ώς φρονεί ό Σωκράτης. Ό Μ. Αθανάσιος έπέστρεψε 21 
"Οκτωβρίου 346. Ό σφετεριστής τού θρόνου τής Δύσεως Μαγνέντιος παρου- 


ί 
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έν ΖΝΤ\ν. 1935, σελ. 141-143, 145 κ.εξ. Σαφηνίζει, δτι υπό τής συνόδου τής Σαρ- 

δικής, πιθανώς καί υπό του Κώνσταντος, έζητήθη μέν ή άποκατάστασις του Μαρ- 

κέλλου, άλλ* ένεκα τοΰ έγερθέντος δογματικού ζητήματος δεν άποκατεστάθη, ήδυ- 

νήθη όμως οπωσδήποτε νά έπιστρέψη εις την "Αγκυραν. ΛΥ. θετικέ, Ματοείΐ ί 

νοη ΑηογΓ3, 1940, σελ. 21 κ.εξ. Ο ρ ί ί ζ, έν τή νπ,’ αυτοΰ έκδόσει τών έργων τοΰ 

Μ. Αθανασίου: ΗίεΙοπα Αή&ηοπιπι ( = Προς μονάχους), 1940, έν ταΐς υποση- 

μειώσεσι τοϋ κεφ. 7, στίχ. 18. 

1 Κβ3(ϋη£, παρά Ηυ5563\ αυτόθι, σελ. 163 καί 164. Β. Ιεβρ, έν Ι&ΙιγΜ- 
ςΙιοΓ ίϋτ 1ί1&53. Ρΐιΐΐοΐο^ΐο, 1885, σελ. 125. Οερρετί, αυτόθι, σελ. 120. , 


σιάσθη 18 "Ιανουάριου 350 καί μετ’ ολίγον έφόνευσε τον αύτοκράτορα τής 
Δύσεως Κώνσταντα. Μετά ταύτα άνεκινήθη τό ζήτημα τού Μ. Αθανασίου 
(351/352) καί έπλάσθησαν κατ’αυτού αί έπόμεναι νέαι κατηγορίαι. Πρώτη. 
Ό Μ. Αθανάσιος εις τον Κώνσταντα έκακολόγησε τον Κωνστάντιον. Δευ¬ 
τέρα. Ευνόησε τον σφετεριστήν τοΰ θρόνου Μαγνέντιον. Τρίτη. Έπέτρεψεν 
Ιερουργίαν έν μή ακόμη έγκαινιασθέντι ναφ τής Αλεξάνδρειάς. Τετάρτη. 
Άντέστη εις προστάγματα τού Κωνσταντίου καί δεν εδέχθη νά εγκατάλειψή 
τήν επισκοπήν (Μ. Αθανασίου, Απολογία εις Κωνστάντιον, κεφ. 2 κ.εξ., 
6 κ.εξ., 14 κ.εξ., 19 κ.εξ.). Ή πρώτη δεν ήτο δυνατόν νά διατυπωθή ζών- 
τος τού Κώνσταντος, ή δευτέρα προϋποθέτει τήν έμφάνισιν τοϋ Μαγνεντίου, 
ή τρίτη καί τετάρτη προϋποθέτουσι τήν επιστροφήν τοϋ Μ. "Αθανασίου εις 
Αλεξάνδρειαν. Ό Μ. "Αθανάσιος έτοποθέτησε τήν έ'ναρξιν τής νέας επιθέ- 
σειος τών εχθρών μετά τήν επιστροφήν αυτού εκ τής εξορίας (Προς μονα¬ 
χούς, κεφ. 28 καί εξής) 1 . 

II. κεφάλαια 29 - 31. Ό Σωκράτης έν τοΐς κεφαλαίοις τούτοις πραγμα¬ 
τεύεται περί τής συνόδου τοΰ Σιρμίου τοϋ έτους 351. 

29, 2 καί 3. *0 Σωκράτης έσφαλμένως αναφέρει πρόσωπα ώς μετα- 
σχόντα τής συνόδου τοϋ Σιρμίου τοϋ 351, ένφ ταύτα δεν μετέσχον αυτής. 
Τούτο συμβαίνει, διότι τήν σύνοδον ταύτην τοϋ Σιρμίου συγχέει προς τήν 
σύνοδον τού Σιρμίου τοϋ έτους 359 καί μετέφερεν εκεί τά διά τήν τελευταίαν 
άναφερόμενα ονόματα (Έπιφανίου, Κατά αιρέσεων, κεφ. 73, 22, πρβλ. καί 
26). Γνωρίζομεν, δτι τρεις τουλάχιστον τών υπό τοΰ Σωκράτους άναφερομέ- 
νων επισκόπων άναμφιβόλως δεν μετέσχον τής συνόδου τοϋ Σιρμίου τοϋ 351. 
Ούτοι είναι οί επόμενοι. Ό "Αλεξάνδρειάς Γεώργιος, 6 οποίος έχειροτονήθη 
βραδύτερον (356). Ό Ήρακλείας Ύπατιανός, ό όποιος επίσης έχειροτονήθη 
μετά ταύτα (μετά τό 356). Ό Κορδούης "Οσιος, τοϋ οποίου τό ονομα δεν 
άπαντφ μεταξύ τών μετασχόντων τής συνόδου τοϋ 359, διότι άπέθανε τω 
358, καί τον όποιον ό Σωκράτης αύθαιρέτως προσέθεσεν εις τά μέλη τής 
συνόδου τοΰ Σιρμίου τοϋ 351. Ούτος κατά τήν έποχήν ταύτην εύρίσκετο 
υπό τήν έξουσίαν τοϋ σφετεριστοϋ τοϋ αύτοκρατορικοϋ θρόνου τής Δύσεως 
Μαγνεντίου καί επομένως δεν ήδύνατο νά μετάσχη τής συνόδου ταύτης 
(πρβλ. κατωτέρω τήν διόρθωσιν εις τό 31, 1 καί εξής). Ό Πικταύων Ίλά- 
ριος ( Πε 3γηοάίδ, κεφ. 38) καί ό Θαψοϋντος Βιγίλιος (Οοπίτα Εαίγ- 
εΐιείεηι, βιβλ. 5) φρονοΰσιν, δτι τής συνόδου τοΰ Σιρμίου τοϋ 351 μετέσχον 
μόνον έπίσκοποι τής "Ανατολής. Έν τοιαύτη περιπτώσει, δεν παρέστη εις 


1 ν&ίβδίιΐδ, παρά Μί§;ηβ, αυτόθι, στήλη 268 καί παρά Ηιΐ53εγ, αυτόθι, σελ. 
165. ΗβΓΖΟ^-ΗαιιοΙί, αυτόθι, σελ. 30. Ι,ΐείζιη&ηη, αύτόθι, σελ. 208 κ.εξ. 







90 


Βασιλείου Κ. Στεφανίδου 


αυτήν δχι μόνον ό μνημονευτείς επίσκοπος Κορδοΰης "Οσιος, αλλά καί ό 
Μουρσών Ουάλης, ο όποιος επίσης ανήκεν εις τήν Δΰσιν. Έν τοΰτοις, παρά 
την μαρτυρίαν των δυο μνημονευθέντων Λατίνων συγγραφέων, δεν αποκλείε¬ 
ται, ότι ό Ουάλης παρέστη εις τήν σύνοδον του Σιρμίου τοϋ 351, διότι ή 
πόλις των Μουρσών έκειτο πλησίον τοΰ Σιρμίου. 

Ή επιγραφή τοΰ τριακοστοΰ κεφαλαίου έχει ως εξής. « Περί των έν 
τφ Σιρμίφ έκτεθεισών πίστεων παρουσία τοΰ βασιλέως Κωνσταντίου ». Ό 
Κωνστάντιος δεν παρέστη εις τήν σύνοδον τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 351, 
άλλ’ εις τήν σύνοδον τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 359. Έχομεν, άρα, δευτεραν 
σΰγχυσιν των δυο τούτων συνόδων. Είναι αληθές, ότι ή επιγραφή δεν 
προέρχεται έκ τοΰ Σωκράτους, άλλ’ ό γράψας αυτήν είχε τοιαυτην έντυπωσιν 
εκ των λόγων τοΰ Σωκράτους (30, 43 καί 48). 

30, 1-4. « Έτέρας περί τής πίστεως ένομοθέτουν εκθέσεις* μίαν μέν 
ήν Μάρκος ό Άρεθοΰσιος ύπηγόρευσεν Έλλάδι φωνή* άλλας δέ τή Ρωμαίων 
φωνή... Τήν μέν οΰν μίαν των Ρωμαϊκών εκθέσεων τή υπό Μάρκου συντε- 
θείση συζευξας ένταΰθα υποτάξω* τήν δέ δευτέραν, ήν ύστερον έν Άριμήνφ 
άνέγνωσαν, τφ οίκείφ τάξομεν τόπφ, ότε τά έν Άριμήνφ γενόμενα εκτιθέ¬ 
μεθα ». Είναι, άρά γε, αληθές, ότι ό έπίσκοπος Άρεθοΰσης Μάρκος υπη- 
γόρευσε τό σόμβο?ιθν τής συνόδου τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 351 ; *0 Σιρμίου 
Γερμίνιος, διαδεχθείς τον κατά τήν σύνοδον ταΰτην καταδικασθέντα Σιρμίου 
Φωτεινόν καί παρευρεθείς εις τήν σύνοδον τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 359, 
πληροφορεί ημάς, ότι ό Μάρκο; ΰπηγόρευσε τό συμβολον τής τελευταίας 
ταΰτης συνόδου (Επιστολή προς Ρουφιανόν κτλ. παρ’ Ίλαρίφ Πικταυων, 
ΪΜ·&§τηοηΙ;ιιιη XV. Μί^πο, λατινική σειρά, τόμος 10, στήλη 721 καί εξής, 
έκδοσις Βιέννης, νοί. ΕΧν, ρατε IV, σελ. 163). Ό Σωκράτης επομένως 
διά τρίτην φοράν συγχέει τάς δυο ταΰτας συνόδους· 

Έν τφ άνωτέρφ παρατεθέντι χωρίφ ( 30, 1 - 4) ό Σωκράτης εσςραλμένως 
δέχεται, ότι έν τή συνόδφ τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 351 ένομοθετήθησαν καί 
δυο άλλα σύμβολα (έν λατινική γλώσση ). Καί παραθέτει μέν τό έν τούτων 
ελληνιστί αμέσως μετά τό πραγματικόν συμβολον τής συνόδου ταΰτης (30, 
31. κ.έξ.), αλλά τό παρατεθέν οίιδέν άλλο είναι, είμή τό συμβολον τής συνό¬ 
δου τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 357, τό όποιον πράγματι συνετάχθη άρχικώς 
λ,ατινιστί. Καί ενταΰθα υπάρχει συνταυτισις δυο διαφόρων συνόδων. Έν τφ 
αΰτφ χωρίφ (30, 1-4) ό Σωκράτης αναφέρει έπίσης, ότι τό άλλο λατινιστί 
συνταχθέν συμβολον τής συνόδου τοΰ Σιρμίου τοΰ ε'τους 351 θά παράθεση 
άργότερον (II. 37, 18 καί εξής), αλλά τό έκεϊ ελληνιστί παρατεθέν οΰδέν 
άλλο είναι, είμή τό συμβολον τής συνόδου τοΰ έτους 359. Ό Σωκράτης, 
άρα, τήν σύνοδον τοΰ Σιρμίου τοΰ 351 συγχέει διά τετάρτην φοράν προς 
τήν σύνοδον τοΰ 359. "Οτι καί τό συμβολον τοΰτο έγράφη άρχικώς λατινι¬ 
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στί, έπολεμήθη υπό τοΰ ν&ΐεείιΐδ (1668) καί άλλων, αλλά δεν έγκατελείφθη 
όλοτελώς ή γνώμη αυτή μέχρι σήμερον. 

Έκ τών μνημονευθεισών συγχΰσειον προέκυψαν τά επόμενα αποτελέ¬ 
σματα. Ό Σωκράτης έσφαλμένως παρέστησεν, ότι οί καταδικάσαντες τον 
έπίσκοπον Σιρμίου Φιοτεινόν προσεπάθουν νά πείσωσιν αυτόν νά δεχθή τά 
περί <δν άνο3τέρο3 έγινε λόγόςΛρία σΰμβο?ια. « Τουτοις τον Φωτεινόν καί μετά 
καθαίρεσιν συνθέσθαι καί συνυπογράψαι συμπείθειν έπειρώντο » (30, 42). 
Ό Φωτεινός κατεδικάσθη όριστικώς υπό τής συνόδου τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 
351, επομένως έπροτάθη εις αυτόν νά δεχθή μόνον τό συμβολον τής συνόδου 
ταΰτης (30, 5-30). Τά άλλα δυο δέν εΐχον ακόμη συνταχθή. —Ό Σωκράτης 
έσφαλμένως μετέφερε καί έτοποθέτησεν ενταύθα ειδήσεις έκ συγγράμματος 
τοΰ Μεγάλου Αθανασίου (Περί τών γενομένων έν τή Άριμίνφ τής Ιταλίας 
καί έν Σελευκείφ τής Ίσαυρίας συνόδων, κεφ. 29). Ό Μ. Αθανάσιος έκει 
λέγει, ότι οί Άρειανοί δέν ενέμειναν εις τό συνταχθέν συμβολον, άλλ’ άπέ- 
συραν αυτό καί διώρθωσαν έν Σελευκείφ τής Ίσαυρίας. Ό Μ. Αθανάσιος 
προηγουμένως έκαμε λόγον περί τοΰ συμβόλου τής συνόδου τοΰ Σιρμίου τοΰ 
έτους 359 («ήν μετά τής ύπατείας έπιδείξαντες ήρυδρίασαν », διότι έν αρχή 
άναιδώς έφερε τήν χρονολογίαν τών Ύπάτιον), επομένως αί μνημονευθεΐσαι 
ειδήσεις άναφέρονται εις τό συμβολον τής συνόδου ταΰτης. Ό Σωκράτης έν 
30, 47 καί εξής δέν κάμει λόγον περί τοΰ συμβόλου τοΰτου, άρα, όσα έκ τοΰ 
Μ. Αθανασίου παρέλαβεν, αποδίδονται έσφαλμένως είς τό αμέσως προηγου¬ 
μένως προταχθέν σΰμβολον τής συνόδου τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 357 (30, 
31-41). — Ό Σωκράτης δέν ήδυνήθη νά προσδιορίση ακριβώς τό ζήτημα 
τοΰ Κορδοΰης Όσίου. Δέχεται τον "Οσιον παρευρεθέντα είς τήν σΰνοδον 
τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 351, εις τήν οποίαν αποδίδει καί τά σΰμβολα τών 
συνόδων τής αυτής πόλεως τών ετών 357 καί 359. Διά τοΰτο άποφεΰγει νά 
προσδιορίση ποιον τών τριών τοΰτων συμβόλων ό "Οσιος ύπέγραψεν. « Ταϊς 
τότε έκδοθείσαις ΰπαγορεΰσεσι καί συνέθετο καί ύπέγραψεν » (31, 4). *Ως 
έάν ό "Οσιος έδέχθη καί υπέγραψε καί τά τρία σΰμβολα. Άλλ’ ώς έν αρχή 
τής παροΰσης διορθώσεως εΐδομεν, ό "Οσιος δέν παρέστη είς τήν σΰνοδον 
τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 351. Άρνηθείς μετά ταΰτα νά καταδικάση τον Μέγαν 
Αθανάσιον (355/356), έκλήθη υπό τοΰ αύτοκράτορος Κωνσταντίου είς 
Σίρμιον. Διατριβών έκεϊ άναγκαστικώς μετέσχε πιθανώς τής συνόδου τοΰ 
έτους 357, πάντως θεωρείται βέβαιον, ότι έδέχθη καί υπέγραψε τό σΰμβο?ι.ον 
τής συνόδου ταΰτης 1 . 

1 νπίεείιιε, παρά Μΐ^ηε, αύτόθι, στήλη 277 κ.έξ., 279 κ.έξ., 289, 291 κ.έξ., 
304 κ.έξ. κα! παρά Ηυ.55εγ, αυτόθι, σελ. 174, 194, 199, 200. ΚείΜΐη^, παρά Ηα8- 
5εγ, αυτόθι, σελ. 199. Η ε ί ε 1 ε, αυτόθι, τόμ. I. σελ. 641 κ.έξ., 676 κ.έξ., 699 
κ.έξ., 706 κ.έξ., πρβλ. κα! τήν γαλλικήν μειάφρασιν αυτής υπό σελ. 
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II. 32. Ενταύθα δ Σωκράτης πραγματεύεται περί τής ήττης τοΰ σφε- 
τεριστοΰ τοΰ θρόνου τής Δύσεως Μαγνεντίου, περιπέσας εις ίστορικάς ανα¬ 
κρίβειας καί λάθη.'Ο Μαγνέντιος δεν διέπραξεν φόνους πολλούς, « καταλαβών 
την βασιλεύουσαν Ρώμην » (32, 1). Δεν μετέβη δ ίδιος εκεί, άλλ’ έστειλε 
τον μάγιστρον των δφφικίων Μαρκελλινον εναντίον τοΰ ανεψιοΰ τοΰ Μ. 
Κωνσταντίνου Νεποτιανοΰ, θέλοντος νά απόσπαση την Ρώμην κα'ι την Ιτα¬ 
λίαν από τοΰ Μαγνεντίου. Τότε έγιναν φόνοι Ρωμαίων πολιτών. Αποτέλεσμα 
τής πρώτης ταΰτης ανακρίβειας τοΰ Σωκράτους είναι, δτι μετ’ ολίγον περί 
τοΰ Μαγνεντίου λέγει τά επόμενα' «άναχωρήσας τής Ρώμης τάς Γαλλίας 
κατέλαβεν ». Ό Μαγνέντιος διέτριβεν εν Γαλλίαις, «ένθα (κατά τον Σωκρά- 
την) σύμβολα! συνεχείς έγίνοντο » (32, 2). Αί συγκρούσεις αΰται δεν έγιναν 
έν ταϊς Γαλλίαις, άλλ’ εις τάς ν Αλπεις και την ΙΤαννονίαν. Ή Μοΰρσα δεν 
ήτο φροΰριον των Γαλλιών, ώς λέγει δ Σωκράτης, αλλά τής Παννονίας. *0 
Μαγνέντιος, ήττηθείς, δεν έκλείσθη έν τφ φρουρίφ των Μουρσών, άλλ* έφυ- 
γεν εις την Ιταλίαν κα! έκείθεν έπέστρεψεν εις τάς Γαλλίας (Ζώσιμος Β', 
50-53). — Τό έπεισόδιον, τό όποιον δ Σωκράτης διηγείται, δτι συνέβη εν 
τφ φρουρίφ των Μουρσών (32, 3) είναι άγνωστον άλλαχόθεν. Κατ’ αυτόν, 
δ Μαγνέντιος, μετά τήν ήτταν, άνελθών έπ! βήματος, ένεψύχου τούς στρα- 
τιώτας. Οΰτοι ή θέλησαν νά ζητωκραγάσωσιν αυτόν, άλλ’ άντί τοΰ ονόματος 
αύτοΰ, μετεχειρίσθησαν έκ παραδρομής τό όνομα τοΰ αύτοκράτος Κωνσταν- 
τίου. *0 Μαγνέντιος, θεωρήσας τοΰτο ώς δυσμένειαν, άνεχώρησεν αμέσως. 
Πιθανώς πρόκειται περί τοΰ έν τινι μέτρφ δμοίου επεισοδίου, τό όποιον 
συνέβη έν Ναϊσσφ μεταξύ τοΰ Κωνσταντίου και τοΰ Βετρανίωνος και τό 
όποιον δ Σωκράτης έσφαλμένως τοποθετεί έν Σιρμίφ (II, 28, 16 κ.έξ.).— 
*0 Μαγνέντιος ηύτοκτόνησεν έν Λουγδοΰνφ (Λυώνι), κατά τον Σωκράτην, 
«περί τήν πεντεκαιδεκάτην τοΰ Αύγουστου μηνός » τοΰ έτους 353 (32, 8). 
Ή άοριστία αΰτη προέκυψεν έκ τής σχετικής μαρτυρίας τοΰ Ύδατίου περ! 


901, σημ. 3. Η 8.1ι η, Βίθΐίοίΐιείτ άετ δγιυ&οΐβ κτλ. 1807, σελ. 196, σημ. 184, 
σελ. 199, σημ. 213, σελ. 204, σημ. 249. Ι,ίεΙζπι&ηη, 8γηιΐχ>1ε, 1914, σελ. 31, 
σημ. ΗεΓζο£-Η3αοΙ·, αυτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 30 και 35, τόμ. 8, 1900, 
σελ. 380 κ.έξ. Βιιείιεδηε, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 251, 282 ( σημ. ), 284, 289 κ.έξ., 
295. Κ. Μ ϋ 11 ε γ, ΚΐΓοΙιεη^εδοΙαΐοΙιΙε, τόμ. I. 1941, σελ. 441 κ.έξ., 444 κ.έξ. 
δεΙιννεΐΓίζ, αυτόθι, σελ. 150, 155 κ.έξ. Ινίείζιηπηη, ΚίΓοΙαβα^σεοΙιϊοΙιίσ, 
τόμ. III. σελ. 210 και 225. Δέχεται, οτι ό Άρεθοΰσης Μάρτιος ύπηγόρευσε τό σύμ- 
βολον τής συνόδου τοΰ Σιρμίου καί τοΰ έτους 351 καί τοΰ έτους 359. Κϊτδείι, 
αυτόθι, σελ. 401 κ.έξ. Δέχεται, ότι ό "Οσιος υπέγραψε τό σύμβολον της συνόδου 
τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 358. Ο ιι ηι τη 6 γ η 5, Βίε Ηοτηόηδΐίΐηΐδοΐιε ΡβΓίεϊ, 1900, 
σελ. 118, σημ. 2, ένθα τό έτος 357 διορθωτέον εις 359. Δέχεται, οτι ό Σωκράτης, 
ευρών τό σύμβολον τής συνόδου τοΰ Σιρμίου τοΰ έτους 359 λατινιστί έν τοΐς πρα- 
κτικοΐς τής συνόδου τοΰ Άριμίνου (359 ), έσχημάτισε τήν έσφαλμένην άντίληψιν, 
δτι τοΰτο είναι τό πρωτότυπον. 


τών συμβάντων τοΰ έτους τούτου. Ούτος τήν αυτοκτονίαν τοΰ Μαγνεντίου 
έθεσε τήν « III. Μ. Αθ£. » (= II Αύγουστου), τήν δέ τοΰ άδελφοΰ αύτοΰ 
Δεντσεντίου, τήν «XV. Καί. δορ. » (= 15 προ Καλανδών τοΰ Σεπτεμ¬ 
βρίου). Τήν 15Ή ν προ Καλανδών τοΰ μηνός Σεπτεμβρίου δ Σωκράτης έξέ- 
λαβεν, δτι ισοδυναμεί προς τήν Ιδ'Ί' 1 Αύγουστου, ένφ ισοδύναμε! προς τήν 
18*1 ν Αύγουστου. Τό Πασχάλιον Χρονικόν δέχεται, δτι ο Μαγνέντιος ηύτοκτό- 
νησε « προ τεσσάρων Ίδών Αύγουστου », ήτοι τήν ΙΟ 1 !* Αύγουστου, δπερ πλη¬ 
σιάζει προς τήν μαρτυρίαν τοΰ Ύδατίου (Μί§·η&, τόμ. 92, στήλη 732 Β) 1 . 

II. 36, 3. « 'Ως δέ ήσθοντο Παυλϊνος δ τής έν Γαλλίφ Τριβέρεως επί¬ 
σκοπος, Διονύσιός τε και Εύσέβιος, ών δ μέν ’Άλβας τής Ιταλών μητροπό- 
λεως επίσκοπος ήν, Εύσέβιος δέ Βρεκέλλων, πόλις δέ αΰτη τών έν Ιταλία 
Λιγύων, ώς επί καθαιρέσει τής πίστεως τούς ανατολικούς σπεύδειν κυρώσαι 
τδ κατά Αθανασίου ψήφισμα, άναστάντες έβόων μακρά ». Πρόκειται περί 
τής έν Μεδιολάνφ συνόδου τοΰ έτους 355. Ό Τρεβίρων δεν παρέστη έν 
αυτή, ώς έσφαλμένως δέχεται δ Σωκράτης. Μετέσχε προηγουμένως τής έν 
Άρελάτη συνόδου (353), ήρνήθη εν αυτή νά καταδικάση τον Μέγαν Αθα¬ 
νάσιον καί ήδη τότε έστάλη υπό τοΰ αύτοκράτορος Κωνταντίου εις εξορίαν 
(εις τήν Φρυγίαν). Ό εν τή συνόδφ τοΰ Μεδιολάνου παρευρεθείς Διονύσιος 
δεν ήτο επίσκοπος ’Άλβας, ώς έσφαλμένως δέχεται δ Σωκράτης, άλλ’ ήτο 
άκριβώς επίσκοπος Μεδιολάνου, καί όχι ή ’Άλβα άλλ’ ή πόλις αΰτη ήτο ή 
μητρόπολις τής Βορείου Ιταλίας. Ό Μέγας Αθανάσιος σχετικώς λέγει τά 
επόμενα. « Παυλϊνος δ άπό Τριβέρων τής μητρόπόλεως τών Γαλλιών επίσκο¬ 
πος καί Λουκίφερ δ άπό τής μητρόπόλεως τής Σαρδινίας επίσκοπος Ευσέβιός 
τε δ άπό Βερκέλλων τής Ιταλίας καί δ Διονύσιος δ άπό Μεδιολάνων, έστι 
δέ αΰτη μητρόπολις τής Ιταλίας » (Προς μονάχους, κεφ. 33, πρβλ. καί κεφ. 
76). Αναφέρει καί τον Τρεβίρων Παυλΐνον, διότι όμιλε! συγχρόνως καί 
περί τών δυο συνόδων, τής Άρελάτης καί τών Μεδολιάνων (αύτόθι, κεφ. 
31). Έκ τούτου δ Σωκράτης παοαπλανηθείς άνέφερε τον Τρεβίρων, άν καί 
όμιλε! μόνον περί τής συνόδου τοΰ Μεδιολάνου. Περί τής συνόδου τής Άρε¬ 
λάτης δ Σωκράτης ούδαμοΰ κάμει λόγον. Ή υπό τοΰ Σωκράτους άναφερο- 
μένη ’Άλβα ήτο επισκοπή τής επαρχίας Άρελάτης τής νοτίου Γαλλίας 2 . 

II. 37, 7-9. « Εύδόξιος Γερμανικείας επίσκοπος ών, Συρίας δέ καί ήδε 


1 Η ιι 5 3 θ γ, αυτόθι, σελ. 184 κ.έξ. 8 ε ε ε 1τ, Οεδε1ιΐε1ι4ε άεδ ϋη1:εΓ£3η§;8 
άετ δπϋΐτεη Ύεΐί, τόμ. IV, 1922, σελ. 99 κ.έξ., 100 κ.έξ., 102 κ.έξ., 109 κ.έξ., 
113 κ.έξ., 116 κ.έξ. Ο ε ρ ρ ε τ 4, αύτόθι, σελ. 37. 

2 Υαίεδϊαδ, παρά Μΐ^ηε, αύτόθι, στήλη 301 καί παρά Ηιΐδδεγ, αύτόθι, σελ. 
191. Η ε ί ε 1 ε, αύτόθι, τόμ. I, σελ. 653, 656, 657, 658. Ηετζο^-Ηαιιείί;, 
αύτόθι, τόμ. 3, 1897, σελ. 30 κ.έξ. ΚίΓδεΙι, αύτόθι, σελ. 396. 
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ή πόλις, κατά την Ρώμην τότε παρών έπείγεσθαι σκέπτεται... Ούδέν δέ ό 
βασιλεύς προειδόμένος άφίησιν αυτόν ». Ό Σωκράτης έσφαλμενως δεχεται, 
δτι ό Εύδόξιος κατ’ εύθεΐαν έκ Ρώμης άνεχώρησεν εις την Ανατολήν, λαβών 
την άδειαν τού αύτοκράτορος Κωνσταντίου. *0 Εύδόξιος ενδέχεται βεβαίως 
νά διέτριψεν έν Ρώμη επί τι διάστημα (τέλη τού 355), άλλα μετέσχε τής 
συνόδου τού Σιρμίου τού έτους 357. Άποθανόντος τότε τού Αντιόχειας 
Λεοντίου, ό Εύδόξιος εζήτησε παρά τού έν Σιρμίφ διατρίβοντος αύτοκρατο- 
ρος Κωνσταντίου την άδειαν, και έκεΐθεν έπέστρεψεν εις την Ανατολήν. 
Όρθότερον ό Σωζόμενος λέγει τά επόμενα. « ’Έτι δέ τού βασιλέως εν τή προς 
δύσιν άρχομένη διάγοντος... εδεήθη τού βασιλέως Εύδόξιος επανελθεί ν εις 
Συρίαν» (Έκκλ- 'Ιστορία, IV. 12, 3). Πού διέτριβεν ό Εύδόξιος κατά την 
προηγηθεΐσαν διετίαν (355- 357), είναι άγνωστον 1 . 

II. 37, 14. «Συνελαμβάνοντο δέ τοΰτοις Γερμάνιος καί Αύξέντιος, 
Δημόφιλος και Γάϊος ». Αντί τού ονόματος Γερμάνιος ορθόν είναι τό Γερ- 
μίνιος. Πρόκειται περί τού επισκόπου τού Σιρμίου Γερμινίου, ό όποιος διε- 
δέχΟη τον καθαιρεθέντα επίσκοπον τής πόλεως ταΰτης Φωτεινόν. Οί Λατίνοι 
άναφέρουσιν αύτόν πάντοτε ώς Γερμίνιον ( Οεπτιίηίιΐδ), π.χ. ο ΓΙικταυων 
Τλάριος έν τοΐς έργοις αυτού καί τοΐς έν αύτοΐς παρατιθεμένοις έγγράφοις. 
’Ίδε τον πίνακα των δνομάτων έν τέλει των έργων αυτού. Οί κώδικες των 
συγγραμμάτων τού Μεγάλου Αθανασίου καί οί έκδόται αύτών, ότέ μέν δέχον¬ 
ται την μίαν, ότέ δέ την άλλην γραφήν. Τό ό'νομα Γερμάνιος άπαντά καί έν 
άλλοις χωρίοις τού Σωκράτους (II. 37, 28, 32, 51, 64), αλλά παρ’ αύτφ 
άπαντά ά'παξ μόνον τό ορθόν Γερμίνιος (II. 30, 31 ) 2 * * * . 


II. 37, 91 καί 94. « Καί πρώτος μέν Λιβέριος ό τής Ρώμης έπίσκοπος 
παραιτησάμενος έκείνη τή πίστει συνθέσθαι έξόριστος γίνεται... Ό Λιβέριος 
μέν ούν μικρόν ύστερον τής έξορίας άνακληδείς τον οϊκεΐον θρόνον απελα- 
βεν ». Ό Σωκράτης έν τφ κεφαλαίφ τούτφ όμιλεϊ περί τής έν Άριμίνφ 
συνόδου (359). Επομένως κατ’ αύτόν, ό Ρώμης Λιβέριος, μη δεχθείς τό 


συμβο?νον της συνοδού ταυτης εξωρισθη. Τούτο όμως είναι εσφαλμενον. Ο 


Λιβέριος δέν έδέχθη την υπό τής συνόδου τού Μεδιολάνου (355) καταδίκην 


τού Μεγάλου Αθανασίου. Έξωρίσθη δέ τότε εις την Βέροιαν τής Μακεδο- 


1 Η 11 356 3 η αυτόθι, σελ. 197. ΗβΓΖθ£-Η&ιιοΐΣ, αυτόθι, τόμ. 5, 1898, 
σελ. 578. ΒεΗτνΒτίζ, αυτόθι, σελ. 153. 

2 νπΙεεϊιΐΒ, παρά Μΐ£ηε. αυτόθι, στήλη 1144 και παρά Ηιΐ55εγ, έν τή έκδό- 

σει της Έκκλ. “Ιστορίας τοΰ Σωξομένου, τόμ. III. σελ. 118. Η είείε, αυτόθι, 

τόμ. I. αί παραπομπαΐ έν τφ εύρετηρίφ των ονομάτων, Η6γζο§-Η&ιιο1ς, 

αυτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 33, 34, 36, 39. 
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νιας. Μετά δύο έτη έκλήθη υπό τού αύτοκράτορος Κεονσταντίου είς τό Σίρ- 
μιον, δπου ήναγκάσθη νά δεχθή τό σύμβολον τής συνόδου τού Σιρμίου 
( 358). Τό σύμβολον τούτο ήτο όμοιον προς τό τής συνόδου του Σιρμίου 
τού έτους 351 καί, άρα, ομοιον προς τό δεύτερον σύμβολον τής συνόδου τής 
Αντιόχειας τού 341. Ούτως ό Λιβέριος έπανήλθεν είς την Ρώμην 1 . 

II. 37, 88, 95 καί 96. « Ταύτα γράψαντες... κατά πόλεις τάς εαυτών 
άνεχώρησαν (οί μετασχόντες τής συνόδου τού Άριμίνου επίσκοποι). Οί δέ 
περί Ούρσάκιον... πόλιν τής Θράκης, όνομα Νίκην, καταλαμβάνουσιν' μικρόν 
δέ επιμείναντες έν αύτή χρόνον, έτερον ποιούνται έν αύτή συνέδριον' καί την 
άναγνωσθεΐσαν έν Άριμίνφ τής πίστεως εκδοσιν είς την Ελλάδα γλώσσαν 
έρμηνεύσαντες... εΐτα δημοσιεύσαντες έβεβαίωσαν, έπιφημίσαντες υπό τής 
οικουμενικής συνόδου καί ύπηγορεύσθαι την πίστιν την έν Νίκη τφ παρο- 
μοίφ τού ονόματος συναρπάζει τούς άπλουστέρους βουλόμενοι ». Ό Σωκράτης 
δέχεται, ότι αί έν τή θρακική πόλει Νίκη διαπραγματεύσεις έγιναν μετά την 
διάλυσιν τής συνόδου τού Άριμίνου ( 359). Τούτο δέν είναι άληθές. Τά 
άποτελέσματα τών διαπραγματεύσεις τούτων (τό σύμβολον τής Νίκης) άνε- 
κοινώθησαν είς την σύνοδον τού Άριμίνου, έγιναν κατά πλειοψηφίαν δεκτά 
ύπ’ αύτής, τότε δέ μόλις διελύθη ή σύνοδος αΰτη 2 . 

II. 39, 3. « Τούτο δέ γέγονεν ΰπατευόντων Τατιανού καί Κερεαλίου 
περί την όγδόην είκάδα τοΰ Αύγούστου μηνός ». Πρόκειται περί τού σεισμού 
τής Νικομήδειας, ό όποιος έγινε τφ 358. Ό έτερος τών Υπάτων δέν ώνο- 
μάζετο Τατιανός, ώς λέγει ό Σωκράτης, άλλά Δατιανός (Παίΐ&πιΐδ). Ούτως 
άναφέρεται έν τοΐς Ύπατικοΐς Καταλόγοις (Ραδίί ΟοηειιΙ&ΓΟδ) καί υπό τού 
Άμμιανού Μαρκελλίνου. Ό Δατιανός υπήρξε φίλος τού Λιβανιού, ό όποιος 
έγραψεν είς αύτόν έπιστολάς 8 . 

1 ν&ίεδΐιΐδ, παρά Ηιΐ55εγ, έν τή έκδόσει τής Έκκλ. Ιστορίας τοΰ Σοικράτους, 
τόμ. III. σελ. 207. Κ,είΐάΐη^, παρά Ηιΐ55εγ, αυτόθι, σελ. 208. Ηιΐ35εγ, αυτόθι, 
σελ. 193 καί 194. Η είείε, αυτόθι, τόμ. I. σελ. 681 - 697, πρβλ. καί την γαλλι¬ 
κήν μετάφρασιν αυτής ύπό Τεοίετος, σελ. 908-928 καί μάλιστα τάς διορθώσεις τοΰ 
μεταφραστοϋ έν ταΐς ύπό τά αρχικά αύτοΰ ( Η.ή. ) προστεθεϊσιν ύποσημειώσεσιν. 
Ηθγζο^-Η β ιι ε 1τ, αυτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 34, τόμ. 6, 1899. σελ. 25, τόμ. 
11, 1902, σελ. 452. ϋιιείιεδίιε, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 282, σημ. 1, σελ. 290. 
Κ ι γ $ ε 1ι, αύτόθ-ι, σελ. 400. Ι,ΐεΐζπι&ηη, αυτόθι, σελ. 223. 

2 Η 11 5 5 6 γ, αυτόθι, σελ. 209. Η είείε, αυτόθι, τόμ. I. σελ. 707 κ.έξ., 709 
κ.έξ. Ηετζο^-Η&ιιείτ, αυτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 35 κ.έξ. Όιιείιεδηε, 
αυτόθι, τόμ. II. σελ. 297 κ.έξ., 299 κ.έξ. Ινΐ Γ5 ε 1ι, αυτόθι, σελ. 402 κ.έξ. ΙΠείζ- 
ηιαπη, αυτόθι, σελ. 227. 

3 ν&Ιεδίιΐδ, παρά Μί§ηε, αύτόθι, στήλη 331, καί παρά Ηιΐ55εγ, αυτόθι, 
σελ. 214. 
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II. 40, 40 και 41. « (Ό Ιεροσολύμων Κύριλλος) καθαιρεθείς δ* οΰν 
όμως έκκλήτου βιβλίου τοίς καθελούσι διαπεμψάμενος, μείζον έπεκαλέσατο 
δικαστήριον' οΰ τη έκκλήτφ καί βασιλεύς εγεγόνει σΰμψηφος. Τούτο μεν οΰν 
μόνος καί πρώτος παρά το σύνηθες τφ εκκλησιαστικφ κανόνι Κύριλλος εποιη- 
σεν, έκκλήτοις ως εν δημοσίφ δικαστηρίφ χρησάμενος». Ό Ιεροσολύμων 
Κύριλλος είχε καθαιρεθή υπό τού Καισαρείας τής Παλαιστίνης Ακακίου διά 
συνόδου τού έτους 358. Αίτια τούτου ή σαν δογματικαί διαφοραί, έριδες περί 
τού μητροπολιτικού αξιώματος καί πωλησις αφιερωμάτων τού ναού (προς 
διατήρησιν των πτωχών). Ό Κύριλλος εκαμεν εκκλησιν εις τον αυτοκρατορα 
Κωνστάντιον. Κατά τον Σωκράτην, πρώτος αυτός καί μόνος εξ εκκλησιαστι¬ 
κού δικαστηρίου εκαμεν έκκ?ιησιν είς πολιτικόν δικαστηριον. Η γνώμη αυτή 
δεν είναι αληθής. Προ αυτού οί Δονατισταί καί ό Μέγας Αθανάσιος ειχον 
κάμη τό αυτό, άποταθέντες εις τον Μέγαν Κωνσταντίνον. Μετά τον Κύριλ¬ 
λον έπραξαν τό αυτό καί άλλοι 1 . 

II. 42, 6. « Έλπίδιον Σατάλων τής Μακεδονίας ». Έν Μακεδονία δεν 
υπήρχε πόλις Σάταλα. Άναφέρονται δύο πόλεις, φέρουσαι τό όνομα τούτο, 
ή μέν εν Άρμενίρ; Πρώτη (Διοίκησις Ποντική), ή δε εν τή Λυδίςι (Διοίκη- 
σις Ασιανή). Έλπίδιος ήτο επίσκοπος τής πρώτης. "Ωστε αντί Μακεδονίας 
πρέπει νά γραφή Αρμενίας 2 . 

II. 43. Περί τού Σεβαστείας Ευσταθίου. « Ευστάθιος δέ δ τής έν Αρ¬ 
μένιοι Σεβαστείας ούτε είς απολογίαν έδεχθη, διότι υπο Ευλαλιου τού ιδίου 
πατρός καί επισκόπου Καισαρείας τής έν Καππαδοκίμ ήδη πρότερον καθή- 
ρητο, επειδή άνάρμοστον τή ίερωσυνη στολήν ημφιεστο » (43, 1 ). Ο πατήρ 
αυτού Εΰλάλιος δεν ήτο επίσκοπος Καισαρείας, αλλά Σεβαστείας, τον δέ 
υίόν αυτού Ευστάθιον, ό όποιος ήτο ακόμη πρεσβύτερος, δεν καθήρεσεν, 
αλλ’ απλώς επέβαλεν είς αυτόν Ιερατικήν αργίαν (« τών ευχών άφώρισεν », 
Σωζομένου, Έκκλ. Τστορία, IV. 24, 9). "Επειτα ό Ευστάθιος άφωρίσθη 
(«ακοινώνητος εγεγόνει », Σωζομένου, αυτόθι) υπό συνόδου συνελθούσης έν 
Νεοκαισαρεία καί συγχρόνως καθηρέθη τού ιερατικού βαθμού τού πρεσβυ- 
τέρου υπό τού Κωνσταντινουπόλεως Ευσεβίου (Σωζομένου, αυτόθι). Ο 


1 ν&ίεδίιαε, παρά Μΐ§ηε, αυτόθι, στήλη 343 καί παρά Ηιΐ55εγ, αυτόθι, σελ. 
220. ΗείεΙε, αυτόθι, τόμ. I. σελ. 198 κ.έξ., 200, 218, 471 κ.έξ., 703, 713, πρβλ. 
καί τήν γαλλικήν μετάφρασιν αυτής ύπό Εεοίετεφ σελ. 667, σημ. 4. ΗεΓΖοβ" 
Η&υοίί, αύτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 21 καί 381 κ.έξ., τόμ. 4, 1898, σελ. 792 κ.έξ. 

2 νείεδΐιΐδ, παρά Μΐ£ηε, αύτόθι, στήλη 351 κ.έξ. καί παρά Ηιΐ55εγ, αύτόθι, 
σελ. 226. Ε ε £) ιι ί ε η, Οπεηδ ΟΙιΠΒίΐαηιΐΒ, τόμ. I. στήλη 431 κ.έξ. 5 ο 1ι ν? 3. χ ϊ ζ, 
αύτόθι, σελ. 162. Τοΰ αύτοΰ, ϋδετ άίε ΒίδοΗοίδϋδΙβη όετ 5γηο4εη νοπ ΟιΜ- 
Εεάοη, Νίθ8ε& ηηθ Κοη3ί3ηίϊηορε1, 1937, σελ. 28 και 32. 

13 - 10 -1956 


Ευστάθιος, ως ανωτέρω έλέχθη, δεν ήτο ακόμη επίσκοπος, άλλ* απλούς 
πρεσβύτερος. Επομένως τό υπό τού Σωκράτους λεγόμενον" « Τστέον δέ ότι 
είς τον τόπον τού Ευσταθίου Μελέτιος κατέστη επίσκοπος» (43, 2), ανήκει 
εις μεταγενεστέραν εποχήν καί άναφέρεται ενταύθα αναχρονιστικούς (πρβλ. 
Σωκράτους, II. 44). Ό Ευστάθιος έγινεν επίσκοπος Σεβαστείας έτη τινά 
προ τού 356, έπειτα καθηρέθη υπό συνόδου τής Μελιτηνής (358), οπότε 
άντεκατεστάθη υπό τού Μελετίου.—«Ευστάθιος μέντοι καί μετά ταΰτα έν 
τή δι’αυτόν γενομένη έν Γάγγραις τής Παψλαγονίας συνόδφ κατεκρίθη διότι 
μετά τό καθαιρεθήναι αυτόν έν τή κατά Καισάρειαν συνόδφ, πολλά παρά 
τούς εκκλησιαστικούς τύπους έ'πραττεν » ( 43, 2). Δεν πρόκειται περί συνόδου 
τής Καισαρείας, αλλά τής μνημονευθείσης συνόδου τής Νεοκαισαρείας (Σω¬ 
ζομένου, αύτόθι). Μετά ταύτα ό Ευστάθιος κατεδικάσθη καί ΰπ’ άλλης 
συνόδου, συνελθούσης έν Γάγγρα. Τό έτος τής συνόδου ταύτης είναι αντι¬ 
κείμενο ν συζητήσεως. Ό Σωκράτης θέτει αυτήν μετά τήν σύνοδον τής Κοίν- 
σταντινουπόλεως τού έτους 360 (II. 41 ). Αλλά καί δτε ό Ευστάθιος κατε¬ 
δικάσθη υπό τής συνόδου τής Γάγγρας, κατά πάσαν πιθανότητα, δεν ήτο 
ακόμη επίσκοπος. Επομένως ή σύνοδος αύτη πρέπει νά τεθή προ τού 350 
(περί τό 340; Σωζομένου, Έκκλ. Τστορία, IV. 24, 9) 1 . 

II. 44, 1 κ.έξ. «(Ό Μελέτιος) τής Αρμενίων Σεβαστείας έπίσκοπος 
προεβλήθη, Ευσταθίου καθαιρεθέντος. Έκ δέ Σεβαστείας είς Βέροιαν τής 
Συρίας μετηνέχθη». Ό Σωκράτης, κατά ταύτα, δέχεται, δ'τι 6 Μελέτιος 
κατέστη έπίσκοπος Βέροιας. Δεν είναι όμως τούτο αληθές. Ό Μελέτιος, μή 
δυνηθείς νά διατηρηθή έν Σεβαστείς, ένεκα τών οπαδών τού καθαιρεθέντος 
Ευσταθίου, κατέφυγεν είς Βέροιαν, χωρίς νά γίνη έπίσκοπος τής πόλεως 
ταύτης. Τούτο στηρίζεται επί χωρίου τής Εκκλησιαστικής Τστορίας τού 
Θεοδωρήτου. « Κατ’ εκείνον δέ τον καιρόν Μελέτιος δ θεσπέσιος πόλιν τινά 
τής Αρμενίας ιθύνων, ειτα τών άρχομένων τό δυσήνιον δυσχεράνας,-ήσυχίαν 
ήγεν έτέρωθι διατριβών» (II. 31, 2) 2 . 

II. 45, 9-14. Ή έν Άντιοχείφ σύνοδος τού έτους 361, ή οποία καθή- 


1 ν&1εδίιΐ5, παρά Μίβηβ, αύτόθι, στήλη 353 κ.έξ. καί στήλη 1192 καί παρά 
Ηιΐδδεγ, αύτόθι, σελ. 229. Κ,ε&άίηβ, παρά Ηιΐδδεγ, αύτόθι, σελ. 227 κ.έξ. Η η &- 
5 ε γ, αύτόθι, σελ. 229 κ.έξ. Η ε ί ε I ε, αύτόθι, τόμ. I. σελ. 791 κ.έξ. Κ. Βοοίδ, 
Ευδί3ίΗίυδ νοπ 8ε6&3ίε κτλ. 1898, σελ. 80 κ.έξ. Ε ο ο ί 5, έν Ηετζο§; - Ηαιιοΐί, 
αύτόθι, τόμ. 5, 1898, σελ. 627 κ.έξ. ΗείεΙε-ΕεεΙει-ος, Πΐδίοίτε 4ε5 Οοπ- 
οΠεε, τόμ. I. 1907, σελ. 1029, σημ. 1. ΟυεΠεεπε, αύτόθι, τόμ. II. σελ. 38 κ.έξ. 

2 ν&ίεδϊυδ, παρά Μί§ηε, αύτόθι, σελ. 356 καί παρά Ηιΐδδεγ, αύτόθι, σελ. 
231. Ρ. Ε ο ο ί 3, Ειΐ3ίπί1ιΐνΐ5 νοη δεΒαβίε, 1898, σελ. 85. 3 ε 1ι τν 3. γ ί: ζ, έν ΖΝΤ\ν, 
1935, σελ. 162. 
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ρεσε τόν Αντιόχειας Μελέτιον καί άντ’ αυτοΰ εξέλεξε τον Εΰζώϊος « Οί δέ 
περί Ακάκιον σπουδήν πεποίηνται αυθις εν Άντιοχείςι συνελθείν, μετα- 
γνόντες δτι ολως δμοιον εΐρήκασι τόν υιόν τφ πατρι » (45, 9). Δεν είναι 
αληθές, οτι ολοι οί περί τόν Καισαρείας τής Παλαιστίνης Ακάκιον, δηλαδή, 
ολόκληρος ή μεοίς των « Όμοιων » τής Ανατολής μετενόησε διά τό σΰμ- 
βολον τής έν Θράκη Νίκης (359) και τής Κωνσταντινουπόλεως (360), δπου 
κατέληξαν οί συνοδοί του Άριμίνου καί τής Σελεύκειας. Τό σύμβολον εκείνο 
προέκυψεν εκ των Όμοίων καί ήτο ο θρίαμβος των δογματικών ίδεών αύτών. 
Την μνημονευθεΐσαν ανακρίβειαν διώρθωσεν αυτός δ Σωκράτης μετ’ ολίγον, 
είπών, δτι μόνον «ολίγοι τινές άνεκίνουν αυθις τά δεδογμένα αύτοΐς» 
(45, 10). Όσοι, δηλονότι, εκλινον προς την μερίδα των «Άνομοίων» και 
ενεκα διαφόρων λόγων ήναγκάσθησαν νά συμφωνησεοσι προς τους άλλους (ο 
•Αντιόχειας Εΰζώϊος, Αλεξάνδρειάς Γεώργιος καί άλλοι). Ουτοι αναφανδόν 
έκηρύχθησαν υπέρ τής διδασκαλίας των Άνομοίων- (τοϋ Άετίου: δ Υιός 

ανόμοιος του Πατρός). 5 

« ’Έτι δέ καί ανόμοιοι καί εξουκόντιοι έκλήθησαν υπό των εν Αντιο- 
χείρ: ψρονοΰντων μέν τό όμοοΰσιον, διηθημένων δέ τότε διά την έπι Μελετιφ 
γενομένην αιτίαν» (45, 11). Ό Σωκράτης περιέπεσεν εις ανακρίβειαν, τους 
έν τή συνόδφ τής Αντιόχειας (361 ) κατά των άριστεριζόντων δπαδών τοΰ 
Ακακίου (οπαδών του δρου «ανόμοιος») άντεπεξελθόντας χαρακτηρίσας ώς 
Μελετιανούς. Οί άντεπεξελθόντες ήσαν οί μείναντες πιστοί εις την διδασκα¬ 
λίαν των Όμοιων, ουτοι δέ δικαιότερον ήδυναντο νά δνομασθώσιν « οί περί 
τόν Ακάκιον», έν τή στενότερα έννοίφ τής φράσεως. Ή σύνοδος αύτη τής 
Αντιόχειας ήτο σύνοδος των Όμοίων καί ή ερις ητο ένδοκομματικη έ'ρις, 
καταλήξασα εις ΰποχώρησιν των άριστεριζόντων (των οπαδών^ του δρου 
«ανόμοιος»), οί όποιοι ήναγκάσθησαν νά δηλώσωσι πίστιν εις τό σύμβολον 
τής Κωνσταντινουπόλεως τοΰ έτους 360, ήτοι τό σΰμβολον των Όμοίων, τό 
οποίον είχον ύπογράψη έν τή πόλει εκείνη (Σωκράτους, II. 45, 14: τό δεύ¬ 
τερον 14). Οί κατ’ αυτών άντεπεξελθόντες δεν εξηκολοΰθησαν τάς αντιρρή¬ 
σεις, θεωρήσαντες τό άποτέλεσμα ώς νίκην αυτών. « Ερωτηθέντες δ ουν 
όμως παρ’ εκείνων, διά τί, έν τή έκθέσει τής εαυτών πίστεως Θεόν έκ Θεοΰ 
τόν υιόν είπόντες, άνόμοιον καί έξ ουκ οντων τολμώσιν δνομάζειν, τοιοϊσδε 
σοφίσμασιν έπεχείρουν την άντίθεσιν άποδύεσθαι' δτι οΰτος, φησίν, είρηται 
τό έκ Θεοΰ, ώς είρηται παρά τφ άποστόλφ, Τά δέ πάντα εκ Θεοΰ' εν ουν 
των πάντων, καί δ υιός έστιν έκ Θεοΰ' καί διά τούτο πρόσκειται έν ταΐς 
έκδόσεσι τό, κατά γραφάς » (45, 12 καί 13). Ό Σωκράτης παριστρί, ότι η 
συζήτησις διεξήχθη επί τή βάσει τών συμβόλων « τής εαυτών πίστεως», ήτοι 
τών Άνομοίων. Άλλα σύμβολα τών Άνομοίων περιέχοντα τάς φράσεις 
« Θεόν έκ Θεοΰ » καί « κατά τάς γραφάς », σήμερον τουλάχιστον δέν είναι 
γνωστά. Αί φράσεις αΰται άπαντώσιν εν τοϊς συμβολοις τών Ομοίων, ακόμη 
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καί έν τφ συμβόλφ τής Κωνσαντινουπόλεως τοΰ έτους 360, τό όποιον είχεν 
υπογράφει δ Εΰζώϊος καί οί περί αυτόν (Σωκράτους,- II. 45* 14: τό δεύτε¬ 
ρον 14)/ Έξ αυτών, άρα, ήντλουν οί άντεπεξελθόντες κατά τών άριστερ.ι- 
ζόντιον, φέροντες αυτούς εις άντίφασιν προς τά^ΰπ’ αυτών γενόμενα δεκτά 
σύμβολα. Εκείνοι άπήντησαν, δτι τό « έκ Θεοΰ » έκλαμβάνουσιν έν τή έννοίφ- 
έν τή οποία δ Απόστολος Παύλος είπε « πάντα δέ έκ Θεοΰ » (I Κορινθίους 
11, 12), ήτοι έν μεταφορική καί γενική έννοίρ, καί οτι ή άποστολική αυτή 
ρήσις νοείται υπό την ψράσιν «κατά τάς γραφάς». . . 

Την άπάντησιν ταΰτην δ Σωκράτης χαρακτηρίζει ώς σόφισμα (« τοιοίσδε 
σοφίσμασιν έπεχείρουν την άντίθεσιν άποδΰεσθαι »" 45, 12), καί ώς έφευρέ- 
την αυτοΰ θεωρεί τόν Λαοδικείας Γειοργιον. «Τούτου τοΰ σοφίσματος αρχη¬ 
γός ήτο Γεώργιος ό Λαοδικείας έπίσκοπος » (45, 14). Ή γνώμη αΰτη 
συμφωνεί προς δσα λέγει δ Μέγας Αθανάσιος. « Έξ εκείνου (τοΰ Λαοδικείας 
Γεωργίου) γοΰν έμαθον οί τά Άρείου φρονοΰντες ΰποκρίνεσθαι την λέξιν, 
μή φρονεΐν δέ καλώς» (Περί τών έν Άριμίνφ καί Σελευκείοι συνόδων, κεφ. 
17 ), καί μάλιστα παραθέτει σχετικόν απόσπασμα έπιστολής τοΰ Λαοδικείας 
Γεωργίου προς τούς Άρειανούς. Έν τούτοις δ Ηιΐ35ογ (1853 ) δέν θεωρεί 
την γνώμην ταύτην πιθανήν, ένεκα τών έπομένοον αιτίων. Ότε δ Λαοδικείας 
Γεώργιος, διαμένων έν Άντιοχείςι, έγραψε τήν μνημονευθεϊσαν επιστολήν 
(ήδη προ τής συνόδου τής Νίκαιας 325), ήτο άκόμη πρεσβύτερος τής Αλε¬ 
ξάνδρειάς καί τοιοΰτος παρέμεινε μέχρι τών έτών 331/335. Έκτος τούτου, 
δ Μέγας Αθανάσιος έν άλλφ χωρίφ άνάγει τό σόφισμα μάλλον εις τόν Νικο¬ 
μήδειας Ευσέβιον. « Οί περί τόν Ευσέβιον... διελάλουν άλλήλοις' συνθώμεθα, 
καί γάρ καί ήμεΐς έκ Θεοΰ έσμέν, εις γάρ Θεός, έξ ου τά πάντα » (Επιστολή 
προς τούς έν Αφρική επισκόπους, κεφ. 5. Επιστολή περί τών όρισθέντων 
υπό τής έν Νικαίςι συνόδου, κεφ. 19). Άλλ* δ Μ. Αθανάσιος έν τφ.χωρίφ 
τούτφ δέν ισχυρίζεται, δτι οί Εύσεβιανοί επίσκοποι ήσαν οί έφευρέται τοΰ 
σοφίσματος. 'Η προιεραιότης, άρα, τής χρησιμοποιήσεως αΰτου υπό τοΰ 
Λαοδικείας Γειοργίου, ήδη ώς πρεσβυτέρου, πρέπει νά θεωρηθή βεβαία. Ή 
διαφορά είναι ή έξης. Ό Λαοδικείας Γεοίργιος έθεώοει τό σόφισμα ώς μέσον, 
ινα οι Λρειανοι ανευ συγκαλυψεως των εαυτών φρονημάτων ανεχωνταϊ τους 
Όρθοδόξους, συμβουλεύων αυτούς νά έννοώσι τούς λόγους τών ορθοδόξων 
συμφώνως προς τάς άτομικάς αυτών ιδέας. Ό Νικομήδειας Ευσέβιος έθεώρει 
αυτό ώς μέσον συγκαλύψεως τών αιρετικών φρονημάτων αυτοΰ, συμβουλεύιον 
την χρήσιν ορθοδόξων λέξεων μέ άρειανικόν φρόνημα. Άλλα τίς ήτο δ έκ 
μέρους τών περί τόν Εύζώϊον άπαντήσας εις την έν τή συνόδφ τής Αντιόχειας 
( 361) έρώτησιν καί μεταχειρισθείς τό σόφισμα επίσης ώς μέσον συγκαλύψεως 
τών άντιφάσεων, εις τάς όποιας ουτοι ειχον περιπέσει ( Σωκράτους 45, 13) ; 
Ό Σωκράτης, ώς φαίνεται, τόν άπαντήσαντα τούτον ταυτίζει προς τόν Λαο- 
δικείας Γεώργιον (45, 14), ΰποπεσών εις τό λάθος, εις τό οποίον ύπέπεσε 
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καί δ Θεοδώρητος, προκειμενού περί του πρώτου ρήτορος κατά την εγκαθί- 
δρυσιν του Μελετίου ώς επισκόπου * Αντιόχειας, γενομένην ένα μήνα προ τής 
συνόδου τής Αντιόχειας του Β61 (Έκκλ. Ιστορία, II. 31, 7). Πρέπει νά 
θεωρηθή βέβαιον, δτι καί δ ομιλήσας κατά τήν εγκαθίδρυσιν του ^Μελετίου 
καί δ δους τήν άπάντησιν έν τή συνόδφ τής “Αντιόχειας του 361 είναι οχιό 
Λαοδικείας Γεώργιος, άλλ’ δ Αλεξάνδρειάς Γεώργιος, ως φαίνεται καί έξ 
αΰτοΰ του Σωκράτους, δ δποΐος αμέσως μετά τήν σύνοδον τής Αντιόχειας 
λέγει" «Γεώργιος μέν ούν επί τήν “Αλεξάνδρειάν ορμησας κτλ. (45, 15) . 

II, 45, 16. « “Εν δέ τοΐς “Ιεροσολύμοις αντί Κυρίλλου προεχειρίσθη 
Άρρήνιος». Τούτο συνέβη κατά τήν δευτέραν καθαίρεσιν του Κυρίλλου 
(360). Ό Σωζόμενος ονομάζει αυτόν Έρέννιον (“Εκκλ. Ιστορία, IV. 30). 
Ό Έπιφάνιος, Παλαιστινός καί γράψας άρχαιότερον (374/377) αναφέρει 
τό όνομα Έρέννις (60, 20, 3, έ'κδοσις Κ. ΗοΙΙ, τόμος III, 1933, σελ. 47). 
Ή ΰπαρξις του ονόματος Έρέννιος (ΗοΓ^πηίιΐδ) υποστηρίζεται διά δυο 
μαρτυριών. Ό είς των υπό του έν “Ανατολή διατρίβοντος επισκόπου Καλά- 
ρεως τής Σαρδηνίας Λουκίφερ εις τήν σύνοδον τής “Αλεξανδρείας (362) 
άποσταλέντων δυο διακόνων ωνομάζετο Έρέννιος (Μ. Αθανασίου, Τόμος 
προς τούς Άντιοχεις, Μί§;η 0 , τόμ. 26, στήλη 808). ^ Είς τήν σύνοδον τής 
Σαρδικής (342) ύπέγραψεν επίσκοπος τής Βορείου “Αφρικής Έρεννιανός, 
τό όποιον προϋποθέτει τό όνομα Έρέννιος (Μ. “Αθανασίου, “Απολογητικός, 
Μί&πβ, τόμ. 26, στήλη 337). “Εκ των μέχρι τουδε λεχθέντων δυναται νά 
έξαχθή ότι τό όνομα Έρέννιος ήτο λατινικόν. “Αλλ’ υπήρχε τό ελληνικόν 
όνομα Είρηνίων. “Επίσκοπός τις Γάζης ωνομάζετο Είρηνίων (Σωκράτους, 
Έκκλ. Ιστορία, III. 25, 18. Σωζομένου, Έκκλ. “Ιστορία, VI. 4, 6). Ουτος 
παρέστη είς τήν σύνοδον τής “Αντιόχειας τοϋ έτους 363 (Σωκράτους, αυτόθι. 
Σωζομένου, αύτόθι. Μ&Πδί, τόμος 3ος, στήλη 372) καί αναφέρεται εν τφ 
Ρωμαϊκφ Μαρτυρολογίφ, τήν 16^ Δεκεμβρίου: «Οαζοο ίη Ραίαοδίίηα 
Ημηοΐϊ ΐΓεηΐοηίδ ερίδοορί» (Εε Οηίεη, Οπεηδ Οΐιπδΐίαηιΐδ, τόμος 3°5, 


1 Η 115567 , αυτόθι, σελ. 2Β4 κ.έξ. ν&ΙεδΠΐδ, παρά Μίβηβ, αύτόθι, στήλη 
1205 κ.Ιξ. καί παρά Η υ 8 5 ε γ, δοζοηιεηΐ Ηίδίοηβ Εοοίβδί&δίίεα, τομ. III. σελ. 
137. Κ. 6 & ά ί η δ, αύτόθι. Η η ε 5 ε γ, αυτόθι. Ο β ρ ρ ε γ 1, ϋΐε βαείΐεη άεδ 
ΚίΓοΙιβηΙιίδίοπΙεβ» δοοταΐεβ, 1898, σελ. 121, θεωρεί τόν Σωχράτην έν τφ II. 45, 
14 ανεξάρτητον των πηγών αύτοϋ. Εοοίδ, έν Ηετζθ£ - Ηβιιοΐί, αυτόθι, τόμ. 6, 
1899, σελ. 539 ( στίχ. 51 κ.έξ. ) δέχεται έν τω χωρίφ τούτφ έξάρτησιν έκ τοϋ Μ. 
Αθανασίου. ΑάοΓί Ηπτοαείτ, Οο§ιηβη§ε5ε1ιίε1ιΪ6, τόμ. II. 1909, σελ. 200, 
σημ. 1. 8 ε 1ι \ν ιι γ ΐ ζ, έν ΖΝΤ\Υ, 1935, σελ. 162 καί σημ. 58. Βΐείζιη&ηη, 
ΚΪΓοΙιεη^εδεΙπεΜε, τόμ. III. 1938, σελ. 269. Ο ρ ί I ζ, έν τή ύπ’ αύτοϋ έκδόσει 
των έργων τοϋ Μ. Αθανασίου : Περί των Άριμίνφ καί Σελευκείφ συνόδων, 1941, 
έν ταις ύποσημειώσεσι τοϋ έκδοτου είς το κεφ. 31. 


στήλη 609 κ.εξ.). Τά καλύτερα χειρόγραφα τοϋ Χρονικοϋ τοϋ Ιερώνυμου, 
δ όποιος έζησεν εν Συρία, βραδΰτερον έν Παλαιστίνη, καί έγραψε τό μνη- 
μονευθέν έ’ργον περίπου τφ 380, εσχέτισαν τό όνομα “Ερέννιος προς το 
όνομα Είρηνίων καί Είρήνιος. “Ο περί οΰ ό λόγος επίσκοπος “Ιεροσολύμων 
ονομάζεται υπό των χειρογράφων τούτων Ιτεπΐαδ ήτοι Είρήνιος (πρβλ. καί 
τήν έ'κδοσιν τοΰ Ιο. Μίταεΐ), τό όποιον ύπ’ ά'λλων χειρογράφων τοϋ αύτοϋ 
συγγράμματος μετεβλήθη είς ΗίΓεποειίδ (Ιτοπαεαδ), ήτοι τό γνωστόν καί 
σόνηθες όνομα Ειρηναίος (πρβλ. τήν έ'κδοσιν Κ. Ηεΐιη, 1913, σελ. 237). 
Τό όνομα Έρέννιος είναι ή λατινική μορφή τοϋ έλληνικοϋ ονόματος Είρη¬ 
νίων, ή Είρήνιος 1 . 

III. 7. “Ο Σωκράτης όμιλεί περί τής έν “Αλεξάνδρειά επί Μεγάλου 
“Αθανασίου συνόδου (362) καί έν παρόδφ περί άλλων προηγουμένων συνό¬ 
δων, περιπεσών είς ανακρίβειας καί λάθη. « Ή διά Βήρυλλον τόν Φιλαδέλ¬ 
φειας τής έν “Αραβίρ επίσκοπον γενομένη σύνοδος» (7, 6). “Ο Βήρυλλος 
δεν ήτο έπίσκοπος Φιλαδέλφειας τής “Αραβίας, άλλα Βόστρων τής αυτής 
χώρας (Ευσεβίου, Έκκλ. “Ιστορία, VI. 20 καί 33). «Ή έν Νικαίφ έπιγε- 
νομένη σύνοδος τήν περί τούτου ζήτησιν ουδέ λόγου ήξίωσεν»(7, 13). 
Πρόκειται περί των όριον « ουσίας » καί « ύποστάσεως ». Δεν είναι αληθές, 
ότι ή έν Νικαίφ πρώτη οικουμενική σύνοδος (325) παρεμέρισεν δλοτελώς 
τό ζήτημα τοϋτο. “Ο Καισαρείας τής Παλαιστίνης Ευσέβιος έν τή προς τούς 
χριστιανούς αύτοϋ επιστολή γράφει τά επόμενα. « Καί δή ταύτης τής γραφής 
ύπ’αυτών ύπαγορευθείσης, όπως εΐρηται αύτοΐς τό έκ τής ουσίας τοΰ πατρός, 
καί τό τφ πατρί όμοούσιον, ούκ άνεξέταστον αύτοΐς καταλιμπάνομεν. Έπε- 
ρωτήσεις τοιγαροϋν καί αποκρίσεις έντεϋθεν άνεκινοΰντο, έβασάνιζέ τε ό 
λόγος τήν διάνοιαν των εΐρημένων » (Σωκράτους, Έκκλ. “Ιστορία, I. 8, 46 
καί εξής). “Ο Μ. “Αθανάσιος δέχεται τά αυτά (Επιστολή περί των όρισθέν- 
των υπό τής έν Νικαίρ συνόδου, κεφ. 19 καί 20. Επιστολή προς τούς έν 
τή “Αφρική επισκόπους, κεφ. 5 καί 6). 

Τής συνόδου τής “Αλεξάνδρειάς (362) δεν έσιοθησαν τά πρακτικά, αλλά 
μόνον έπιστολ,ή τοϋ Μ.“Αθανασίου έξ ονόματος τής συνόδου προς τούς “Αντιο- 
χείς (Μΐ^ηε, τόμος 26, στήλη 796 κ.έξ.). Έξ αυτής εξάγεται, ότι ή σύνοδος 


1 νπΙεδΐπΒ, παρά Μί£ηε, αυτόθι, στήλη, 361 κ.έξ. καί παρά Ηιιβδεγ, έν τή 
έκδόσει της Έκκλ. Ιστορίας τοΰ Σωκράτους, τόμ. 3ος, σελ. 235. Η ιι 5 5 ε γ, αυτόθι, 
Ε ε βυίεη, Οτίεηδ ΟΗπδίίπηιΐδ, τόμ. 3°ς, στήλη 157. Η. Οτεσοΐτε καί 
Μ. Α. Κ ιι §; ε π ε γ, Ματε 1ε ΌΪΕΟΓε, νΐε άε Ροερθγτε, 1930, σελ. 10 κ.έξ., σημ. 
2, όπου γίνεται δεκτόν, ότι ό Γάζης Είρηνίων τής βιογραφίας, άποθανών περί τό 
392, δέν πρέπει νά ταυτίζεται μέ τόν Γάζης Ειρηναίον, ό όποιος παρέστη είς τήν 
σύνοδον τής Αντιόχειας (363 ). Αλλά καί τούτου τό όνομα ήτο Είρηνίων, ή δέ συν- 
ταύτισις έγινεν ήδη υπό τοΰ Υ&ΐεείιΐδ ( 1668, Μΐ£ηε, τόμ. 67, στ. 456 καί 1302). 
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αυτή δεν απηγόοευσε τήν χρησιμοποίησιν των λέξεων « ουσίας » καί « υπο- 
στάσεως » επί τοϋ Θεού, ώς φρονεί ο Σωκράτης. « Έν τούτη τή συνόδφ 
περί ουσίας καί ύποστάσεως τάδε άπεφήνατο. Ουκ επί Θεού δεΐν εφασαν 
ταύταις χοήσθαι ταίς λέξεσιν » (Σωκράτους, 7, 13 κ.εξ.). * Απλώς συνέστησε 
να άρκεΐταίτις είς τό σΰμβολον τής Νίκαιας. Παραθέτομεν τό σχετικόν 
χωρίον τής μνημονευθείσης επιστολής τού Μ. Αθανασίου. «Τών τοιούτων 
λέξεων βελτίονα καί άκριβεστέραν. είναι τήν έν. Νικαία παρά των Πατέρων 
δμολογη θείσαν πίστιν καί τού λοιπού τοϊς ταύτης άοκείσθαι μάλλον καί 
χρήσθαι ρήμασιν » (κεφ. 6. Μί§;ηε, αυτ., στηλ^η 804) . 

III. 14, 6. « Καί εκεί (έν Αλεξάνδρειά ) λανθάνων διήγεν (6 Μέγας 
Αθανάσιος), έως ου ο διωγμός έπαύσατο », ήτοι μέχρι τού θανάτου τού 
αύτοκράτορος Ίουλιανού τού Παραβάτου (26 Ιουνίου 363). Καθ’ δλον τό 
οκτάμηνον τούτο διάστημα δ Μ. Αθανάσιος δεν παρέμεινε κρυπτόμενος έν 
Αλέξανδρέ^, ώς ισχυρίζεται ό Σωκράτης, άλλά κατέφυγεν είς τήν "Ανω 
Αίγυπτον ( τήν Θηβαΐδα ) 1 2 . 

III. 21. Ή κατά των Περσων έκστρατεία τού αύτοκράτορος Ίουλιανού 
τού Παραβάτου. « Περιστοιχίσας δε Κτησιφώντα, τήν μεγάλην πόλιν, τοσοΰ- 
τον έπολιόρκει τον βασιλέα (τής Περσίας), ώστε εκείνον πρεσβείαις χρήσα- 
σθαι συχναΐς, ίκευτεύειν τε ζημιωθήναι μέρος τι τής αυτού πατρίδος, ει 
καταλύσας τον πόλεμον αποχώρηση » (21, 4). Ό Σωκράτης περιέπεσεν εις 
ανακρίβειας. Δεν πρόκειται περί πραγματικής πολιορκίας τής πόλεως Κτη- 
σιφώντος υπό τού Ίουλιανού, δ δέ Πέρσης βασιλεύς Σαπώρ προ της εκστρα¬ 
τείας τού Ίουλιανού έζήτησε δι’ ειρηνικών προτάσεων νά προλάβτ] τον πόλε¬ 
μον, _« Καί τή έχομένη μετά τήν πρεσβείαν ημέρα πάσαν ήν είχε δΰναμιν 
(δ Σαπώρ) άντιτάττει τφ Ρωμαίφ στρατφ » (21, 9). Ό'Σωκράτης ένταΰθα 
τοποθετεί τον θάνατον τού Ίουλιανού, άλλα τούτο δεν είναι αληθές. Η 
προσέγγισις των δύο αντιπάλων βασιλέων έγινε τήν 16 Ιουνίου 363^’Α.μ- 
μιανός Μαρκελλΐνος, 24, 8). Ό θάνατος τού Ίουλιανού, έπήλθε δέκα ημέρας 
βραδύτερον ( πρβλ. καί Σωκράτους, III. 21, 17). - « Έβδομον δέ (έτος) 
άφ’ ού ΚαΧσαρ από Κωνσταντίου προεβλήθη (δ Ίουλιανός) » (21, 18). 
"Αλλη ανακρίβεια. 'Ο Ίουλιανός έγινε καΧσαρ 6 Νοεμβρίου 355 (πρβλ. -καί 


1 ν&Ιεδίιΐδ, παρά Μϊβηε, αυτόθι, στήλη 392 κ.εξ. καί παρά Ηυ55εγ, αυτόθι, 

σελ. 253 , 254 κ.έξ. Η τι 5 5 ε γ, αυτόθι, σελ. 255. Η άτυποι, αυτόθι, σελ. 232 

κ.εξ., 262. Ο. ΒεπιοτιΙΠ, Κοηζϊΐ νοη ΝΪ03.-3, 1921, σελ. 19 κ.εξ. Ο αυτός 
έν Ηεπζο£ - Η&ιιοΐί, αυτόθι, τόμ. 14, 1904, σελ. 13 κ.εξ.-· 

2 Κείκΐϊησ, παρά ΙΙα 38 €γ, αυτόθι, σελ. 269. Ηετ. ζο^-Η&αοΙτ, αυτόθι, 

τόμ. 2, 1897, σελ. 40. Ό υ ο 1ι 6 3 η ε, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 351, Κ ΐ τ 3 ε ύ, αυτόθι, 

σελ. 406. . . 


Σωκράτους, II. 34, 5) άπέθανε δέ 26 Ιουνίου 363, άρα, εντός τού ογδόου 
έτους, άφότου είχε γίνη καΧσαρ \ 

III. 22, 7. « Ζημιωθείς γάρ τούς Σύρους τής αρχής καί παραδούς τοις 
Πέρσαις τήν έν Μεσοποταμία Νίσιβιν πόλιν εξήλαυνεν έκεΧθεν (δ Ίοβια- 
νός)». Ό Ίοβιανός διά τής συνθήκης τού έτους 363 παρεχώρησεν είς τούς 
Πέρσας μέρος τής βυζαντινής Μεσοποταμίας μέ τάς πόλεις Σίγγαρα καί Νίσι* 
βιν, ανευ των κατοίκων αυτών. Τούς Σύρους, ήτοι τήν Συρίαν, δέν παρε¬ 
χώρησεν εις τούς Πέρσας. Ό ν&Ιοδίιΐδ (1668) τήν λέξιν Σύρους διορθοΐ 
είς « όρους », στηριζόμενος είς τήν φράσιν « καί τήν αιτίαν τής ζημίας τών 
όρων είς αυτούς άνέφερον » ( Σωκράτους, III. 22, 9) 2 . 

III. 23, 60. « Καίτοι καί τούς χρησμούς καί τό μονόβιβλον, δ Άδρίας 
είς τον Αλεξάνδρου βίον έπέγραψεν ». Έκ λάθους μνήμης τού Σωκράτους, 
ή έκ λάθους τοΰ άντιγραψέως έγράφη Άδρίας ( Άδριανός ;) αντί Λουκιανός. 
Ενταύθα νοείται τό έργον αυτού « Αλέξανδρος ή Ψευδόμαντης » 3 . 

III. 24, 3 καί 25, 2-4. Ό Σωκράτης ισχυρίζεται, ότι μετά τού αύτο¬ 
κράτορος Ίοβιανοΰ εν Άντιοχείρ δέν συνηντήθη δ Μέγας Αθανάσιος, άλλ’οί 
Μακεδονιανοί επίσκοποι. Ό Σωζόμενος λέγει τά αντίθετα (VI. 5, 1), τά 
όποια γίνονται δεκτά, ώς σύμφωνα προς τάς έπομένας πηγάς' Διήγησις 
( Μεγάλου Αθανασίου ;) περί τών έν Άντιοχείς* συναντήσεως τών Άρειανών 
μετά τού αύτοκράτορος Ίοβιανού ( Μί§:π6, τόμος 26, στήλη 821 Β: « καί δ 
Αθανάσιος ώδε έστιν»), Κεφάλαιον είς τήν έορταστικήν έπιστολήν τού 
Μ. Αθανασίου τοΰ έτους 363 ( Μΐ§ηε, αύτ., στήλη 1358) καί Ιστορία τοΰ 
Μ. Αθανασίου (κεφ. 13, Μΐ^πο, αύτ., στήλη 1446) 4 . 

III. 25, 18. « Μάγνος Χα?νκηδόνος ». Διορθοΰται κατά δύο τρόπους' 


1 Η υ33 ε γ, αυτόθι, σελ. 278 καί 879. 8 6 ε ο 1ί, αυτόθι, τόμ. IV. 1922, σελ. 
341 κ.εξ., 348 κ.εξ., 350 κ.εξ., 353 κ.εξ. I. Ο 6 ί ί ο 1ε ε η, Κ&136Γ 1α1ί&ηΐΐ8, 1914, 
σελ. 117 κ.εξ. I. Β ΐ ά ε ζ< 1.3. νϊε άε Γειηρετεπτ ΙιιΙίεη, 1930, σελ. 315, 326 κ.εξ., 
327 κ.εξ. Ο ε ρ ρ ε γ ί, αυτόθι, σελ. 43 κ.εξ. 

2 ν&1ε5ίιΐ3, παρά Μΐ§ηε, αυτόθι, στήλη 435 κ.εξ. καί παρά Ηπ55εγ, αυτόθι, 
σελ. 281. δ ε ε ε Ιί, αυτόθι, τόμ. IV. 1922, σελ. 362. Ειτηβΐ δίεϊη, ΟεδεΒΐοΙιίε 
<3ε5 5ρ&1τδΗΐΪ5ε1ιεη Κ,εΐεΙιεΒ, τόμ. I. 1928, σελ. 264. 

3 ν&ίεδίιΐδ, παρά Μί^ηε, αυτόθι, στήλη 449 κ.εξ. καί παρά Ηιΐ55εγ, αυτόθι, 
σελ. 287. 

4 Η ιΐ55 β Υ, δοζοπιεηί, ΗΪ5ΪΟΓ23 Εεεί., τόμ. III. σελ. 162, σημ. εϊς 4, 5 καί 
5, 1. Ό ιι ε 1ι ε 5 η ε, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 351 κ.εξ. ΗεΓζο^-ΗαυεΙί, αυτόθι, 
τόμ. 2, 1897, σελ. 40, στίχ. 28 κ.εξ., τόμ. 9, 1901, σελ. 397- 8 ο 1ι \ν & γ I ζ, έν 
ΖΝΤ\ν. 1935, σελ. 166 κ.εξ. 
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«Μάρις Χαλκηδόνος» ( Μαπεΐ, 3, 371), ή «Μάγνος Χαλκίδας» (Έπιψά- 
νιος Σχολαστικός εν τη λατινική μεταφράσει τοΰ χωρίου τοΰτου του Σωκρά- 
τους). Ή Χαλκ'ις εκειτο εις τά ΝΑ. της Αντιόχειας. «Πέτρος Σίππων ». 
Τό ορθόν όνομα τής επισκοπής ταΰτης είναι "Ιππων ή "Ιππου. Ή "Ιππος 
ήτο πόλις τής Παλαιστίνης (Ίωσήπου Αυτοβιογραφία). Έν τή συνόδφ τής 
Σελεύκειας (359) δ μνημονευθείς επίσκοπος ΰπέγραψεν ούτως* «Πέτρος 
επίσκοπος "Ιππου τής Παλαιστίνης », όμοΰ μετά των άλλων επισκόπων τής 
μερίδος τοΰ Καισαρείας Ακακίου (Έπιφανίου, Κατα αιρέσεων, 73, 26, 4, 
εκδοσις Κ. ΗοΙΙ, 1933, σελ. 300, στίχος 16)*. 

III. 26, δ καί εξής. «(Ό Ίοβιανός) ετελεΰτησεν... βασιλεΰσας μήνας 
επτά, ζήσας έτη τριάκοντα τρία. Περιεχει δε η βίβλος χρόνον ετών δυο, 
μηνών πέντε ». Ό Ίοβιανός έβασίλευσε μήνας επτά καί ημέρας εΐκοσιν (27 
Ιουνίου-17 Φεβρουάριου). Τό τρίτον βιβλίον τής Εκκλησιαστικής Ιστο¬ 
ρίας τοΰ Σωκράτους περιέχει χρόνον ετών δυο, μηνών τριών και ημερών 
δέκα τεσσάρων (3 Νοεμβρίου 361.17 Φεβρουάριου 364 ) 2 . 

IV. κεφάλαια 2 ον , 3«ν καί ’5 ον . Περί τοΰ αΰτοκράτορος Ούάλεντος καί 
τοΰ επαναστάτου Προκοπίου. « Ούάλης δε ή τάχος επι την Συρίας Αντιό¬ 
χειαν ώρμησεν... (εκεί) δέ τή ήσυχίςι καταχρώμενος κατά τών τό δμοοΰσιαν 
φρονοΰντων άσπονδον ήγειρε πόλεμον» (2, 4 και εξής)· Ο αυτοκρατωρ 
Οΰάλης άνεχώρησε μέν εκ Κωνσταντινουπόλεως κατά τό έαρ τοΰ 365 διά την 
Αντιόχειαν, αλλά δεν εφθασεν εκεί. Ή επανάστασις ακριβώς τοΰ Προκοπίου 
έσταμάτησεν αυτόν εν τή Μικρά Άσία. Μετά την καταστολήν αυτής ηναγ- 
κάσθη νά διατρίψη εις την Θράκην ένεκα τών Γότθων, συμμάχων τοΰ Προ¬ 
κοπίου, καί έκλεισε μετ’ αυτών ειρήνην τφ 369. Εις την Αντιόχειαν εφδασε 
τφ 371. Ταΰτα στηρίζονται επί τοΰ Ζωσίμου (Δ, 4 καί εξής. Δ, 13) καί 
Άμμιανοΰ Μαρκελλίνου ( 26 καί 27). — « Ταΰτα δέ αυτοΰ κατά την Συρίαν 
ποιοΰντος, έπανίστατο έκ τής Κωνσταντινουπόλεως τύραννος* Προκόπιος 
όνομα αΰτφ » (3, 1). Άλλ’ έκ τών ανωτέρω λεχθέντων κατεφάνη τό αντί¬ 
θετον, ότι, δηλαδή, ή επανάστασις τοΰ Προκοπίου προηγήθη τής εν Συρίρ 
δράσεως τοΰ Ούάλεντος. — « Πυθόμενος ο Ουαλης φθάνει εκ τής Αντιόχειας 
έλάσας καί συμβάλλει τφ Προκοπίφ περί πόλιν τής Φρυγίας, ή προσωνυμία 
Νακώλεια» (5, 2). 'Ως ανωτέρω έλέχθη, ή επανάστασις τοΰ Προκοπίου 
ή μπόδισε τον Ούάλεντα νά φθάση εις την Αντιόχειαν καί ήνάγκασεν αυτόν 


ι νπίβδΐυε, παρά Μίβηε:, αυτόθι, στήλη 455 καί παρά Ηιΐδδεγ, εν τή εκδό- 
σει τής Εκκλ. Ιστορίας τοΰ Σωκράτους, τόμ. 3°ζ, σελ. 291. Ηιΐδδβν, αυτόθι, 
τόμ. I. σελ. 464, έν τή διορθώσει του χωρίου δέχεται τό όνομα Μάγνος Χαλκίδος. 
2 Η υ δ 5 σ γ, αυτόθι, σελ. 293. 
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νά διατρίψη έν τή Μικρά. Άσίρ.—« Άγέλωνος καί Γομαριού τών στρατη¬ 
γών προδεδωκότων αυτόν (τον Προκόπιον)... τους μέν προδότας... πρίοσι 
διελών άπέκτεινε (δ Ούάλης)* τοΰ δέ τυράννου, δυο δένδρων καμφθέντων 
γειτνιαζόντοον άλλήλοις, έκάτερον σκέλος έκδήσας, έπικαμφθέντων άφήκεν 
δρθοΰσαι* τά δέ άνεγειρόμενα διέσπασε τον Προκόπιον» (5, 3 καί εξής). 
Ό Άγέλων καί δ Γομοάριος (αΰτη είναι ή ορθή μορφή τοΰ ονόματος) δεν 
παρέδωσαν τον Προκόπιον, άλλ* απλώς προσεχώρησαν εις τον Ούάλεντα. 
Τον Προκόπιον παρέδωσαν εις τον Ούάλεντα οί τριβοΰνοι Φλωρέντιος καί 
Βαρκάλβα. 'Ο Προκόπιος αμέσως άπεκεφαλίσθη, τό αυτό δέ επαθον μετ’ ολί¬ 
γον καί οί παραδόντες αυτόν. Ουτω διηγείται τά γεγονότα δ Άμμιανός 
Μαρκελλΐνος (26, 9, πρβλ. καί Ζώσιμον, Δ, 8 καί Φιλοστόργιον IX, 5) 1 . 

IV. 7, 1 καί 11. «Ταΰτα άκοΰσας δ τής Κτονσταντινουπόλειυς επίσκο¬ 
πος (Εύδόξιος) προβάλλεται προς τήν έπισκοπήν τής Κυζίκου Εύνόμιον... 
Μή ένεγκόντες οΰν αυτοΰ τον λεξικόν τύφον οί Κυζικηνοί τής πόλεως έξε- 
λαΰνουσιν ». Ό Σωκράτης από τής αρχής τοΰ τετάρτου βιβλίου πραγματεύε¬ 
ται τήν έποχήν τοΰ αΰτοκράτορος Ούάλεντος ( 364 - 378). Επομένως εις 
αυτήν τάσσει τήν χειροτονίαν καί τήν έκδίωξιν τοΰ Κυζίκου Εύνομίου. Τοΰτο 
όμως δεν είναι αληθές. Τά Μνημονευθέντα γεγονότα συνέβησαν επί τοΰ 
αΰτοκράτορος Κωνσταντίου (337-361. Φιλοστοργίου, Έκκλ. Ιστορία, V. 3. 
Θεοδώρητου, Έκκλ. 'Ιστορία, II, 27, 21 καί εξής) καί άκριβέστερον τό 
έτος 360 2 . 

IV. 8, 2. «Τό μέν ούν τείχος (τής Χαλκηδόνος) κελεΰσει τοΰ βασιλέως 
έλΰετο* καί οί λίθοι εις τό δημόσιον λουτρόν μετεφέροντο, φ προσωνυμία 
Κωνσταντιαναί». Πρόκειται περί κατασκευής νέου λουτρού υπό τοΰ αύτο- 
κράτορος Ούάλεντος (364-378. Άμμιανός Μαρκελλΐνος, 31, 1). Κωνσταν- 
τιαναί όμως θέρμαι ωνομάσθησαν αί υπό τοΰ αΰτοκράτορος Κωνσταντίου 
(337-361) κτισθεΐσαι, ένφ αί υπό τοΰ Ούάλεντος κτισθεΐσαι ωνομάσθησαν 
Καρωσιαναί, προς τιμήν τής θυγατρός αυτοΰ Καροδσης (Σωκράτους, Έκκλ. 
Ιστορία, IV. 9, 5. Σωζομένου, Έκκλ. 'Ιστορία, VI. 9, 3). Θέρμαι Άνα- 
στασιαναί, προς τιμήν τής άλλης θυγατρός τοΰ Ούάλεντος, είναι άγνωστοι 3 . 

1 Η ιι 8 5 ε γ, αυτόθι, σελ. 296. ϋιιοΐιεδηε, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 388 κ.έξ,, 
δοΠινατίκ, αυτόθι, σελ. 168 κ.έξ., σελ. 169, σημ. 75. ν’ίΐίεδηΐδ, παρά Μίμιιυ, 
αυτόθι, στήλη 469 καί παρά Ι1ιΐ5δ6γ, αυτόθι, σελ. 298. 
ί 2 ν&ΐυδίυε, παρά Μϊβηε, αυτόθι, στήλη 475 κ.έξ. καί παρά ΙΙυδδβν, αυτόθι, 

σελ. 299 καί 300. Κεμόπΐβ, παρά Ηαδδον, αυτόθι, σελ. 298 κ.έξ. II α δ δ ον, 
αυτόθι, σελ. 300. II ο γ 7. ο β - II Ά υ ο 1τ, αυτόθι, τόμ. 5, 1898, σελ. 598. 1)ιι- 
ο Η ο δ η 6, αυτόθι, τόμ. II, σελ. 372. ΚΪΓδςΙι, αυτόθι, σελ. 401. 

3 ναΐοδΐιΐδ, παρά Μίβηε, αυτόθι, στήλη 475 κ.έξ. καί παρά Ηηδδογ, αυτόθι, 
σελ. 301. Ηιΐδδογ, αυτόθι. 
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IV. 9, 3. « Άγέλιος δνομα αΰτφ' άνήρ ήδη πάλαι εκ των Κωνσταντίνου 
χρόνων των εκκλησιών (των Ναυατιανών) προεστώς ». Ό σύγχρονος του 
Μεγάλου Κωνσταντίνου ναυατιανός επίσκοπος ωνομαζετο Ακεσιος (Σωκρα- 
τους, αυτ., I. 10, 1). Ό Άγέλιος ήτο επί τοΰ αυτοκράτορος Κωνσταντίου 

(αυτ., V. 21, I) 1 . 

IV. 9, 5. « Αναστασίαν καί Κάρωσαν τάς τοΰ βασιλέως (Ουάλεντος) 
θυγατέρας εδίδασκεν (ο ναυατιανός πρεσβύτερος Μαρκιανός), ωχ επ’ δνόματι 
καί δημόσια λουτρά εν τη Κωνσταντινουπόλει κατεσκευασμένα υπό Ούάλεν- 
τος». Περί των Καρωσιανών θερμών εΐδομεν εν τη διορθώσει εις το IV. 8, 2, 
Ύπήρχον βεβαίως καί « Άναστασιαναί θέρμαι », άλλ’ αΰται^δέν έφερον τό 
δνομα τής θυγατρός τοΰ Ουάλεντος, ώς δ Σωκράτης δέχεται, άλλα τής ετερο¬ 
θαλούς αδελφής τοΰ Μεγάλου Κωνσταντίνου Αναστασίας (Άμμιανός Μαρ- 
κελλΐνος, 26, 6 ) 2 . 


IV. 10. «Κατά την ύπατείαν (Γρατιανοΰ καί Δαγαλαίφου, IV. 9, 8) 
Ουαλεντιανφ τφ βασιλεϊ έν ταΐς έσπερίοις μέρεσιν έτέχθη υιός ομώνυμος 
αΰτφ». Κατά τό έτος τοΰτο (366) έγεννήθη πράγματι Βαλεντινιανός τις. 
Οΰτος δμως δεν ήτο, ώς δ Σωκράτης δέχεται, δ υιός τοΰ αυτοκράτορος τής 
Δΰσεως Βαλεντινιανοΰ τοΰ Α', δ διαδεχθείς αυτόν ώς Βαλεντινιανός Β', άλλ’ δ 
υιός τοΰ αυτοκράτορος τής Ανατολής Ουάλεντος. Ο Βαλεντινιανός Β έγεν- 
νήθη τφ 371 3 . 


IV. 11, 8 καί έξης. « Έγίνοντο οΰν, ώς έφην, έξόριστοι πολλοί των 
ιερωμένων άνδρών* μόνοι δέ... οΰχ υπεβλήθη σαν εξορίαις Βασίλειος καί Γρη¬ 
γόριος 7 Ων δ μέν Καισαρείας τής έν Καπαδοκίρ επίσκοπος ήν' Γρηγόριος δέ 
Ναζιανζοΰ πόλεως εΰτελοΰς γειτνιαζοΰσης τή Καισαρεία». Ό Σωκράτης ανά¬ 
γει ταΰτα εις τό 368. Αλλά κατά την εποχήν εκείνην δ Μέγας Βασίλειος καί 
Γρηγόριος δ Ναζιανζηνός δεν είχον γίνη ακόμη επίσκοποι. Ό Μ. Βασίλειος 
εγινεν επίσκοπος τφ 370. Ό Γρηγόριος έγινεν επίσκοπος τω 372, δχι βεβαίως 
τής πόλεως Ναζιανζοΰ, ώς δ Σωκράτης δέχεται, αλλά των Σασίμων. ’Ίδε τάς 
διορθώσεις εις IV. 26, 13. V. 6, 1 καί 7, 1. VII. 36, 10 . 


,- 1 Η ιΐδ$ο γ, αυτόθι, σελ. 303. 

2 ναΐεείυδ, παρά Μί^ηε, αυτόθι, στήλη 479 κ.έξ. καί παρά Η«58εγ, αυτόθι, 

σελ. 303 κ.έξ. ; , , 

3 ναΐ 65 ΐυ 5 , παρά Μΐ§ιιε, αυτόθι, στήλη 480 κ.έξ. καί παρά Ηιχ55εγ, αυτόθι, 

σελ. 304 κ.έξ. , 

4 νΜεδίηδ, παρά Μή?ηε, αύτόθι, στήλη 483 κ.έξ. καί παρά Ηιιεδεγ, αυτόθι, 

σελ. 306 κ.έξ, ΗεΓΖο£-Η3.υο1ί, αύτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 438, τόμ. 7, 1899, 
σελ. 142 κ.έξ. 




IV. 12, 3. « Πέμπουσιν οΰν (οι Μακεδονιανοί) Ευστάθιον τον εκ 
Σεβαστείας... Σιλβανόν Ταρσοΰ τής Κιλικίας καί Θεόφιλον Κασταβά?ιων, 
Κιλικίας καί ήδε πόλις, έντειλάμενοι μή διακριθήναι προς Λιβέριον περί 
πίστεως ». Διά τής συνεχείας, έν τή οποία εΰρίσκεται τό δωδέκατον κεψάλαιον 
δ Σωκράτης ανάγει την προς τον Ρώμης Λιβέριον αποστολήν των μνημονευ- 
θέντων επισκόπων εις τό έτος 368 (IV. 11, 4, ένθα αναφέρει την δευτέραν 
ύπατείαν Ούαλεντινιανοΰ καί Ουάλεντος = 368), ένφ ή πρεσβεία είχε σταλεί 
ένωρίτερον ( τφ 366) ! . 

IV. 14, 3 καί εξής, 15, 3. « Καί χειροτονεί τούτον {τον Εύάγριον) 
Ευστάθιος ο πάλαι ποτέ έπίσκοπος Αντιόχειας. "Ος πρότερον μέν υπό Ίοβια- 
νοΰ τής εξορίας άνακέκλητο' τότε δέ παρήν εις την Κωνσταντινούπολιν... καί 
κατ’ αυτήν λανθάνων διέτριβεν.,. Ευστάθιος μέν οΰν έν Βιζυη τής Θράκης 
πόλει περιωρίζετο, Εύάγριος δέ εις άλλον τόπον άπήχθη ». Ή χειρότονία 
τοΰ Αντιόχειας Εύαγρίου έγινε τφ 370. Ό Ευστάθιος δεν.έζη τότε πλέον 
καί επομένως δεν έχειροτόνησεν αυτόν, ώς δ Σωκράτης δέχεται. ΕΙχεν άπο- 
θάνει έν τή έξορί# προ τοΰ 362, ίσως μάλιστα προ τοΰ 337. "Οτι δ Ευστά¬ 
θιος άνεκλήθη υπό τοΰ αυτοκράτορος Ίοβιανοΰ (363/364), οτι διέτριβεν έν 
Κωνσταντινουπόλει καί έπειτα περιωρίσθη υπό τοΰ αυτοκράτορος Ουάλεντος 
(364-378) έν Βιζυη τής Θράκης, είναι μεταγενέστεραι έσφαλμέναι πληρο- 
φορίαι 8 . 

IV. 20, 2. « Ό δέ Αθανάσιος έν ύπατεία Γρατιανοΰ .τό δεύτερον καί 
Πρόβου... τόν.τήδε βίον κατέλειπεν ». Ό περιεχόμενος χρονικός προσδιορι¬ 
σμός άντοιστοιχεΐ εις τό έτος 371,. άλλ* δ Μέγας Αθανάσιος άπέθανε δύο 
έτη βραδύτερον, ήτοι τφ 373 3 . ... . 


1 ν^ίεδίιΐδ, παρά Μΐβπε, αύτόθι, στ. 483 κ.έξ. καί παρά Ηη3563', αύτόθι, 

σελ. 307 κ.έξ. παρά Ηϋ35εγ, αυτόθι,, σελ. 308 καί 310. Η υ δ 5 ε 

αύτόθι, σελ. 308. Η ε ί ε 1 ε, αυτόθι, τόμ. I. σελ. 736 -738, γαλλική μετάψρασις 
Γεοίετοη, σελ. 976 -979. Η ε τ ζ ο §; - Η α υ ο 1ε, αύτόθι, τόμ. 5, 1898, σελ. 629. 
8 ο θ \να γ ί ζ, αύτόθι, σελ. 172. Κϊγ5οΗ, αύτόθι, σελ. 407 κ.έξ. 

2 νδίακΐτΐδ, παρά Μί^ηε, αυτόθι, στ. 497 κ.έξ., 499 -κ.έξ. καί παρά II «356 υ, 
αύτόθι, σελ. 314 κ.έξ., 415 κ.έξ. Η «8 8 ε γ, αύτόθι, σελ. 31δ. Η ,ε γ ζ ο £ - Η. α « ο ΐί, 
αύτόθι, τόμ. 5, 1928, σελ. 627. ϋυοίιεδηε, αύτόθι, τόμ. II. σελ. 165 κ.έξ. 
8οΙι\ν&τίζ, έν Ν&οΐιποΐιίεη ά. ΟεκεΙΙεοΠαίΙ άετ λνϊδβεηεείΐίΐίίεη ζυ Οοίίΐη- 
§εη, 1908, σελ, 357, σημ. 1 καί έν ΖΝΤ\ν. 1935, σελ. 160. 1, ΐ ε ί ζ τη & η π, αύτόθι, 
σελ. 113. 

3 Κε&άΐπα·, παρά Η«33εγ, αύτόθι, σελ. 319 κ.έξ. Η ε τ ζ ο £ - Η α « ο 
αύτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 197. Βηοΐιεδηε, αύτόθι, τόμ. II, σελ. 389. ΚίΓδοίι, 
αύτόθι, σελ. 408. δε1ιτν3Γίζ, αύτόθι, 1935, σελ. 181. 
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IV. 21, 4. « Διό τον μέν Πέτρον συλλαβόντες κατάκλειστον πεποιήκα- 
σιν ». Πρόκειται περί τοϋ Αλεξάνδρειάς Πέτρου του Β', διαδεχθεντος^τον 
Μέγαν Αθανάσιον. ’Ήδη ο ΤίΠεπιοηί: <ΐ 1698) παρετήρησεν, δτι είναι 
άγνωστον άλλαχόθεν, οτι 6 Πέτρος οΰτος έτέθη εις ειρκτήν (ΜοηιοΐΓ€5, 
τόμος, 6°? σελ. 585). Πιθανώς ό Σωκράτης έκαμε σύγχυσιν μεταξύ Πέτρου 
του Β' καί Πέτρου του Α', δ όποιος άναμψιβόλως έφυλακίσύη Κ 

IV. 23, 9. «Ου πολλοΰ δέ παραδραμόντος καιρού, ή νεόνυμφος καί 
άμόλυντος τοιάδε προς τον 5 Αμμουν έλεξεν». Την περί του πνευματικού 
γάμου του Άμμοΰν ιστορίαν ο Σωκράτης παρέλαβεν εκ του « Λαυσιακου » 
του Παλλαδίου (κεφ. 8). Κατά τον Παλλάδιον δμως ή τοιαΰτη συμβίωσις 
δεν διήρκεσεν ολίγον διάστημα, άλλα δέκα οκτώ ετη . 

IV. 23, 18. « Άρσήνιος άλλος τούς των νέων πταίσαντας ούκ άφώρι- 
ζεν, άλλα τούς προκόψαντας (προβεβηκυίας ηλικίας)». Ό Παλλάδιος, δ 
όποιος έν πολλοίς είναι ή πηγή τού Σωκράτους εν τφ κεφαλαίφ τούτφ, άνα- 
φέρει τό δνομα « Άρσίσιος » (Λαυσιακόν, κεφ. 7). Πρέπει νά προτιμηθή τό 
δνομα τούτο » 3 . 

IV. 23, 34. «"Ος ( Ευάγριος) εν τή Κωνσταντινουπόλει υπό Γρηγορίου 
τού Ναζιανζηνοΰ εις την τού διακόνου προχειρισθείς τάξιν, εΐτα άμα.αυτφ 
εις την Αίγυπτον κατελϋών κτλ. ». Περί τούτων πραγματεύεται δ Παλλάδιος 
εν τφ Λαυσιακφ ( κεφ. 38). Έν τισι χειρογράφοις τού Λαυσιακου άντί 
Ναζιανζηνός κεΐται Νυσαεύς ή Νύσσης καί νοείται βεβαίως δ αδελφός του 
Μεγάλου Βασιλείου, Γρηγόριος δ Νύσσης. Άλλ’ δ νεώτερος εκδότης τού 
Λαυσιακού 0. ΒιΠίετ { 1904) προυτίμησε τήν γραφήν Ναζιανζηνός. Έ Γρη¬ 
γόριος, οίοσδήποτε καί άν είναι οΰτος, δεν συνώδευσε τον Εύάγριον εΐς τήν 
Αΐγυπττον. Βραδύτερον ό Ευάγριος μετέβη εις Ιεροσόλυμα καί έπειτα εΐς 
τήν Αίγυπτον (Λαυσιακόν, κεφ. 38 ) 4 . 

IV. 26. Περί Βασιλείου τού Καισαρείας καί Γρηγορίου τού Ναζιανζη- 
νού. « Νέοι γάρ δή δντες οΰτοι, εν ταΐς Άθήναις γενόμενοι, των τότε άκμα- 
σάντων σοφιστών Ίμερίου καί Προαιρεσίου άκροαταί γενόμενοι, καί μετά 
ταύτα έν τή Άντιοχείφ τής Συρίας Λιβανίφ άκρως τήν ρητορικήν έξεπόνη- 
σαν... 'Αψάμενοι οΰν φιλοσόφων λόγων παρά τφ τηνικαύτα έν Αντιόχεια 


1 Ηιΐδδεγ, αύτόΙΗ, σελ. 321. 

2 Ιί ιι δ 3 € γ, αύχοΌ-ι·, σελ. 323. 

3 Ηιιεεεγ, αύτόΟα, σελ. 324. 

4 Ηιΐδδεγ, αύτόθα, σελ. 325 κ.εξ. Ί ο υ σ τ ί ν ο υ Μ ω ν σ έ σ κ ο υ, Ευάγριος 
Ποντικός, 1937, σελ. 27, σημ. 1. 
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συμπράττοντι τά φιλόσοφα... Βασίλειος μέν υπό Μελετίου τοϋ Αντιόχειας 
επισκόπου είς τήν τού διακόνου τάξιν προχειρισθείς, μετά ταύτα δέ καί επί¬ 
σκοπος τής έαυιοϋ πατρίδος... προβληθείς φροντίδα των εκκλησιών έποιείτο » 
(26, 6, 8 καί 11 ). "Οτι ό Μέγας Βασίλειος καί Γρηγόριος δ Ναζιανζηνός 
«μαθητέυσαν έν Αντιόχεια παρά τω Λιβανίω είναι άγνοιστον άλλοθεν. Πιθα¬ 
νώς δ Μ. Βασίλειος «γνώρισε τον Λιβάνι ον προηγουμένως έν Κωνσταντι- 
νουπόλει. Εσφαλμένα επίσης είναι τά περί φιλοσοφικών σπουδών άμφοτέρων 
έν Αντιόχεια λεγόμενο καί οτι δ Μ. Βασίλειος έχειροτονήθη διάκονος υπό 
τού Αντιόχειας Μελετίου. Διάκονος καί πρεσβύτερος ό Μ. Βασίλειος έχειρο- 
τονήθη υπό τού Καισαρείας Ευσεβίου (’Ίδε διόρθωσιν είς VI. 3, 8). 
— « Δεδιώς γάρ (ό Μέγας Βασίλειος) μή πως Άρειανή καινοτομία καί τάς 
κατά τον Πόντον έπινεμηθή επαρχίας, δρομαίος επί τά εκεί μέρη διέβαινεν* 
εκεί τε άσκητήρια συστησάμενος καί κατηχήσας τούς άνδρας ταΐς αυτού 
διδασκαλίαις τούς σαλευομένους έστήριξεν » (26, 12). Ό Σισκράτης έσφαλ- 
μένως -θέτει ταύτα μετά τήν χειροτονίαν τού Μ. Βασιλείου ως επισκόπου Και¬ 
σαρείας (370. IV. 26, 11), έσφαλμένως επίσης ως αιτίαν τής μεταβάσειος 
αυτού είς τον Πόντον αναφέρει τον κίνδυνον τής διαδόσεως τού αρειανισμού 
καί τήν εκεί διαμονήν αυτού παριστά ώς δράσιν κατά τής αίρέσεως ταύτης. 
Γ 0 Μ. Βασίλειος μετέβη εΐς τον Πόντον, δτε ακόμη ή το πρεσβύτερος, αιτία 
τούτου ύπήρξεν ή διάστασις αυτού προς τον επίσκοπον αυτού, τον Καισα¬ 
ρείας Ευσέβιον, ή δέ έν τφ Πόντφ διαμονή αυτού δεν έφερεν άντιαρειανικόν 
χαρακτήρα. "Ενεκα τοϋ άρειανισμοϋ άκριβώς συνεφιλιώθη μετά τοϋ Ευσε¬ 
βίου καί έπανήλ-θεν εΐς τήν Καισάρειαν, ΐνα δράση κατά τής αίρέσεως ταύτης 
(Σωζομένου, Έκκλ. 'Ιστορία, VI. 15 καί 16).—«Γρηγόριος δέ τής Να* 
ζιανζοϋ πόλεως εν Καππαδοκίρ, ής καί δ αυτού πατήρ πρότερον εκκλησίας 
προέστη, κατά τά αυτά τφ Βασιλείφ διεπράττετο » (26, 13). Ό Γρηγόριος 
δεν ύπήρξεν επίσκοπος Ναζιανζοϋ, άλλά Σασίμων. Εΐς τά πράγματα τής 
έπισκοπής Ναζιανζοϋ άνεμίχθη δίς, προ τής έν Κωνσταντινουπόλει δράσεως 
αυτού καί μετ’ αυτήν. Έν τφ παρατεθέντι χωρίφ τοϋ Σωκράτους πρόκειται 
βεβαίως περί τής πρώτης. Αλλά τότε εζη δ πατήρ αυτού, επίσκοπος τής 
Ναζιανζοϋ, δ δέ Γρηγόριος, ών ακόμη πρεσβύτερος, είργάσύη ώς βοηθός 
αυτού. "Επειτα έγινεν, ώς έλέχθη επίσκοπος Σασίμων, εΐς τά όποια δεν 
μετέβη καί έκ των όποιων μετετέθη εΐς τήν Κωνσταντινούπολή. Έπιστρέ- 
■ψας έκειΦεν, άνεμίχθη καί πάλιν εΐς τά πράγματα τής έπισκοπής Ναζιανζοϋ. 
Ό πατήρ αυτού είχεν ήδη άποθάνει, ή δέ επισκοπή ήτο άνευ επισκόπου. 
*0 Σωκράτης συγχέει τάς δύο αναμίξεις τοϋ Γρηγορίου εΐς τήν επισκοπήν 
ταύτην. ’Ίδε τάς διορ-θώσεις εΐς IV. 11, 8 καί εξής. V. 6, 1 καί 7, 1. VII. 
36, 10. —« Μάλιστα δέ τά πολλά τή Κωνστανουπόλει επιδημιών (Γρηγόριος 
ό Ναζιανζηνός) τούς έν αυτή όμιόφρονας ταίς διδασκαλίαις έστήριζε’ διό 
μικρόν ύστερον ψηφφ πολλών επισκόπων προέστη τοϋ έν Κωνσταντινουπόλει 
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λαού. Ώς οΐν χά παρ' άμφοχέρων (χοΰ Μ. Βάσκου καί Γρηγορίου χοΰ 
Ναζιανζηνοΰ) γινόμενα εϊς άχοάς ηχεί τού βασιλεοις Ουαλεντο ;αντίχα 
Βασίλειον άπό χή 5 Καισαρεία, άγώγιμον επί τήν ^Αντιόχειαν γενεσθα-« 
λευσεν » (26, 15 χαί 16). Ό Σωκράτης χήν 8ν ΚωνσχανχχνουποίαΗ δρασιν 
τού Γρηγορίου δνάγε. είς χήν εποχήν τού Οδάλενχος αλλα ™υτο δεν εί^ 
άληθές. Ό Γρηγόριος ήλίεν είς τήν Κωνσταντινοσπολιν χαχα « ™ρ 
379 μετά τον θάνατον τού Οθάλεντος (9 Αυγουσχου 3·8). νεο αυτό 
ί;; - Ανατολής Θεοδόσιος ό Μέγας (19 Ιανουάριου 379), εβραδννε 

νάελθη είς Κωνσταντινοΰπολιν (24 Νοέμβριοι. 380) οπομ η^ηχολουθοσν 
ακόμη αί προηγούμενοι σονθήχαι. Ό αί,χοχράχωρ Οΰάλης δεν αϋ«^ ™ν 
Μ. Βασίλειον εϊς τήν -Αντιόχειαν, ώς λέγει δ Σωκράτης, αλλα ^ 
εϊς Καππαδοκίαν, προαπέστειλε δέ είς Καισάρειαν τον Υπαρχον του Πραιτω 

ρίου Μόδεστον 1 . ; ' . : . 

IV. 27, 2, 3 και 5. «Περί τοΰτου τοϋ Γρηγορίου (τού Νεοκαισαρείας 
καί Θαυματουργού) πολύς δ λόγος 8ν τε -Αθήναις καί Βηρυτφ... Ουτος γαρ 
ώς των Άθήνησι παιδευτηρίων δναχωρήσας, Ιν.τή Βηρυτιρ νομούς έμανθα- 
νεν... Κάκεϊ (I τή πατρίδι αδτού Νεοκαισαρεί, πρώτον 9- α κδ ώ 

πολλά σημεία έποίησε νοσούντας θεραπεόων και δαίμονας δι 
φυγαδευων, καί τούς Ιλληνίζοντας τοϊς τε λόγοις χαί πλέον τοις γίνομε^ « 
1· αύτοϋ προσαγόμενος ». Ταύχα είναι εσφαλμένα. Ο Γρηγοριος δεν 8σπαυ ; 
δασεν 8ν Άθήναις καί Βηρυχφ. Είχε μέν σκοπον να μεχαβη * 
ϊνα χελειοποιηθή είς χά νομικά, «ΪΓ εύρεθεις εν Κ^^ ^ Πα^ 
σχίνης εγινε μαθητής τού Ώριγένους καί έγκαχέλε^ε χα 

Τήν θαυματουργόν καί προσηλυτιστικήν δρασιν δεν άνέπχυξεν ήδη ω. λαϊκός. 
άλλ’ άφότου έγινεν επίσκοπος της Νεοκαισαρείας . 

IV. 28, 1 καί 16 κ.έξ. «Κατά δέ τόν χρόνον χόνδε καί Ναυαχιανών οί 
περί Φρυγίαν οϊκούνχες τήν έορχήν τού Πάσχα μετέθεσαν ν. «Σωκράτης 
έσφαλμένως δέχεται, δχι οί Ναυαχιανοί μεχεθεσαν την έορτήν του Πασχ . 
"Ολοι οί αρχαίοι χριστιανοί είς τήν εύρεσιν της ήμερος του Πασχα ηκο,,ου 

~7^Τ~α β ά Μ1π«, .«Κ στήλη 531 κ.έξ:, 582 533,699 καί καρά 
Ηυεεεγ, αδχ6»ι, σελ 331, 336 χ.έξ., 337. Η π ε ε «: γ, «νχοΡι, σελ. 330 κ ^., 83! 
«·«·. 333, 335 *.«., **> Αώο*! 

αί τόθι σελ. 169 σημ. _78 ^ ^ π , , 2 „ , _ Η . υ Οχ, .««*. *. *». 

σελ. 166 κέξ. Ο. Β . χ ό « π θ . « « χ, ΡαΧχοΙοιββ, 1910, σελ. 149. Δ. Μκαλανον, 
Πατρολογία, 1930, σελ. 172 «.εξ. 
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θουν τούς “Ιουδαίους. Έώρταζον τήν δεκάτην τετάρτην τού ιουδαϊκού μηνός 
Νισάν (οί Τεσσαρεσκαιδεκατΐται τής Μικράς Ασίας) ή τήν Κυριακήν μετά 
τήν δεκάτην τετάρτην τού μηνός Νισάν (αί λοιπαί εκκλησίαι). Ή Εκκλησία 
από των αρχών τής τρίτης εκατό νταετηρίδος επαυσε νά ακόλουθή τούς Ιου¬ 
δαίους. Οί Πρωτοπασχΐται διετήρησαν τό παλαιόν πάσχα, έώρταζον, δηλο¬ 
νότι, τήν Κυριακήν μετά τό ιουδαϊκόν πάσχα (πρβλ. Σωκράτους, V. 22, 18). 
Οί Ναυατιανοι ή σαν πρωτοπασχΐται. Ή εν Πάζφ σύνοδος των Ναυατιανών 
επί τού αύτοκράτορος Ούάλεντος (364-378) δεν είσήγαγεν νέον τι, άλλ’ ένέ- 
μεινεν εις τό μνημονευθέν καθεστώς (Σωκράτους, IV. 28, 17. Σωζομένου, 
VII. 18,'β) 1 . ' 

IV. 29, 4 καί 6. «Καί χειροτονείται (ό Ρώμης Ούρσΐνος) ούκ έν 
εκκλησία, άλλ* έν άποκρΰφφ τόπφ τής βασιλικής τής επικαλούμενης Σικίνης... 
Καί ούτω τόν τε Ούρσΐνον παΰσασθαι τής έπιχειρήσεως, καί κατασταλήναι 
τούς βου?υηθέντας άκολουθήναι αύτφ ». Ό Σωκράτης έν αρχή, τού παρατε- 
θέντος χωρίου ειχεν ύπ’ σψει τήν φράσιν τού Ρουφίνου, «ίη δαδίΐίοα, < 403.0 
3ιοίηίηί 3ρρθ11αίϋΓ, ερίδοοριιτη 56 ίίεπ εχίοτριιετεί;» (Ηίεΐοπα Εοείε- 
δίοδίίεα, XI, 10, έκδοσις Μοηιηιεεπ, σελ. 1017), τήν οποίαν παρεξήγησεν. 
Ή βασιλική ήτο ακριβώς έκκλησία. Ό Άμμιανός Μαρκελλΐνος λέγει τούτο 
ρητώς' «ίη δΕδίΙΐοα δίείπϊηί, αδί πίιΐδ ΟΗτίδΗμπί εδΐ εοηνεηίίευίαηι» 
(27, 3). Ώνομάζετο καί βασιλική τού “Ιουλίου. Εις τήν υπό τού Σωκράτους 
έν τελεί μνημονευομένην κατάπαυσιν τών έρίδων συνετέλεσε καί ή εξορία τού 
Ρώμης Ουρσίνου υπό τού αύτοκράτορος Βαλεντιανού τού Α' ( 367 ) 2 . 

IV. 31. Περί τής τελευτής τού αύτοκράτορος Βαλεντιανού (τού Α'). 
Ό Σωκράτης θετει τήν τελευτήν τού αύτοκράτορος τοΰτου κατά τήν ελευσιν 
τής πρεσβείας τών Σαυροματών, τήν οποίαν παρισταί έλθούσαν δτε 6 Βα?.εν- 
τινιανός εύρίσκετο είς τό φροΰριον Βεργιτίων (31, 1-6). Ταύτα δεν είναι 
αληθή. Μετά τήν πρεσβείαν τών Σαυροματών έμεσολάβησε πολύμηνον διά¬ 
στημα, δτε δέ εύρίσκετο είς τό μνημονευθέν φροΰριον (τό όνομα αυτού ορθόν 
ΒΓ^ίΐίοπ), ήλθε πρεσβεία Κουάδων. Αυτή ήθέ?.ησε νά άπαλλάξη τούς αρχη¬ 
γούς αυτών τής ενοχής τών εχθροπραξιών καί έπιρρίψη αύτήν είς άλήτας 
και τά στρατιωτικά μέτρα τού αύτοκράτορος Βαλεντινιανού. Ουτος όργισθείς 
ύπέστη συμφόρησιν καί άπέθανεν (“Αμμιανός Μαρκελλΐνος, 30, δ καί 6 


1 δοΙιννβΓίζ, ΟθΓΪ5ΪΪ!Ωΐιβ ιιπά Ιίΐθίδοίιβ ΟδίεΓίβίβίπ, 1905, σελ. 104-121, 
κυρίως 119 κ.έξ. 'Ο αυτός έν Ζωί5θ1ιπ£ΐ ίϋτ ηεπίεδίδηιεηΐΐΐοΐιε λνίδεεηδςΗαίΙ, 
1906, σελ. 10 κ.έξ. 

2 Η υ 5 5 ε γ, αΰτόΐΗ, σελ. 342 καί 343. ΗεΓΖΟ^-Η&ηοΙί, αύτόϋ-ι, τόμ. 
20, 1908, σελ. 346 κ.έξ. 
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Ζώσιμος, Δ, 17). Ό Βαλεντινιανός άπέθανε « μετά την ΰπατείαν Γρατιανοΰ 
τό τρίτον και Έκοιτίου (έτος 375), περί τήν έπτακαιδεκάτην του Νοεμβρίου 
μηνός ζήσας ετη νθ' (54), βασιλεύσας έτη δεκατρία» (IV. 31, 6). Εσφαλ¬ 
μένα. Εις τον θρόνον ειχεν άνελθη τήν 25 Φεβρουάριου του 364 (IV. 1, 1). 
Επομένως έβασίλευσε δώδεκα έτη, πλήν εκατόν ήμερων. — «(Βαλεντινιανόν 
τον Β') βασιλέα άνηγόρευσαν έν Άκίνκφ πόλει τής Ιταλίας » ( 31, (). Η 
πόλις αΰτη (Αφίίηαιπι) δεν ήτο τής Ιταλίας, αλλά τής Παννονίας. «Η 
δέ αΰτοΰ (του Ίουστου) θυγάτηρ Ίουστίνη απορφανισθεισα του πατρός 
έμεινε, παρθένος οΰσα » ( 31, 12 ). "Εγινε σύζυγος του στασιαστοΰ Μαγνεντίου 
κα'ι έπειτα τοΰ αΰτοκράτορος Βαλεντινιανοΰ του Α (Ζωσιμος, Δ. 43). 

« Νόμον ουν ΰπαγορεύσας δημοσίφ προτίθησι κατά πόλεις, ώστε έξεΐναι τφ 
βουλομένφ δυο νομίμους έχειν γυναίκας» (31, 16). Τοιοΰτος νόμος Βαλεν- 
τινιανου τοΰ Α' είναι άγνωστος και απίθανος 1 . 

IV. 36. Περί τής χειροτονίας ερημίτου τίνος Μωϋσέως ως επισκόπου 
Σαρακηνών χριστιανών. Ό Σωκράτης θέτει ταΰτα μετά τήν επανάσταση-τών 
εν Θράκη Γότθων (IV. 35) καί τήν αναχώρηση- τοΰ αυτοκράτορος Ούάλεν- 
τος εκ τής Αντιόχειας (IV. 36, 1 ), ήτοι εις τό έτος 378. Ό Σωκράτης τά 
τής μνημονευθείσης χειροτονίας παρέλαβεν εκ τοΰ Ρουφίνου (Ηΐδίοπα 
Εοοίβδίαδίίοα, XI. 6, έκδοσις Μοιηπίδοη, σελ. 1010 καί εξής), άλλ’ οΰτος 
θέτει αυτήν έτη τινά άρχαιότερον, προ τοΰ θανάτου Βαλεντινιανοΰ τοΰ Α' 
(375) κατά τά πρώτα έτη τής έν Άλεξανδείςι επισκοπής τοΰ άρειανοΰ επι¬ 
σκόπου Λουκίου ( 373/374 ) 2 . 

IV. 38, 7. «Έκεΐ τε συμβαλών (ό αΰτοκράτωρ Ουάλης) τοΐς βαρβά- 
ροις, άπέθανε τή ένατη τοΰ Αΰγούστου μηνός, έν τή αυτή ΰπατεία (« έν τή 
έκτη εαυτοΰ ΰπατεί<? καί Οΰαλεντινιανοΰ τοΰ νέου τό δεύτερον», 38, 1)’ 
τοΰτο δέ ήν τέταρτον έτος τής διακοσιοστής ογδοηκοστής ένατης Όλυμπιά- 
δος ». Ό υπολογισμός τής Όλυμπιάδος είναι έσφαλμένος. Τό έτος τοΰ θανά¬ 
του τοΰ Οΰάλεντος (378) δεν ήτο τό τέταρτον, αλλά τό δεύτερον έτος τής 
μνημονευθείσης Όλυμπιάδος 8 . 


ι Κεαάίιηξ, παρά Ηηεεεγ, αύτόθι, σελ. 345. Η α 8 δ σ γ, αύτόθι, σελ. 844 κέξ. 
8 ε ε ο 1ί, αυτόθι, τόμ. V. σελ. 36. 8 ΐ ε ϊ η, αυτόθι, σελ. 282. νΜεβίηβ, παρά 
Μί£ηε, αυτόθι, στήλη 545 κ.έξ., 547 κ.έξ., καί παρά Ηαδδσγ, αυτόθι, σελ. 345 
κ.έξ. Κ.ε3θίη£, παρά Ηιΐ55εγ, αυτόθι, σελ. 346. 

2 ν&ίεδίιΐδ, παρά Μΐ^ηε, αυτόθι, στήλη 555 κ.έξ. καί παρά Ηιΐ55εγ, αυτόθι, 
σελ. 351. ΗθΓΖθ£-Ηαυ.ο1τ, αυτόθι, τόμ. 2, 1897, σελ. 41 και 42, τόμ. 17, 1906, 

σελ. 198. 81είη, αυτόθι, σελ. 291. 5 

3 Ηιΐδδεγ, αυτόθι, σελ. 352, ό όποιος εσφαλμένος δέχεται αυτό ώς το τρί¬ 
τον της Όλυμπιάδος εκείνης. Οερρετί:, αυτόθι, σελ. 45. 
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V. 2, 3. « Άναγορεύσας (ό Γρατιανός) οΰν αυτόν (τον Μέγαν Θεο¬ 
δόσιον) εν τφ Σιρμίφ, πόλις δέ Ιλλυριών αΰτη, έν ΰπατείρ Αΰσονίου καί 
Όλυβρίου, τή εκκαιδεκάτη τοΰ Ίανουαρίου μηνός, μερίζεται αΰτφ τους κατά 
βαρβάρων αγώνας ». Ό Μ. Θεοδόσιος δεν άνηγορεΰθη αΰτοκράτωρ τήν 16 
Ίανουρίου, αλλά τήν 16 Αΰγοΰστου (τοΰ έτους 379 ). Κατά τον ΟΗο δοεοΐί, 
πρόκειται περί λάθους των άντιγραφέων *. 

V. 4, 3. (Οί Μακεδονιανοί) συναχθέντες δέ έν Αντιόχεια τής Συρίας 
αΰθις έδογμάτισαν έκτρέπεσθαι τήν τοΰ όμοουσίου φωνήν καί τοΐς άσπαζο- 
μένοις τήν έν Νικαία: πίστιν μηδαμώς έπιμίγνυσθαι». Οι Μακεδονιανοί δεν 
συνήλθον έν Αντιόχεια τής Συρίας, άλλ’ έν *Αντιοχείςι τής Καρίας 378 
(Σωζομένου, Έκκλ. Ιστορία, VII. 2, 3, πρβλ. καί VI. 12, 4) 8 . 

V. 5. Ή έν Άντιοχείφ των επισκόπων Μελιτίου καί Παυλίνου συμφω¬ 
νία. Ό περί οΰ ό λόγος έπίσκοπος Αντιόχειας δεν ώνομάζετο Μελίτιος, άλλα 
Μελέτιος. Τό ορθόν όνομα αΰτοΰ άπαντφ παρά Σωκράτει μόνον έν II. 43, 
44, 45. IV. 26. VI. 3, παντοΰ δέ άλλοΰ τό έσφαλμένον Μελίτιος. Ή μετά 
τοΰ Παυλίνου συμφωνία έγινε μετά τήν έκ τής εξορίας άνάκλησιν τοΰ Μελε¬ 
τίου υπό τοΰ αΰτοκράτορος Γρατιανοΰ (378). Κατά τον Σωκράτην, οί Μελε- 
τιανοί έζήτησαν, ΐνα άμφότεροι οΐ μνημονευθέντες επίσκοποι καταστώσι 
« σΰνθρονοι». Άρνηθέντος ιοΰ Παυλίνου, ό Μελέτιος ένεθρονίσθη υπό τών 
οπαδών αΰτοΰ « έν μι<? τών προ τής πόλεως εκκλησιών» (5, 4). Έκ τούτου 
προέκυψε φιλονικία. Αί δυο μερίδες κατώρθωσαν νά συμβιβασθώσιν. 'Υπε- 
χρέωσαν τούς διά τήν επισκοπήν υποψηφίους πρεσβυτέρους τής Αντιόχειας 
νά όρκισθώσιν, ότι δεν θά δεχθώσι τήν εκλογήν αΰτών, άλλ’ άποθανόντος 
ενός τών δυο υπαρχόντων επισκόπων μείνη ό άλλος. Κατά τον Θεοδώρητον 
(Έκκλ. 'Ιστορία, V. 3, 13-16), όχι οί Μελετιανοί, άλλ’ αυτός ό Μελέτιος 
έπρότεινεν εις τον Παυλΐνον άμφοτέρας τάς λύσεις, ήτοι νά καταστώσι σύν- 
θρονοι καί όταν ό εις άποθάνη, νά παραμείνη ό άλλος. Περί τής σχετικής 
ύποχρεώσεως τών πρεσβυτέρων τής Αντιόχειας οΰδένα λόγον κάμει. Ό Παυ- 
λινός ήρνήθη, ό δέ άπεσταλμένος τοΰ αΰτοκράτορος στρατηγός Σαπώρ παρέ¬ 
δωσε ν εις τον Μελέτιον τάς εκκλησίας τής Αντιόχειας. Ό Παυλΐνος παρέμει- 
νεν έπίσκοπος τών ολίγων αΰτοΰ οπαδών. ’Ήδη δ Κ. Ηιΐδδογ (1853) Ιξέ* 
φρασεν αμφιβολίας περί τών γεγονότων τούτων. Ό Ε· ϋιιοίιοδηε (1910;) 
έπραξε τοΰτο έντονώτερον. Κατά τον Εά. δοΙτννεΐΓίζ (1935), ή συμφωνία τοΰ 


1 Κε3άίη£, παρά ΗαδΒεγ, αυτόθι, σελ. 355. 3 ε ε ο 1τ, αυτόθι, τόμ. V. σελ, 
125 καί 479. δίείη, αυτόθι, σελ. 293. 

2 Η ιι 3 3 ε 7 , αυτόθι, σελ. 356. Η ε ί ε 1 ε, αυτόθι, τόμ. I. σελ. 742 κ.εξ. Β υ- 
εθεδίΐε, αύτόθι, τόμ. II. σελ. 430, σημ. 1. 
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Μελετίου καί τού ΠαυΚνου (τού έτους 378) ήτο χο εΐαίυε ηαο οηίε, ύκο- 
στηριχβέν, ώς φαίνεται, καί υπό τού στρατηγού Σακωρ. Η συμφωνία, κατα 
τί,ν όποιαν μετά τον θάνατον τού ενός, «ά παρέμεινεν επίσκοπος ο Μος, 
αναμφιβόλως δεν συνήφθη ποτέ. Τούτο άποδεικνύεται εκ του γεγονοτος, οτι 
Γρηγόριος ό Ναζιανζηνός ίγνοεΐ αΰτήν (« Περί τον εαυτουβιον », στίχος 
1591 καί εξής, 1624 καί έξης). Είναι άπλή πρότασις τής συνοδου της Ακυ- 
ληΐας ( 381), ώς δεικνύει ή σχετική επιστολή αίτής (Μεδιολανου Αμβροσίου, 

Επιστολή 21 η) 1 . 


V. 6, 1. « "Οτε κοινφ δόγματι πολλών επισκόπων Γρηγόριος από τής 
Ναζιανζοϋ* προς τήν Κωνσταντινουπόλεως επισκοπήν μετετίβετο ». Έσφαλ- 
μένως ο Σωκράτης θεωρεί τόν Γρηγόριον Ιπίσκοπον Ναζιανζοϋ. ψψρηγο- 
ριος, ών ακόμη πρεσβύτερος, έβοήθει τόν γέροντα πατέρα αυτου, ο οποίος 
ήτο επίσκοπος Ναζιανζοϋ. Ό Γρηγόριος βραδύτερον έ'γινεν επίσκοπος Σασι- 
μων. Εις τήν Κωνσταντινούπολιν μάλιστα δέν ήλδεν εκ της Ναζιανζοϋ, αλλ εκ 
τής Σελεύκειας, οπού μετά τόν θάνατον τού πατρός αδτοϋ έπί τι διάστημά 
διέτριψεν («Περί τόν Ιαυτοΰ ,βίον », στίχοι 526, 547 και 551). Εις την 
Κωνσταντινούπολιν Ιπίσης δεν ήλθε κοινφ δόγματι πολλών έπισκοπων ως 
επίσκοπος τής πόλεως ταύτης, ό Σωκράτης Ισχυρίζεται (πρβλ. καί V. 7, 11, 
άλλ’ έκλήθη υπό των όρθοδόξων κατοίκων αίιτής, ϊνα «ντιδράση κατα των 
Άρειανών («Περί τόν Ιαυτοϋ βίον », στίχοι 597, 608-651). Ιδε τας διορ¬ 
θώσεις εις IV. 11, 8 καί έξης, 26, 13. V. 7, 1. VII. 36, 10 . 


V. 7, 1. « Τότε δέ Γρηγόριος ό Ναζιανζοϋ μετατεθείς ένδον τής πόλεως 
έν μικρό) εΰκτηρίφ τάς συναγωγάς Ιποιεϊτο' φτινι «στερον οί βασιλείς μέγι¬ 
στοι· οίκον εύκτήριον προσσυνάψαντες Αναστασίαν ώνόμασαν ». Επαναλαμ- 
βάνομεν καί ένταϋθα, 8τι ό Γρηγόριος δεν ΰπήρξεν επίσκοπο; Ναζιανζοϋ, 
άλλ' ώς πρεσβύτερος έβοήθει τόν γέροντα πατέρα αδτου, ο οποίος ητο έπι- 
σκοπος τής πόλεως ταύτης. Δεν ήλθεν έπισήμως ώς επίσκοπος της Κωνσταν¬ 
τινουπόλεως, άλλά βραδύτερον έγινε τοιοΰτος.Ό Γρηγοριος εΐχεν ελθει εις την 
Κωνσταντινούπολιν κατά τό εαρ τού έτους 379, ό αΰτοκράτωρ της Ανατολής 
Θεοδόσιος ο Μέγας ήλθεν τήν 24ην Νοεμβρίου τού έτους 380, η δε μεταθε- 
σις τού Γρηγορίου εις τόν θρόνον τής Κωνσταντινουπόλεως εγινεν υπό της 
δευτέρας οικουμενικής συνόδου τφ 381. « Αγία Αναστασία» δεν ωνομασθη 
υπό των βασιλέων ό ίιΓ αυτών πλησίον τοϋ μικρού είκτηριου κτισθεις μεγα; 
ναός, άλλ· υπό τοϋ Γρηγορίου ώνομάσθη οϋτω προηγουμένως ο μνημονευθεις 
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1 Η υ 5 5 ε γ, αύτόθι, σελ. 357 κ,εξ. Ο ΐΐ^ο 
1ι ιν ά γ I ζ, αυτόθι, σελ. 198 κ.έξ., 200 κ.εξ. 

2 Ηιΐ8δε γ, αυτόθι, σελ. 358. Ηετζοδ 


Η ε 5 η 6, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 433. 
- Η & τι ο 1ε, τόμ. 7, 1899, σελ. 143. 
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μικρός ευκτήριος.’Ίδε τάς διορθώσεις εις IV. 11, 8 καί έξης, 26, 13. 26, 15 
καί 16. V. 6, 1. VII. 36, 10*. 

V. 8 , 11. «Γρηγόριος γάρ, ώς μικρόν έμπροσθεν εφην, παραιτησάμε- 
νος έπί τήν Ναξιανζόν άπαίρειν έστέλλετο ». Γρηγόριος ό Ναζιανζηνός, παραι¬ 
τηθείς τής επισκοπής Κωνσταντινουπόλεως δεν μετέβη εις Ναζιανζόν, ώς ό 
Σωκράτης δέχεται, άλλ’ εις τήν Άριανζόν. Εκεί εΐχεν αποκτήσει αγρόν έκ 
κ?ιηρονομίας 2 . 

V. 8, 14- 18. Ό Σωκράτης διέστρεψε τήν έννοιαν διατάξεώς τίνος του 
αύτοκράτορος Θεοδοσίου τοΰ Μεγάλου ( Οοάοχ Τΐιοοθοδΐαπιΐδ, XVI. 1, 3. 
30 Ιουλίου 381). Τό διάταγμα τοΰτο ΰπέδειξεν εις έκάστην διοίκησιν ενα, 
δυο ή τρεις εγνωσμένων όρθοδόξων φρονημάτων επισκόπους. Οί μετ’ αυτών 
εις έκκ?,ησιαστικήν επικοινωνίαν ευρισκόμενοι επίσκοποι θά έθεωροΰντο ώς 
ορθόδοξοι καί εις αυτούς θά παρεδίδοντο οί χριστιανικοί ναοί. Ό Σωκράτης 
άντεκατέστησε τόν σκοπόν τούτον διά τοΰ δευτέρου κανόνος τής δευτέρας 
οικουμενικής συνόδου (381), κατά τόν όποιον οί επίσκοποι έκάστης διοική- 
σειος θά περιωρίζοντο εις τάς υποθέσεις τής οικείας διοικήσεως. Ούτω διε- 
τΰπωσε τήν γνιυμην, ότι δήθεν τά μέλη τής συνόδου εκείνης « πατριάρχας 
κατέστησαν διανειμάμενοι τάς επαρχίας, ώστε τούς υπέρ διοίκησιν επισκό¬ 
πους ταΐς ΰπερορίοις έκκλησίαις μή έπεμβαίνειν» (V. 8, 14). "Επειτα 
παρέθεσε τά ονόματα των υπό τοΰ Μεγάλου Θεοδοσίου εις έκάστην διοίκησιν 
ύποδειχθέντων προτύπων όρθοδόξων επισκόπων 3 , άλλ’ εις τό τέλος έπανήλ- 
θεν εις τόν δεύτερον κανόνα τής δευτέρας οικουμενικής συνόδου. « Φύλαξαν- 
τες τά πρεσβεία τή Άντιοχέων έκκλησίφ... τά καθ’ έκάστην επαρχίαν, ΐνα ή 
τής επαρχίας σύνοδος διοικεί» (V. 8, 18 καί 19). Ή μεσολαβούσα φράσις 
« ά'περ (πρεσβεία τής Άντιοχέων εκκλησίας) τότε παρόντι Μελιτίιρ (Μελε- 
τίιρ) έδοσαν» είναι βεβαίως έσφαλμένον συμπέρασμα τοΰ Σωκράτους. Ό 
Μελέτιος εΐχεν ήδη άποθάνει έν αρχή των έργασιών τής συνόδου 4 . 


1 ν&ίεδίιιε, παρά Μΐ^ηε, αυτόθι, στήλη 573, κ.έξ. καί παρά Ηιΐδδεγ, αυτόθι, 
σελ. 360 κ.έξ. Η ιι 5 3 ε γ, αυτόθι. ΗεΓζο^-ΗΗ,ιιείΣ, αύτόθι, τόμ. 7, 1899, σελ. 
143, τόμ. 19, 1907, σελ. 616. Ο. υΐΙπίΗ.ηη, Οτε§;θΓΪαδ νοπ Ν&ζΐ&ηζ, 1867, σελ. 
153 κ.έξ., 166 κ.έξ. Ι,ϊείζιη&ηη, αύτόθι, τόμ. IV. 1944 ( 1953 ), σελ. 31 κ.έξ. 

2 ΗιΐδΒεγ, αύτόθι, σελ. 363 κ.έξ. Δ. Μπαλάνου, αυτόθι, σελ. 310. 

8 Παρέλενψε δύο· τόν Τερέντιον (Τερέννιον, έκδ. Μοηιηΐδεη ) Σκυθίας καί τόν 
Μαρτύριον ( Μαρμάριον, έκδ. Μοηιιηδεη ) Μαρκιανουπόλεως. 

4 νδίεδίυδ, παρά Μΐ^ηε, αύτόθι, στήλη 578 κ.έξ , 580 και παρά Ηιΐδδεγ, 
αυτόθι, σελ. 364 κ.έξ., 367 κ.έξ. Η (1 8 3 6 γ, αύτόθι, σελ. 365 κ.έξ., 369 κ.έξ. 
Ηείείε, αύτόθι, τόμ- II. σελ. 29 κ.έξ. Ο. Κ&ιΐδείιεη, ,^ΙΐΓβϋεΙιεΓ άετ εΐιπ- 
δΙΙίοΗεη Κίτοΐιε, 1897, σελ. 92 κ.έξ., 479 κ.έξ. Κ. Γ,ΰδεείε, Κ.είε1ΐ5είηίεί1αη£ 
υηά ΚΪΓεΙιΙΐοΙίθ ΗίεΓΕΓεΙιϊε άεδ Οηεηίδ, 1901, σελ. 213 - 216. 
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V. 9, 1-3. Ό Σωκράτης την υπό του Μεγάλου Θεοδοσίου μετακομιδήν 
των λειψάνων του Κωνσταντινουπόλεως Παΰ?^ου εκ τής Άγκυρας καί τον 
•θάνατον του Αντιόχειας Μελετίου συνδέει μετά των προηγουμένων δια του 
« τότε » κα'ι ούτως, εκ πρώτης τουλάχιστον δψεως, φαίνεται, οτι θετει αμφο* 
τέρα μετά το τέλος τής δευτέρας οικουμενικής συνόδου (Ιούλιον του έτους 
381). Ένφ τό μέν πρώτον γεγονός συνέβη κατά τάς πρώτας ήμέρας μετά 
την ελευσιν του Μ- Θεοδοσίου εις την Κωνσταντινοΰπολιν ( 24 Νοεμβρίου 
380), τό δέ δεύτερον, κατά τάς άρχάς των εργασιών τής συνόδου (Μάϊον 
τοϋ 381) \ 

V. 10, 2. «Αυθις σύνοδον πασών τών αιρέσεων συγκροτηθήναι παρε- 
σκεΰασεν (ό Μ. Θεοδόσιος) ». Ό Σωκράτης εσφαλμένος κάμει ενταύθα λόγον 
περί συνόδου. Πρόκειται περί άπλοΰ συνεδρίου, εις το οποίον εξ εκάστης 
αίρέσεως προσήλθεν εις επίσκοπος (έτος 383). Τά περί αυτού δ Σωκράτης 
πραγματεύεται έν V. 10, 23 καί εξής 2 . 

V. 10, 5. « Τότε δή καί δ βασιλεύς τον υιόν Άρκάδιον Αύγουστον 
άνηγόρευσε κατά τήν ύπατείαν Μερογαύδου τό δεύτερον καί Σατορνίλου, 
τή εκκαιδεκάτη τού Ίανουαρίου μηνός ». Ό Μ. Θεοδόσιος δεν άνηγόρευσε 
τόν Άρκάδιον τήν Ίανουαρίου (383), αλλά τήν 19ην Ίανουαρίου του 
έτους τούτου 3 . 

V. 11, 6. « Έν τοσούτψ αγγέλλεται, οτι Γρατιανός δόλφ του τυράννου 
Μαξίμου άνήρητο». Ό αύτοκράτωρ Γρατιανός έφονεύθη 25 Αύγουστου 
τού έτους 383/0 Σωκράτης προτάσσει τού φόνου του Γρατιανου τήν άρεια- 
νικήν πολιτικήν τής αύτοκρατείρας Ίουστίνης (11, 4-6), ενφ η πολίτικη 
αύτη ήρχισε δύο έτη μετά τόν φόνον τού συζύγου αυτής (385) 4 5 . 

V. 12, 11. « Άναλαβών δέ { δ Μέγας Θεοδόσιος) τάς δυνάμεις τών στρα¬ 
τιωτικών ταγμάτων επί τήν Μεδιόλανον έχώρει' εκεί γάρ έφθάκει ο Μαξιμος ». 
Τέρμα τής πορείας τού Μ. Θεοδοσίου δεν ήτο τό Μεδιόλανον, άλλ’ ή Άκυ- 
ληΐα. Εκεί συνελήφθη αιχμάλωτος καί εφονευθη ο στασιαστής Μαξιμος . 

1 Η 118 8 ε 7 , αύτόθι, σελ. 370 . 8 ε 6 ο 1τ, αύτόθι, τόμ. V. σελ. 145 κ.έξ. 

2 παρά Ηιΐ 556 γ, αυτόθι, σελ. 374. Η υ 3 5 ε 7, αυτόθι, σελ. 382 κ.έξ. 
ϋηε1ιε5ηε, αυτόθι, τόμ. II- σελ. 576 κ.εξ. 

3 Ε.6ίΐ(3ίη2, παρά Ηυ55εγ, αυτόθι, σελ. 374. δ ε 6 ο 1ε, αύτόθι, τόμ. V, σελ. 
265 καί 545. δίεΐη, αυτόθι, σελ. 319. 

4 Η 115 8 6 7, αυτόθι, σελ. 386. 8 6 ε ο Ιτ, αύτόθι, τόμ. V. σελίδες 168, 183, 
201 κ.έξ., 516. 81είη, αυτόθι, σελ. 311 και 314. 

5 ν&ΐθδίιΐδ, παρά Μί^ηε, αύτόθι, στήλη 598 καί παρά Ηιΐ85εγ, αύτόθι, σελ. 
389. δεεοΐί, αύτόθι, τόμ. V. σελ. 214 κ.έξ. δίεΐη, αύτόθι, σελ. 319 κ.έξ. 
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V. 14, 1 . « α Ος (Μαξιμος) άνηρέθη έν τή αυτή ύπατείο» («Θεοδοσίου 
το δεύτερον και Κυνηγίου », V. 13, 7 ), έβδομη καί είκάδι τού Αύγουστου 
μηνός». Ό στασιαστής Μάξιμος δεν έφονεύθη τήν 27 Τ ί ν Αύγουστου (388). 
Ούτε όμως τήν 28 1 ΐ ν Ιουλίου, ώς δέχεται δ ναΐεδίιΐδ καί άλλοι, άλλα τήν 
28 Τ ΐ ν Αύγούστου τού έτους έκείνου 1 . 

V. 14, 2 καί 4. « Άνδραγάθιος δέ δ τού βασιλέοις Γρατιανού φονεύς 
τής ήττης αισθανόμενος, εις τόν παρακείμενον ποταμόν ρίψας εαυτόν άπε- 
πνίγη... Ήσαν ούν έν τή Ρώμη επινικίους εορτάς έπιτελοΰντες' οτε καί τήν 
εαυτού αγαθότητα επί Συμμάχου τού από υπάτων δ βασιλεύς Θεοδόσιος 
έπεδείξατο ». Ό άρχιστάτηγος τού στασιαστού Μαξίμου Άνδραγάθιος δέν 
έρρίφθη εις ποταμόν, άλλ’ εις τήν θάλασσαν ( Ζώσιμος, Δ. 47 ). Ό Μ. Θεο¬ 
δόσιος άπένειμε χάριν κατά τό έτος 389 εις τόν ένοχοποιηθέντα Σύμμαχον 
(^· 14, 5 καί εξής), δ δποίος δέν είχε γίνει τότε ακόμη ύπατος, άλλ’ έγινε 
μετά τριετίαν (391. V. 18, 14 ) 2 . 

V. 15, 4 καί 6. « Φλαβιανός (δ Αντιόχειας)... τήν οργήν θεραπεύσας 
Θεοφίλου τότε τοΰ Αλεξάνδρειάς έπισκόπου, δΓ ού καί κατήλλαξε Δάμασον 
τόν τής Ρώμης επίσκοπον. Άμφότεροι γάρ προς Φλαβιανόν έχαλέπαινον... 
Θεραπευθείς ούν τήν οργήν Θεόφιλος... καταλλάσσει λυπούμενον Δάμασον». 
Δέν πρόκειται περί τοΰ Ρώμης Δαμάσου { 366-384), αλλά περί τού Ρώμης 
Σιρικίου (384-399, Σωζομένου, Έκκλ. Ιστορία, VIII. 3. Θεοδώρητου, 
Έκκλ. Ιστορία, V. 23 ) 3 . 

V. 18, 9 καί εξής. Αί υπό τοΰ Μεγάλου Θεοδοσίου τιμωρίαι μοιχευομέ- 
νων γυναικών εν Ρώμη. Ό 'ν&ίβδΐιΐδ ( 1668) ήρνήθη τό άξιόπιστον τής 
διηγήσεως ταύτης τού Σωκράτους, στηριχθείς επί τού γεγονότος, οτι αύται 
ήδη επί τού Μεγάλου Κωνσταντίνου έτιμωρούντο διά θανάτου (Οοάεχ 
ΊΊιεοάοδίαηιΐδ, IX. £. VII. Άμμιανός Μαρκελλϊνος, 28, 1). Ό ν^ίβδίτΐδ 


1 ν 3 ΐε 5 ΐιΐ 5 , παρά Μίκηε, αύτόθι, στήλη 599 κ.έξ. καί παρά Ηΐΐ 55 εγ> αύτόθι, 
σελ. 389 κ.έξ. Οερρετί, αύτόθι, σελ. 35 κ.έξ. 3 ε ε ο 1<, αύτόθι, τόμ. V. σελ. 
216 καί μάλιστα 525. 8 ΐ είη, αύτόθι, σελ. 320. 

2 Η ιι 5 8 6 7. «ύτόθι, σελ. 390. 8 ε ε ο 1τ, αύτόθι, τόμ. V. σελ. 216 καί μάλι- 

ι στα 526. ναΐεδίιΐδ, παρά Μί^πε, αυτόθι, στήλη 601 κ.έξ. καί παρά Ηΐϊ8«ογ, αύτόθι, 

σελ. 390. ΚβιΐΗοΙιεη, αύτόθι, σελ. 2. 8 ε ε ε 1ί, αύτόθι, σελ. 226. 8 ί ε ΐ π, 
αύτόθι, σελ. 321. 

3 Κ ά ιι 8 ο 1ι ε π, αύτόθι, σελ. 2. Ό υ ο Η ε 5 π ε, αύτόθι, τόμ. II. σελ. 608 
κ.έξ., 609 κ.έξ. καί μάλιστα σημ. 1 τής σελ. 610. Κίτδοΐι, αύτόθι, σελ. 421. 
8 οΗ\νΗΓΐ 2 , έν 55ΝΤΝΥ. 1935, σελ. 212 καΐ^σημ. 189. 
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έφρόνει, δτι ή χρησιμοποίησή κωδώνων δεν ^το τιμωρία, αλλ’ εκούσιον μέσον 
προσκλήσεως πελατών 1 . 

V. 21, 1. « Τής έν Κωνσταντινουπόλει των Ναυατιανών εκκλησίας έπί 
ετη τεσσαράκοντα προέστη Άγέλιος, άπό των Κωνσταντίνου χρόνων έως είς 
τό εκτον έτος τής βασιλείας Θεοδοσίου, ως που καί πρότερον εμνημονευσα 
(IV. 9, 3) ». "Εκτον έτος τής βασιλείας του Μεγάλου Θεοδοσίου ήτο τό 
384. Έξ αυτού άφαιροϋντες 40 έτη, φθάνομεν μέχρι του 344, ήτοι επτά 
ετη μετά τον -θάνατον τοϋ Μεγάλου Κωνσταντίνου. Ό ’Αγέλιος, επομένως, 
δεν ήτο ναυατιανός επίσκοπος επί τοϋ Μ. Κωνσταντίνου, ως ό Σωκράτης δέχε¬ 
ται, άλλ’ επί τοϋ αϋτοκράτορος Κωνσταντίου. ’Ίδε διόρθωσιν εις IV. 9, 3 . 

V. 21, 7, 15 καί 17. Ό Σωκράτης έσφαλμένως καί ενταύθα δέχεται, 
οτι οί Ναυατιανοί μετέθεσαν την εορτήν τοϋ Πάσχα (ΐδε διόρθωσιν εις το 
IV. 28, 1 καί 16 καί εξής). Οι έν Κωνσταντινουπόλει Ναυατιανοί ήκολουθη- 
σαν τήν υπό τής Εκκλησίας είσαχθεΐσαν μεταβολήν (έορτασμός τοϋ Πάσχα 
πάντοτε μετά τήν έαρινήν ισημερίαν). "Ισως τό αϋτό έπραξαν οί Ναυατιανοί 
καί έν άλλαις πόλεσιν. Οί άλλοι δμως Ναυατιανοί ένέμειναν εις τό άρχαΐον 
χριστιανικόν έθιμον. Ήκολοΰθουν τούς Ιουδαίους. Έώρταζον, δηλονότι, 
Πάσχα τήν Κυριακήν μετά τό ιουδαϊκόν πάσχα, ήτοι μετά ^τήν δεκάτην 
τετάρτην του ιουδαϊκού μηνός Νισάν (ένίοτε προ τής έαρινής ισημερίας. 

« Πρωτοπασχΐται »). Κατά τό προ τής Κυριακής ταΰτης Σάββατον έτέλουν 
τήν παννυχίδα τοϋ Πάσχα (Σωκράτους, V. 22, 18). Ό πρεσβύτερος Σαβ- 
βάτιος, ώς Ναυατιανός, έπραττε τό αυτό (« Πρωτοπασχίτης»), άλλ’είση- 
γαγε καί τινα καινοτομίαν. Όσάκις τό Πάσχα τής Εκκλησίας έπιπτεν εις 
άλλην ήμερομηνίαν, έώρταζε καί τό Πάσχα τής Εκκλησίας. Τό Σάββατον 
έτέλει πάλιν παννυχίδα καί τήν Κυριακήν έώρταζε πάλιν τό Πάσχα. Δηλαδή, 
έντός τοϋ αυτού έτους έώρταζε δυο πάσχα, άμφότερα είς ημέραν Κυριακήν. 
Περί τοϋ πρεσβυτέρου Σαββατίου ό Σωκράτης λέγει τά επόμενα. « Ειποτε 
διαπεφωνημένη, έγένετο ή τοϋ Πάσχα εορτή, αυτός (ό Σαββάτιος) καθ’ εαυ¬ 
τόν προλαμβάνων ένήστευε, καί νυκτερεΰων τήν νενομισμένην τοϋ Σαββάτου 
ημέραν έπετέλει τοϋ Πάσχα 1 καί πάλιν τή έξής άμα πάσι κατά τήν έκκλησίαν 
συνήγετο καί των μυστηρίων μετελάμβανεν » (21, 17). Συνοψίζει καί συγχέει 
τά καθέκαστα των δύο εορτασμών τοϋ Πάσχα, ήτοι τάς δύο παννυχίδας κατά 
δύο διάφορα Σάββατα καί τά δύο πάσχα κατά δύο διαφόρους Κυριακάς. Ό 
Σωζόμενος (VII. 18, 5 καί έξής) διώρθωσε καί έσαφήνισε τά τοϋ Σωκρά- 


1 νβίεδίιΐδ, παρά Μί^ηε, αυτόθι, στήλη 611 κ.έξ. καί παρά Ηιΐ33εγ, αυτόθι, 
σελ. 400. Κ-Εΐΐδοίΐθη, αυτόθι, σελ. 2. 

2 Η ιΐδ δ 6 3 Γ , αυτόθι, σελ. 418 κ.έξ. 


τους, αλλά καί ούτος δεν κατέστησε φανερόν, δτι καί τό ιδιαίτερον Πάσχα 
αυτού έτέλει Σάββατον καί Κυριακήν. Τούτο ύποδηλοΰται διά τής επομένης 
φράσεως τοϋ Σωζομένου 1 « ώς έθος ένήστευε και καθ’ εαυτόν διά των νενο- 
μισμένων έτέλει τό πάσχα » 1 . 

V. 22, 17. « Καί δτι Πολύκαρπος δ τής Σμύρνης έπίσκοπος, ο ύστερον 
επί Γορδιανοϋ μαρτυρήσας, Άνικήτφ τφ έπισκόπφ τής Ρώμης έκοινώνει». 
Ό Σμύρνης Πολύκαρπος δεν ήτο δυνατόν νά μαρτυρήση επί τοϋ αύτοκρά- 
τορος Γορδιανοϋ (238), άλλα πολύ ένωρίτερον. Ή σχετική ασυμφωνία των 
άρχαιοτέρων κριτικών έχει υποχωρήσει. Ό Πολύκαρπος έμαρτύρησεν έπί τοϋ 
αϋτοκράτορος Αντωνίου Πίου, τφ 156 2 . 

V. 22, 32. « Οί έν Ρώμη, τρεις προ τοϋ Πάσχα εβδομάδας, πλήν Σαβ¬ 
βάτου καί Κυριακής, συνημμένως νηστεύουσιν ». Ή προσθήκη « πλήν Σαβ¬ 
βάτου » δεν είναι ορθή. Ή έκκλησία τής Ροίμης εΐχεν ήδη τήν νηστείαν 
τοϋ Σαββάτου. Τούτο δέχεται αυτός δ Σωκράτης κατωτέρω (V. 22, 58 ) 3 . 

V. 25, 3. « Αλλά συνεργόν λαβών (δ Ευγένιος) Άρβογάστην... είς 
τυραννίδα άπέκλινεν ». Ό Άρβογάστης ήτο τό πρωταγωνιστούν πρόσωπον. 
Ό Ευγένιος ήτο δργανον αυτού 4 . 

V. 26, 5. « Τούτο δεν ήν πρώτον έτος τής διακοστής ένεννηκοστής τετάρ- 


1 ν&ίεδϊιΐδ, παρά Μί^ηε, αύτόθι, στήλη 623 κ.έξ. καί παρά Ηιΐ3δεγ, αυτόθι, 
σελ. 414 κ.έξ. Η υ δ 8 ε γ, αυτόθι, σελ. 416. δοΐιτν&τίζ, ΟΙιπδίΠοίιε ιχπά ]ϋ- 
άίδείιε ΟδΙετΙπίεΙπ, σελ. 119 κ.έξ. Ό αυτός έν ΖΝΤ\¥. 1906, σελ. 10 κ.έξ. 

2 ν^ίεδϊιΐδ παρά ΜΪ£ηε, αυτόθι, στήλη 627 κ.έξ. καί παρά Ηυδδεγ, αυτόθι, 
σελ. 417. Κε&όϊηκ, παρά Ηιΐδδεγ, αυτόθι, σελ. 417. Η η δ δ ε γ, αυτόθι, σελ. 418. 
Ηετζο£-Ηιιιιο1ί, αυτόθι, τόμ. 15, 1904, σελ. 536 κ.έξ. δείιτνατίζ, Οΐιπδίΐ. 
«. ]ϋά. Οδίετί&ίεΐη, σελ. 125 κ.έξ. Ό αυτός έν ΖΝΤ\¥. 1906, σελ. 9, σημ. 1, ένθα 
άποδεικνύει, ότι ό Πολύκαρπος δεν έμαρτύρησε τήν 23-ην, αλλά τήν 22 Φεβρουάριου. 
Κ ΐ γ 3 ο 1ι, αυτόθι, σελ. 150, σημ. 141. Ινίείζηι&ηη, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 159. 

3 ν&ίεδίιΐδ, παρά Μίβηε, αυτόθι, στήλη 631 κ.έξ. καί παρά Ηιΐδδεγ, αυτόθι, 
σελ. 419 κ.έξ., 428 κ.έξ. 'Ο ν&Ιεδϊιΐδ υποστηρίζει τάς άντκρατικάς πληροφορίας τοϋ 
Σοικράτους, δεχόμενος, ότι οί έν Ρώμη ένήστευον όλα τά Σάββατα, πλήν των Σαβ¬ 
βάτων τής πρό τοϋ Πάσχα νηστείας. Κ,β&άίπβ, παρά Ηαδ5εγ, αυτόθι, σελ. 420. 
Η ιι δ 5 ε υ, αυτόθι, σελ. 420 καί 429. Η ετζο^-Η&ιιεΙ:, αυτόθι, τόμ. 5,' 1898, 
σελ. 771 κ.έξ. Ρ. Ριιηΐί, Κίτοίιεη^εδοΐιΐοΐιίΐΐοΐιε Α81ΐ3η(31αη§εη, τόμ. 1, 1897, 
σελ. 265. ΌιιεΗεδπε, Οπ£ίηεδ άιι ειιΐΐε οΗτείίεη, έκδ. 5υ , 1925, σελ. 256, 
σημ. 1. 

4 Η ο 33 ε γ, αυτόθι, σελ. 433. δεεείί, αυτόθι, τόμ. V. σελ. 243 κ.έξ. 
δ ί ε 1 π, αυτόθι, σελ. 326. 
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της Όλυμπιάδος». Έσφαλμένον. Ήτο ιό τρίτον έτος τής διακοσιοστής 
έννενηκοστής τρίτης Όλυμπιάδος 1 . 

VI. 1, 2. « Άρκάδιος μέν των εώων Όνώριος δέ των εσπεριών είχε το 
κράτος. Των εκκλησιών δέ κατά τοΰςδε τους χρόνους προειστήκεισαν έν μέν 
τή βασιλευοΰση Ρώμη Δάμασος ». Ό Μέγας Θεοδόσιος άπέθανε τω 395, 
έ'κτοτε δέ διεδέχθησαν αυτόν οί δυο υιοί αυτού Άρκάδιος και Όνώριος. 
Άλλ* ήδη από του έτους 384 επίσκοπος Ρώμης δέν ήτο πλέον ό Δάμασος. 
άλλ* ό Σιρίκιος (Σωζομένου, Έκκλ. Ιστορία, VIII, I, I) 2 3 . 

VI. 3, 8. « Ίωάννην δέ άμα Βασιλείφ, τφ τότε μέν διακόνφ υπό Μελε¬ 
τίου κατασταθέντι, μετά ταύτα δέ γενομένφ Καισαρείας τής Καππαδοκίας 
έπισκόπφ, τά πολλά συνδιάγοντα ». Προφανώς ό Σωκράτης τον φίλον Ίωάν- 
νου του Χρυσοστόμου Βασίλειον έταΰτισβν ενταύθα εσφαλμένως μετά του 
Μεγάλου Βασιλείου. “Όχι οΰτος, άλλ 5 6 φίλος του Χρυσοστόμου Βασίλειος 
θά είχε χειροτονηθή διάκονος υπό του Αντιόχειας Μελετίου. Ο Μ. Βασί¬ 
λειος έχειροτονήθη διάκονος καί πρεσβΰτερος υπό του Καισαρείας Καππαδο¬ 
κίας Ευσεβίου. ’Ίδε διόρθωσιν εις IV. 26, 6, 8 καί II 8 . 

VI. 3, 9, 10 και 12. « Έν τή του αναγνώστου ουν τάξει καθεστώς (Ιωάν¬ 
νης ό Χρυσόστομος) τον κατά Ιουδαίων λόγον συνέταξεν. Μετ’ ου πολύ δέ 
και τής του διακόνου αξίας παρά Μελετίου τυχών τούς περί ιερωσΰνης λόγους 
συνέταξεν, και τούς προς Σταγείριον’ έτι μην και τούς περί ακατάληπτου και 
τούς περί τών συνεισάκτων... "Υστερον δέ Παυλίνου τελευτήσαντος υπό 
Εύαγρίου τού διαδεξαμένου Παυλινον χειροτονείται πρεσβΰτερος». Τούς 
κατά Ιουδαίων λόγους συνέταξεν ό Χρυσόστομος, ότε ήτο ήδη πρεσβΰτερος, 
τούς περί ακατάληπτου και τούς περί συνεισάκτων λόγους συνέταξεν όχι ώς 
διάκονος, αλλά βραδΰτερον. Δηλαδή, τάς μέν δέκα πρώτας ομιλίας περί «κατα¬ 
ληπτού συνέταξεν ώς πρεσβΰτερος έν Άντιοχείφ (386-378), τάς δε δΰο 
περί συνεισάκτων πραγματείας συνέταξεν ώς επίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως 
έν τή πόλει ταΰτη (397 καί εξής). Ό Χρυσόστομος δέν έχειροτονήθη πρε¬ 
σβΰτερος υπό τού 5 Αντιόχειας Εύαγρίου, αλλά τού Αντιόχειας Φλαβιανού 
(Παλλαδίου, Διάλογος περί τού βίου Ίωάννου τού Χρυσοστόμου, κεφ. 5, 
έκδοσις Οοΐβπιαιι - ΝογΙοπ, 1928, σελ. 29 ) 4 . 

1 Η υ 5 5 ε γ, αυτόθι, σελ. 435, ό όποιος εσφαλμένως δέχειαι αυτό ώς δεύτε¬ 
ρον έτος τής 293^ Όλυμπιάδος. Ο ε ρ ρ ε γ 1 , αύτόθι, σελ. 45. 

2 Η τι 5 8 ε γ, αυτόθι, σελ. 436. 

3 ν&ίβδίυδ, παρά Μί^ηε, αυτόθι, στήλη 667 κ.έξ. καί παρά Ηιΐ85εγ, αύτόθι, 
σελ. 444. Η η ε 5 ε γ, αύτόθι, σελ. 444 κ.έξ. 

4 Κ.εαάΐη§:, παρά Ηυεεεγ, αυτόθι, σελ. 446. Ο. Β&ΓάεηΙιετνθΓ, Ρ&ΐτο- 
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VI. 6. Περί τού Γότθου Γαϊνά. « Ύποκρινόμένος γάρ (Γαϊνάς) δαί¬ 
μοναν ώς εύξόμενος τό μαρτΰριον τού αποστόλου Ίωάννου, επτά δέ σημείοις 
απέχει τούτο τής πόλεως, καταλαμβάνει » (6, 23). Ό Γαϊνάς δέν κατέφυγεν 
εις τον ναόν τού Αποστόλου Ίοοάννου, αλλά Βαπτιστού “Ιωάννου (Σωζομέ¬ 
νου, Έκκλ. Τστορία, VIII. 4, 14). —« Περιπίπτει (ό Γαϊνάς) έτέρφ δυνάμει 
Ρεομαίων καί αναιρείται άμα τοΐς συν αύτφ βαρβάροις » (6, 34). Ό Γαϊνάς 
έφονεΰθη υπό τών θύννων ( Ζώσιμός, Ε. 22) *. 

VI. 7. Αί Ώριγενιστικαί έριδες εν Άλεξανδρείςι (περί τό 400). Ό 
Σωκράτης συνεκέντρωσε τήν έριδα εις τά περί τού ανθρωπομορφισμού τών 
άντιωριγενιστών, ένφ ήτο γενικωτέρα, περί τών κακοδοξιών τού Ώριγένους 
(Μαηδί, τόμος 3°ζ, στ. 971. 'Ιερωνΰμου, Επιστολή 96η). Περιώρισε τήν 
έριδα μέχρι τέλους μεταξύ τού Αλεξάνδρειάς Θεοφίλου καί τών τεσσάριον 
μοναχών, τών λεγομένων Μακρών αδελφών, ένφ αύτη συμπεριέλαβε καί 
άλλους μοναχούς τής Νιτρίας ( Παλλαδίου, Διάλογος περί τοΰ βίου τού Ίωάν¬ 
νου Χρυσοστόμου, κεφ. 7, έκδοσις Οοΐίοιηοη - ΝογΙοπ, σελ. 39 ) 2 . 

VI. 9. Ή έκ τής Αλεξάνδρειάς μεταφορά τής έριδος εις τήν Κωνσταν- 
τινοΰπολιν. « Ούκ εις μακράν δέ οι από τής ερήμου μοναχοί επί τήν Κων- 
σταντινοΰπολιν έρχονται άμα Διοσκόρφ καί τοΐς αυτού άδελφοΐς. Συνήν δέ 
αύτοϊς καί (πρεσβΰτερος) Ισίδωρος, ό πάλαι Θεοφίλφ τφ έπισκόπφ (Αλε¬ 
ξάνδρειάς) φιλαίτατος... Αύτη πρόφασις γέγονε τού καί Ίσίδο)ρον άμα τοϊς 
περί Διόσκορον έλθεΐν έν τή Κωνσταντινουπόλει, όπως αν παρά τε τφ βασιλεϊ 
καί τφ έπισκόπφ Ιωάννη τά κατ’ αυτών έσκευοορημένα έξελεγχθήσεται » ( 9, 1 
καί 9). Κατά τον Παοίτεεπο, δέν είναι βέβαιον, ότι 6 πρεσβΰτερος Ίσίδα>ρος 
καί ό Έρμουπόλειος Διόσκορος, εις τών τεσσάρων Μακρών αδελφών, έξ 
αρχής είχον αναχωρήσει έξ Αίγΰπτου, δμού μετά τών άλλων μοναχών τής 
Νιτρίας εις Ιεροσόλυμα καί έκεΐθεν εις Κωνσταντινοΰπολιν. Τήν γνώμην 


1ο£Ϊ6, 1910, σελ. 305 καί 308. ν&ΐεεΐυε, παρά Μί^ηε, αύτόθι, στήλη 670 καί παρά 
Η11556γ, αύτόθι, σελ. 448. Κ.&«5 ο1ΐ6ϊί, αύτόθι, σελ. 2 κ.έξ. 

1 Κε&άΐησ, παρά Ηιιεεεγ, σελ. 452 κ.έξ., 453. Ηιιεεεγ, αύτόθι, σελ. 453. 
δεεοΐτ, αύτόθι, τόμ. V. σελ. 322 καί 325. 5ίεϊη, αύτόθι, σελ. 361 κ.έξ. 

2 νίΐΐεεΐιιε, παρά ΜΪ£ηε, αύτόθι, στήλη 687 κ.έξ. καί παρά Ηιιεεεγ, αύτόθι, 
σελ. 456 κ.έξ. Η ιι 3 5 ε γ, αύτόθι, σελ. 457 κ.έξ. Ηετζο^-Ηαιιοΐτ, αύτόθι, 
τόμ. 14, 1904, σελ. 419 ένθα ευρίσκει τις έξήγησίν τινα, διατί ό Σωκράτης συνεκέν¬ 
τρωσε τήν ώριγενιστικήν έριδα εις τά περί άνθροιπομοφορψισμοΰ. Άπετέλει τήν συμ¬ 
βολικήν λέξιν τοΰ άγώνος τών Ώριγενιστών κατά τών αντιπάλων αυτών. I. Κ τιγ ίζ, 
ΚϊτεΙιειικεεοΙιϊεΜε, τόμ. I. 1906, σελ. 235. ΟιιεΗεεηε, αύτόθι, τόμ. III. σελ. 
54 κ.έξ. Κ. Μαΐΐετ, ΚΐτεΙιειι^εεοίΗοΜε, τόμ. I. 1941, σελ. 935 κ.έξ. Κ ί γ 5 ο θ, 
αύτόθι, σελ. 539. 3ε1ι\ν£ΐΓίζ, έν ΖΝΤλν. 1937, σελ. 169 κ.έξ. 
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αύτοΰ τούτην δ ϋαοΗεδηε έστήριξεν επί τής επιστολής τοΰ Αλεξάνδρειάς 
Θεοφίλου, γραφείσης τέλη του 401 ή άρχάς τοΰ 402 προς τον Κωνσταντίας 
Έπιφάνιον καί ευρισκόμενης έν λατινική μεταφράσει εν τή σειρά των επι¬ 
στολών τοΰ Τερω νόμου (ύπ’ αριθμόν 90). Έν αυτή 6 Θεόφιλος, ως αρχη¬ 
γούς των εις Κωνσταντινούπολή φυγόντων μονάχων αναφέρει ^ μόνον τούς 
τρεις άλλους Μακρούς αδελφούς, Άμμώνιον, Ευσέβιον καί Ευθύμιον. Ο 
Εά. 8ο1ι\νοΓίζ δέχεται, οτι ό πρεσβύτερος Ισίδωρος άνεχώρησεν όμού μετά 
των άλλων, όχι όμως καί ό Έρμουπόλεως Διόσκορος, ό όποιος μετέβη εϊς 
Κωνσταντινούπολή βραδύτερου. Ή καθυστέρησις αύτη του Διοσκόρου δια¬ 
φωτίζεται έκ των δύο επομένων χωρίων τού Διαλόγου τοΰ Παλλαδίου. << Καί 
πρώτον μέν τον τούτων αδελφόν Διόσκορον, άγιον επίσκοπον όντα τοΰ όρους 
(τής Νιτρίας) κελεύει (ο 9 Αλεξανδρείας Θεόφιλος) τοΰ θρόνου ριφήναι, 
συρέντα δι’ οίκετών Αίθιόπων, λαβών αύτοΰ την παροικίαν...^Έπί τούτοις 
διαπυρωθείς όλος ό Θεόφιλος είργει καί τον αδελφόν των μοναχών τής εαυτοΰ 
εκκλησίας, Διόσκορον τον επίσκοπον, γεγηρακότα έν τή έκκλησίφ» (κεφ. 
7 ον, έ'κδοσις Οοΐΐεηιαη - Νοτίοη, σελ. 39 καί 42). Κατά τον ϋιιοΐιβδηο, ό 
Θεόφιλος μόλις κατά τό δεύτερον χωρίον έξεδίωξε τον Διόσκορον τής επι¬ 
σκοπής Έρμουπόλεως 1 . 

VI. 10. Ό Σωκράτης έν τφ κεφαλαίψ τούτω περιέπεσεν εϊς τά επόμενα 
λάθη. Πρώτον, έδέχθη, οτι ό Κωνσταντίας τής Κύπρου Έπιφάνιος ήτο δπα- 
δός τοΰ άνθρωπομοοφισμοΰ καί ότι ό Αλεξάνδρειάς Θεόφιλος παρουσιάσθη 
επίσης ώς τοιοΰτος'( πρβλ. καί VI. 7, 22 καί έξης). Δεύτερον, έδέχθη, ότι 
προηγουμένως συνεκλήθη υπό τοΰ Έπιφανίου σύνοδος έν Κύπρψ κατά τών 
συγγραμμάτων τοΰ Ώριγένους (10, 3 καί εξής) καί έπειτα υπό τοΰ Θεοφίλου 
εν Αλεξάνδρειά (10, 7 κ.έξ.), ένφ συνέβη τό αντίθετον. Χρόνος συγκλήσεως 
άμφοτέρων τών συνόδων περί τό 400. Τρίτον, έδέχθη, ότι ή καταδίκη αυτή 
τοΰ Ώριγένους έγινε διακόσια περίπου έτη μετά τον θάνατον αύτοΰ (10, 8), 
ενφ εΐχον παρέλθει 145 ή 146 έτη. Ό Ωριγένης άπέθανε 254 ή 255 2 . 


VI. 11. Παραλλαγή τοΰ ενδεκάτου τούτου κεφαλαίου εΰρίσκεται έν τελεί 
τοΰ VI βιβλίου (μετά τό 23, 7). ’Αμφότερα προέρχονται έκ τοΰ Σωκράτους, 
άλλ’ ή παραλλαγή είναι αρχαιότερα (Οορρετίβ, αύτ., σελ. 130). —«Καί 
οΰτω άμφότερα τά μέρη παυσάμενα τής προς σφάς φιλονεικίας ησύχασαν» 
(11, 10). Ιωάννης ό Χρυσόστομος έν Έφέσφ έχειροτόνησεν έπίσκοπον τον 
διάκονον αύτοΰ Ήρακλ,είδην. Ούτως έπήλθεν ή έν τφ παρατεθέντι χωρίφ 
μνημονευομένη κατάπαυσις τών ερίδων τών δύο μερίδων τής Εφέσου. Ή 
παραλλαγή παριστά άλλως τά πράγματα. «Γενομένης επί τουτφ στάσεως έν 
τή Έφέσφ, ώς ούκ άξιου τήν έπισκοπήν τοΰ Ήρακλείδου, ανάγκη γέγονε χρο- 
νίζειν τον *Ιωάννην κατά τήν Έφεσον » ( 23, 3). Ταΰτα άνταποκρίνονται προς 
τήν αλήθειαν. Ή έν Μικρά *Ασίφ δράσις τοΰ Χρυσοστόμου προύκάλεσεν έν 
γένει άντίδρασιν (Σωζομένου, Έκκλ. 'Ιστορία, VIII, 6). —« Πολλάς εκκλη¬ 
σίας Ναυατιανών καί Τεσσαρεσκαιδεκατιτών αφελών (Ιωάννης ό Χρυσόστο¬ 
μος) επί τήν Κωνσταντινούπολή έρχεται (11, 13, πρβλ. καί VI. 19, 7). 
Λείπει όλοτελώς έκ τής παραλλαγής. Οί ναοί τών Ναυατιανών ήσαν διά νόμου 
άνεγνωρισμένοι καί επομένως ό Χρυσόστομος δεν ή δυνατό νά αφαίρεση 
αυτούς. — « Ώς καί ή βασίλισσα Ευδοξία έν τή έπωνύμφ τών αποστόλων 
έκκλησίρ τον υιόν Θεοδόσιον... κομιδή τότε νήπιον όντα, εϊς τά γόνατα τοΰ 
Τωάννου (Χρυσοστόμου) έμβαλοΰσα καί όρκους κατ’ αύτοΰ πολλούς καθορ- 
κώσασα, μόλις τήν προς Σεβηριανόν έπίσκοπον Γαβάλων έπεισε φιλίαν άσπά- 
σασθαι » (11, 20). Υπάρχει μέν καί έν τή παραλλαγή (23, 20), αλλά καί ή 
εΐδησις αυτή δεν θεωρείται αληθής 1 . 

VI. 12, 3. « Ούκ έχων μέν (ό Κωνσταντίας Έπιφάνιος) τι λέγειν προς 
αύτά (τά βιβλία τοΰ Ώριγένους), δοκεΐν δέ αύτφ καί Θεοφίλφ έκβαλεΐν 
αυτά». Έσφαλμένως ό Σωκράτης παριστφ τον Έπιφάνιον μή δυνάμενον νά 
δικαιολογήσει τήν καταδίκην τών συγγραμμάτων τοΰ Ώριγένους. Ό Έπιφά¬ 
νιος έν τφ κατά αιρέσεων συγγράματι αύτοΰ έν έκτάσει έπολέμησεν τον Ώρι- 
γένην ( κεφ. 64) 2 . 


ι ϋυδείιεδηε, αυτόθι, τόμ. III. σελ. 59, σημ. 3, καί σελ. 83, σημ. 1. 
3εΙι\νΕΓίζ, εν ΖΝΤ\ν. 1937, σελ. 170 κ.έξ. Ο ίι γ. Β * υ γ, Ιο’ηΕηηεε ΟιιΤ5θ- 
δίοηιυε ηηά εεΐηε Ζείΐ, τόμ. Ιί. 1930, σελ. 166 χ.«., 172 καί 178. Δέχεται, οτι ο 
“Ερμουπόλεως Διόσκορος έξ άοχής είχεν αναχωρήσει μετά τών άλλων εις Ιεροσό¬ 
λυμα καί έκείθεν εις Κωνσταντινούπολιν. Κατ’ αυτόν, ό Θεόφιλος ηδη εις το πρώ¬ 
τον χωρίον τοΰ Παλλαδίου καθήρεσε τον Διόσκορον καί κατήργησε την έπισκοπήν 
Έρμουπόλεως, είς δέ τό δεύτερον χωρίον άφώρισεν αύιόν εν γένει τής εκκλησίας 
τής Αλεξάνδρειάς ( Αίγυπτου ). Πάντως τώρα έφυγεν έξ Αίγυπτου. 

2 νΕίθκίιΐΒ, παρά Μΐ§ηε, αυτόθι, στήλη 693 κ.έξ., 695 κ.έξ., 696 και παρα 
ΗΠ 5567 , αυτόθι, σελ. 462 καί 463. ΚβΕάΐηο;, παρά Ηυ5εεγ, αύτόθι, σελ. 463. 
Η υ 5 5 ε γ, αύτόθι, σελ. 462 καί 463. Η ε γ ζ ο £ - Η ε υ ο αυτόθι, τόμ. 14, ^1904, 
σελ. 491, τόμ. 5, 1898, σελ. 419. Κυτίζ, αυτόθι, σελ. 235. Βαείιεδη.ε, αυτόθι, 


VI. 15, 1-6. « Πυνθάνεται παρά τινων ό Ιωάννης ( Χρυσόστομος), ώς 


τόμ. III. 1929, σελ. 54 κ.έξ. Μ ϋ 11 ε Γ, αυτόθι, σελ. 635 κ.έξ. ΚίτεοΒ, αυτόθι, 
σελ. 539. δοΙιτνΕΓίζ, αυτόθι, σελ. 169 κ.έξ. 

1 ΗεΓζο£-ΗΕΐιο1ί, αυτόθι, τόμ. 4, 1948, σελ. 104 κ.έξ. 01ι γ. Β ε η γ, 
αυτόθι, τόμ. II. σελ. 131, σημ. 23, ένθα περί τοΰ χωρίου 11, 10 άποφαίνεται άντι- 
θέτως τών δσ&>ν ανωτέρω περί αύτοΰ έδέχθημεν, σελ. 133 καί 141. δοθννΕτΙζ, 
αυτόθι, σελ. 178 κ.έξ. 

2 Ηιΐδδεγ, αυτόθι, σελ. 467 κ.έξ. Β. ΕΒβιΉ&Γά, Όίε ΒείθειΊαπ^ άεε 
ΕρίρθΕπίυΒ εγπ δίτείίε Οπ^επεε, 1859, σελ. 5 κ.έξ. Κ. Δυ ο β ου ν ιώτου, Συμ¬ 
μετοχή τοΰ Έπιφανίου είς τήν καταδίκην τοΰ Χρυσοστόμου, 1926, σελ. 73. 
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ή βασίλισσα Ευδοξία τον Έπιφάνιον έξώπλισε κατ’ αυτού... Παρασκευάζει 
οΰν (ή Ευδοξία) τον Θεόφιλον ταχεΐαν ποιεΐσθαι σύνοδον κατ’ αυτού» 

(15, 1 και 5). Ό Σωκράτης εσφαλμένως παρέστησε τον Κωνσταντίας Έπι¬ 
φάνιον έν Κωνσταντινουπόλει ως όργανον της αΰτοκρατείρας Ευδοξίας καί 
απέδωσε την προηοβουλίαν της συγκλήσεως συνόδου κατά του Χρυσοστόμου 
εις αυτήν. Ή πρωτοβουλία αυτή ωφείλετο εις τον Αλεξάνδρειάς Θεόφιλον 1 

(Παλλαδίου, Διάλογος κτλ., κεφ. Β' καί Η', εκδοσις Οοΐεπιαη-Νοτίοπ, 
σελ, 9. 44 καί 49). « Ού πολύς έν μέσφ χρόνος καί παρήν Θεόφιλος πολλούς 
έκ διαφόρο^ν πόλεων επισκόπους κινήσας' τούτο δέ καί βασιλέως έκέλευε πρόσ¬ 
ταγμα » (15, 6). Ό αύτοκράτωρ Άρκάδιος έκάλεσε τον Θεόφιλον νά έλθη 
μόνος εις Κωνσταντινοΰπολιν ώς υπόδικος, καλέσας καί αριθμόν τινα επισκο¬ 
πούν, ινα δικάσωσιν αυτόν (Παλλαδίου, αύτ., κεφ. Β' καί Η', εκδοσις Οοΐο- 
ηιαη - ΝογΙοπ, σελ. 8, 43, 45 καί έξης). Ό Σωκράτης εσφαλμένως συνεδυασε 
την επίσημον ταυτην πρόσκλησιν τού αύτοκράτορος μέ τάς ιδιωτικός καί εξ 
άλλων ελατηρίων προερχομένας ενεργεί ας τού Θεοφίλου (Σωζομένου, Έκκλ. 

Ιστορία, VIII. 16, 3) 

VI. 17, 4 - 6. Δίκη τού ύπό’Ιωάννου τού Χρυσοστόμου έν Έφέοφ κατα- 
σταθέντος μητροπολίτου Ήρακλείδου. Ό Σωκράτης θέτει μέν ταυτην μετά 
την έκ τής εξορίας επιστροφήν τού Χρυσοστόμου (κεφ. 16), αλλά διά τού έν 
αρχή χρονικού προσδιορισμού « πρότερον » δεικνύει, δτι ή δίκη τού Ήρα- 
κλείδου έγινε προηγουμένως, ήτοι έν τή συνόδω τής Δρυός ( Ιούλιον ή Σε¬ 
πτέμβριον τού έτους 403).Ή μνημονευομένη στάσις τού λαού δεν προέκυψεν 
έκ ζητήματος τής δίκης τού Ήρακλείδου, ώς ό Σωκράτης δέχεται («στάσις 
οΰν εντεύθεν καί διαπληκτισμός μεταξύ των Κωνσταντινουπόλεως καί τής 
Αλεξάνδρειάς έγένετο σύντονος», 17, 4 καί 5), άλλ’ έκ των αποφάσεων έν 
γένει τής συνόδου τής Δρυός καί τής εξορίας τού Χρυσοστόμου καί πρέπει 
νά ταυτισθή προς την έν αρχή τού 16 ου κεφαλαίου μνημονευομένην στάσιν 
( « ό δέ λαός αφόρητα έστασίαζεν ») 8 . 

VI. 17, 11. « Διόσκορος δέ εις των Μακρών, 6 τής Έρμουπόλεως έπί- 
σκοπος, ολίγον ύστερον μετά την Θεοφίλου φυγήν έτελεύτησε' καί ταφής 
ήξιώθη λαμπράς, έν τφ μαρτυρίφ τφ έν Δρυΐ κηδευθείς, ένθα διά Ίωάννην 
γέγονεν ή σύνοδος». Ταΰτα είναι εσφαλμένα. Ό Διόσκορος εΐχεν άποθάνει 
προ τής συνόδου τής Δρυός καί έτάφη έν τφ προ τής πύλης μαρτυρίφ μάρ- 


1 Ο 1ι τ. Β 3. ιι γ, τόμ. II. σελίδες 191 κ.έξ., 193, 195, σημ. 4, 196, 197, 206. 
8 ο & \νατί:ζ, αυτόθι, σελ. 188 κ.έξ., 190 κ.έξ. 

2 Κ.63.4ΪΠ&, παρά Ηιΐ55εγ, αυτόθι, σελ. 477 κ.έξ. Ηαδδεγ, αυτόθι, σελ. 

478. Βαιι τ, αυτόθι, τόμ. II. σελ. 215, σημ. 29, σελ. 231, σημ. 30. 
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τυρός τίνος γυναικός (Παλλαδίου, Διάλογος κτλ., κεφ. 17, εκδοσις Οοΐε- 
πιαη- ΝογΙοπ, σελ. 105). Ήτο τό τής 'Αγίας Ευφημίας; Μετά ταΰτα, ώς 
(ραίνεται, ό Διόσκορος έτάφη έν τφ ναφ τού Μάρτυρος Μωκίου (Σωζομένου, 
Έκκλ. 'Ιστορία, VIII. 17, 5). Έν Δρυΐ, κατά τήν διάρκειαν των έργασιών 
τής συνόδου, άπέθανεν δ άλλος αδελφός Άμμώνιος καί έτάφη έν τφ μαρτυ¬ 
ρίφ των Αποστόλων (Παλλαδίου, αυτόθι, Σωζομένου, αΰτ., VIII, 17, 6) 1 . 

VI. 18, 6 καί 19. « Βρίσων (επίσκοπος) Φιλίππων των έν Θράκη... Ό 
τής Κωνσταντινουπόλεως ύπαρχος, φ όνομα Όπτάτος ». Οί Φίλιπποι ήσαν 
έν Μακεδονίςι, ή Φιλιππούπολις ήτο έν Θράκη. Ό Βρίσων ήτο, άρά γε, 
έπίσκοπος Φιλιππουπόλεοος; Έν των δύο πρέπει νά διορθωθή, ή τό όνομα 
τής πόλεο3ς, ή τό όνομα τής επαρχίας. Τφ 404 ύπαρχος Κωνσταντινουπόλεως 
ήτο δ Στούδιος. Ό Όπτάτος έγινεν ύπαρχος αυτής τφ 405. Προηγουμένως 
θά ειχεν άλλο αξίωμα καί ώς τοιούτος θά άνεμίχθη εις τό ζήτημα τού Χρυ¬ 
σοστόμου. Ό Σωκράτης αναχρονιστικούς άπέδοοσεν εις αυτόν τό μεταγενέστε¬ 
ρον καί άνοότερον αξίωμα αυτού 2 . 

VI. 19, 6. «Τετάρτη γόρ ήμερο: μετά τό κατενεχθήναι τήν χάλαζαν 
έτελεύτησεν (ή αΰτοκράτειρα Ευδοξία)». Κατά τον Σοοκράτην, ή χάλαζα 
έπεσε τήν 30ήν Σεπτεμβρίου τού 404 (VI. 19, 5). ’Άρα, ή Ευδοξία άπέ- 
θανε 4 Όκτωβρίου. Αλλά τούτο είναι εσφαλμένον. Ή Ευδοξία άπέθανε 
6 Όκτωβρίου τού έτους εκείνου (Μαρκελλίνου Κόμητος, γραμματέως τοΰ 
Μεγάλου Ιουστινιανού, Χρονικόν, εκδοσις Τΐι. Μοηιηιεεη, ΜοηαηιεηΙίΐ 
Οεηη. ΑαείοΓεδ XI. ΟΙιγοπ. ιηίη., II. 1894, 68 ) 3 . 

VI. 20, 1. « Άρσάκιος δέ ού πολύν έπεβίω τή επισκοπή χρόνον’ τή 
γάρ έξης ύπατεία, ήτις ήν Στελίχωνος τό δεύτερον καί Ανθεμίου, περί τήν 
ενδεκάτην τού Νοεμβρίου μηνός έτελεύτησεν ». Εννοείται βεβαίως τό έτος 
405, άλλ’ ή ημερομηνία είναι εσφαλμένη. Ό Άρσάκιος έγινεν έπίσκοπος 
Κωνσταντινουπόλεως τον Ιούνιον τού 404. Έπεσκόπευσε δέκα τέσσαρας 
μήνας (Παλλαδίου, Διάλογος κτλ., κεφ. 11, έκδ. ΟαΙεπΊαπ - ΝογΙοη, σελ. 64). 
Άρα, άπέθανεν Ιούλιον ή Αύγουστον τού 405. Άπόδειξις καί τά υπό τού 


1 νδίβδϊιΐδ, παρά Μί^ηε, αυτόθι, στήλη 715 κ.έξ. καί παρά Ηυ3363 Γ , αυτόθι, 
σελ. 478 κ.έξ. ϋυείιεδηε, αυτόθι, τόμ. III. σελ. 93. Β & η γ, αυτόθι, σελ. 221. 
8 ο 1ι νν α γ ί ζ, αυτόθι, σελ. 190 καί μάλιστα σημ. 54. 

2 ν&ΐ63ίιΐ3, παρά Μί^ηε, αυτόθι, στήλη 718, καί παρά Ηιΐδδεγ, αύτόθι, σελ. 
480. Β ά η γ, αύτόθι, τόμ. II. σελ. 264. 

3 Βειιγ, αύτόθι, σελ. 301 κ.έξ. δεεοΐί, αύτόθι, τόμ. V. σελ. 370. δίβίη, 
.αύτόθι, σελ. 375. 
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Σωκράτους περί του θανάτου του Κωνσταντινουπόλεως Αττικού λεγάμενα, 
ο όποιος υπήρξε διάδοχος του 5 Αρσακιου’ « εν γαρ τφ εικοστω πρωτφ ετει 
τής επισκοπής εαυτου, τή δεκάτη του Όκτωβρίου μηνος έτελεύτησεν » (VII. 
25, 21 )\ 

VI. 23, 7. «(Ό αύτοκράτωρ Άρκάδιος) έτελεύτησεν εν υπατείρ Βάσ- 
σου καί Φίλιππου, τή πρώτη Μαίου μηνος* τοΰτο δε ην έτος δεύτερον τής 
διακοσιοστής ενενηκοστής έβδομης Όλυμπιάδος, συμβασιλευσας μεν τφ 
πατρί Θεοδοσίφ έτη δεκατρία, μετά δέ την τελευτήν του πατρος έτη δέκα· 
τέσσαρα». Οί χρονικοί προσδιορισμοί του έτους τής Όλυμπιάδος καί των 
ετών τής βασιλείας αύτοΰ είναι εσφαλμένοι. Ήτο τό τέταρτον έτος τής .296*15 
Όλυμπιάδος. Ό Άρκάδιος έβασίλευσεν μετά του πατρος αΰτοΰ δώδεκα ετη 
(19 Ίανουαρίου 283- 17 Ιανουάριου 395) καί μετά ταΰτα έβασίλευσε δεκα¬ 
τρία ετη, τρεις μήνας καί δεκαπέντε ημέρας. Άπέθανε την πρώτην Μαΐου 
του έτους 408 2 . 

VII. 6, 10. « Ουκ εις μακράν δέ καί Σισινίου του Ναυατιανών επισκό¬ 
που τελευτήσαντος, εν τή αυτή ύπατείρ χειροτονείται Χρύσανθος». Ό Σω¬ 
κράτης, λέγων « έν τή ύπατεία » εννοεί βεβαίως την ΰπ’ αυτοΰ αμέσως προη¬ 
γουμένως μνημονευθεΐσαν ΰπατείαν Όνωρίου τό έβδομον καί Θεοδοσίου 
Αύγουστου τό δεύτερον (VII. 6, 1), ήτοι το έτος 407. Αλλ ο αυτός Σω¬ 
κράτης, έν αρχή του δεκάτου εβδόμου κεφαλαίου, ώς έτος θανάτου του Χρύ¬ 
σανθού δέχεται την ΰπατείαν Μοναξίου καί Πλίνθα (ήτοι τό έτος 419), 
έκτη καί είκάδι Αύγουστου μηνάς, την δέ διάρκειαν τής έπισκοπής αύτοΰ 
επταετή. Κατά ταΰτα ό Χρύσανθος, έπίσκοπος των Ναυατιανών τής Κων¬ 
σταντινουπόλεως (VII. 12, 3), δέν έχειροτονήθη τφ 407, αλλά τφ 412. Ό 
Σωκράτης, άρα, τό ανωτέρω παρατεθέν χωρίον εσφαλμένος ^ εθεσεν έν τελεί 
τοΰ έκτου κεφαλαίου (6, 10). "Επρεπε νά θέση αύτό μετά τό έβδομον κεφά- 
λαιον, τό όποιον ακριβώς έν αρχή αναφέρει την διά τήν χειροτονίαν του 
Χρυσάνθου άρμόζουσαν ΰπατείαν (Όνωρίου τό ένατον καί Θεοδοσίου τό 
πέμπτον») διά τής οποίας ορίζεται τό έτος 412. Ό Σωκράτης έπανελαβε τό 
χωρίον έν αρχή τοΰ δωδεκάτου κεφαλαίου («Σισινίου δέ τελευτήσαντος, 
Χρύσανθος καθειλκύσθη εις τήν έπισκοπήν »), ϊνα διηγηθή εκεί τον βίον 
τοΰ Χρυσάνθου. Πάντως έκ παραδρομής διετήρησεν έν τφ συγγράμματι^ αΰτοΰ 
άμφοτέρας τάς έκδοχάς, καί τήν ορθήν καί τήν έσφαλμένην (πρβλ. καί διόρ- 
θωσιν εις II. 17 ) 3 . 


1 Κεαάίησ;, παρά Ηιιεεεγ, αύτόθι, σελ. 488. Β ά η γ, αυτόθι, σελ. 305. 

2 Η ιι 5 δ β γ, αυτόθι, σελ. 494 κ.έξ. Ο ε ρ ρ ε γ ί, αυτόθι, σελ. 45. δ ε ε ο 1ε, 

αύτόθι, σελίδες 258, 265, 285. δίεΐη, αύτόθι, σελίδες 319, 336, 375. < 

3 Η υ 5 δ ε γ, αύτόθι, σελ. 502 κ.έξ. Οερρετί, αύτόθι, σελ. 53 και 131. 
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VII. 20, 13. «Ός (βυζαντινοπερσικός πόλεμος) γέγονεν έν ύπατεία 
των δύο Λύγούστων, Όνωρίου τό τρισδέκατον καί Θεοδοσίου τό δέκατον, 
τετάρτψ έτει τής τριακοστής Όλυμπιάδος ». Ό πόλεμος οΰτος έληξεν επί τής 
μνημονευθείσης ΰπατείας (έτος 422), ήρχισεν όμως κατά τό προηγούμενον 
έ'τος (Μαρκελλίνου Κόμητος, Χρονικόν εις τό έτος 444, 1). Τό ανωτέρω 
μνημονευθέν έτος τής Όλυμπιάδος είναι έσφαλμένον. *Ητο τό δεύτερον έτος 
αυτής *. 

VII. 24. Τήν υπό τοΰ αυτοκράτορος Θεοδοσίου τοΰ Β' εις τήν θείαν 
αύτοΰ Πλακιδίαν καί τον μικρόν αύτής υιόν Βαλεντινιανόν άνάθεσιν των 
πραγμάτων τής Δύσεοος ό Σωκράτης έσφαλμένως εχρονολόγησεν, ώς γενομέ- 
νην μετά τήν θανάτωσιν τοΰ τυράννου Ίωάννου (ή Μάϊον ή Ιούνιον τοΰ 
έτους 425). Ή άνάθεσις έγινε προηγουμένως (Όκτώβριον τοΰ 424). Ό 
Ιωάννης εΐχεν άναγορευθή αύτοκράτωρ τήςΔύσεως τον Δεκέμβριον τοΰ 423 2 . 

VII. 30. Ό έκχριστιανισμός τών Βουργουνδιών. Ή ιστορικότης τοΰ 
περιεχομένου τοΰ κεφαλαίου τούτου προσβάλλεται κυρίως εις τρία σημεία, 
τά όποια ό Σωκράτης δέχεται. Πρώτον, ότι τον εκχριστιανισμόν τών Βουρ¬ 
γουνδιών προύκάλεσαν αί έπιδρομαί καί λεηλασίαι τών θύννων. Δεύτερον, 

. ότι οί Βουργούνδιοι απ’ αρχής έγιναν ορθόδοξοι χριστιανοί, έν άντιθέσει 

προς άλλα γερμανικά φύλα, τά όποια πρώτον έγιναν άρειανοί καί έπειτα 
έγκατέλειψαν τήν αΐρεσιν ταύτην. Τρίτον, ότι οί Βουργούνδιοι γενόμενοι 
χριστιανοί ένίκησαν τούς θύννους 8 . 

VII. 34, 8. « Τούτου γενομένου (καθαιρεθέντος τοΰ Νεστορίου), οί 
περί Νεστόριον έτερον καθ’ εαυτούς συνέδρων ποιησάμενοι, καθαιροΰσι 
Κύριλλον καί συν αυτφ Μέμνονα τον τής Εφέσου έπίσκοπον. Ούκ είς μακράν 
δέ καί μετά ταΰτα έπέστη Ιωάννης ό τής Αντιόχειας έπίσκοπος ». Πρόκειται 
περί τής έν Έφέσιρ τρίτης οικουμενικής συνόδου (431), ή οποία καθήρεσε 
τον Νεστόριον. 'Ως γνωστόν, τό ανωτέρω μνημονευθέν ιδιαίτερον συνέδρων 
τών νεστοριανιζόντων καί ή καταδίκη τοΰ Αλεξάνδρειάς Κυρίλλου καί τοΰ 
Εφέσου Μέμνονος έγινε μετά τήν ελευσιν τοΰ Αντιόχειας Ίωάννου καί τών 


1 ν&1θ3Ϊιΐ5, παρά Μΐβηε, αύτόθι, στήλη 781 καί παρά Ηηδδεγς αύτόθι, σελ. 
519. Η ιι 53 6 γ, αύτόθι. Ο ε ρ ρ ε γ ί, αύτόθι, σελ. 45. 3 I ε ΐ η, αύτόθι, σελ. 436. 

2 Ηιΐ33εγ, αύτόθι, σελ. 523 κ.έξ. 3 ε ε ο 1^, αύτόθι, τόμ. VI. σελ. 90-95. 
81είη, αύτόθι, σελ. 426 κ.έξ. 

3 Κεαάΐη&, παρά Ηη33εγ, αύτόθι, σελ. 530 κ.έξ. Η ε γ ζ ο£ - Η α η ο 1ε, 
αύτόθι, τόμ. 3, 1897, σελ. 569, Η. ν. 8 ο 1ι ιι ΐ> ε γ ί, Βίε Αηίαη§ε άεε Οΐιηδίεη- 
ίιιπιβ δει άεη Βηι-^ιιηόεη, 1911. 
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επισκόπων αυτού. Οΰτοι μετέσχον τού ϊδιαιτέ 0 ου τούτου συνεδ 0 ίου καί 
συναπεφάσισαν ι . 

VII. 36, 10. « Γρηγόριος δ Ναζιανζηνδς πρότερον Σασίμων ^μιάς των 
έν Καππαδοκία πόλεων επίσκοπος ήν, είτα γέγονε ^Ναζιανζοΰ ». Ενταύθα 
πρώτην φοράν 6 Σωκράτης άνέφερε τό ορθόν, δτι 6 Γρηγόριος εγινεν επί¬ 
σκοπος Σασίμων, διετήρησεν όμως καί τήν έσφαλμένην αντίληψιν, δτι διετέ- 
λεσεν επίσκοπος Ναζιανζοΰ. ’Ίδε διορθώσεις είς Σωκράτους IV. 11, 8 κ.εξ., 
26, 13. V. 6, 1 και 7, 1. 

VII. 44, 1 καί 4. « Ταύτην (τήν Ευδοξίαν) Οΰαλεντινιανός δ ανεψιός 
(Θεοδοσίου του Β'), δ ύπ’ αΰτοΰ των εσπερίων μερών καταστάς βασιλεύς, 
ήτησε προς γάμον λαβεϊν... Οΰ ( γάμου ) επιτελεσθέντος Ιν θπατείςι Ισιδώρου 
καί Σινάτορος, λαβών τήν γαμετήν, αΰΟις Ιπί τά Ισπέρια μέρη ενέδραμεν ». 
Ταΰτα είναι εσφαλμένα. Ό Βαλεντινιανός ήδη είς ήλικίαν πέντε ετών είχε 
μνηστευθή μετά τής Ευδοξίας, η όποια ήτο τότε διετής. Ό γάμος δεν εγινεν 
επί τής μνημονευθείσεις υπατείας (436), άλλ’ έν έτος βραδΰτερον ( 29 Όκτω- 
βρίου 437) 2 . 

VII. 46, 13. « Περί τήν μίαν καί εΐκάδα του αΰτοΰ μηνός χειροτονη- 
θέντα ενθρονίζουσι (τον Ναβατιανόν επίσκοπον Κωνσταντινουπόλεως Μαρ- 
κιανόν). Ό προκάτοχος αΰτοΰ Παύλος άπέθανε «περί τήν μίαν καί εΐκάδα 
του Ιουλίου μηνός» (46, 1). Ή ΰποδεικνΰουσα τον διάδοχον διαθήκη του 
άποθανόντος Παύλου άνεγνώσθη τρεις ημέρας μετά ταΰτα (46, 12). Ή 
χειροτονία επομένως τοΰ νέου επισκόπου δεν ήτο δυνατόν νά γίνη « περί τήν 
μίαν καί εΐκάδα τοΰ αΰτοΰ μηνός». Ό ΟΗπδΙορϊιοΓεοηιΐδ καί δ δανίΐιαδ 
Ιπρότειναν διόρθωσιν τοΰ κειμένου. Αντί « τοΰ αΰτοΰ μηνός » νά γραφή 
« τοΰ Αΰγούστου μηνός » 3 . 

VII. 48, 8. « ι Η δέ πάσα τής επτατόμου ΰπόθεσις περιέχει χρόνον ετών 
εκατόν τεσσαράκοντα 1 άρξαμένη δή από τοΰ πρώτου έτους τής διακοσιοστής 
εβδομηκοστής πρώτης Όλυμπιάδος... καταπαΰσασα δέ έπί τό δεύτερον έτος 


ι V 3 . 1631115 , παρά Μί^πε, αυτόθι, στήλη 814 κ.έξ. καί παρα Ηαδδεγ, αυτόθι, 
σελ. 535 κ.έξ. ΗεΓζο£-Ηα.αο1ί, αύτόθι, τόμ. 18, 1906, σελ. 486. > . 

2 ναΐβδίυδ, παρά Μί^ηε, αυτόθι, στήλη 835 κ.έξ. καί παρά Ηιΐδδεγ, αυτόθι, 
σελ. 549. Κε 3 άϊη£, παρά Ηη556γ, αύτόθι. 8 ε ε ο αυτόθι, τόμ. VI. σελ. 121. 

3 ί ε ΐ η, αύτόθι, σελ. 430. , , , 

3 νβίββίΐιβ, παρά Μί^ηε, αύτόθι, στήλη 839 και παρα Ηιΐ556γ, αυτόθι, σελ. 

550 κ.έξ. 


τής τριακοσιοστής πέμπτης Όλυμπιάδος». Ταΰτα είναι εσφαλμένα. Έ 
Έκκλ. Ιστορία τοΰ Σωκράτους περιλαμβάνει χρονικόν διάστημα μόνον εκα¬ 
τόν τριάκοντα τριών ετών. ’Ήρχισε κατά τό δεύτερον έτος τής 271θς Όλυμ¬ 
πιάδος (ΐδε διόρθωσιν εις Σωκράτους I. 2, 1) και έτελείωσε κατά τό τρίτον 
έτος τής ΘΟΐΉς Όλυμπιάδος. "Ενεκα των εσφαλμένων Όλυμπιάδων δ Σω¬ 
κράτης εις τον ΰπο?νθγισμόν των ετών, τά όποια περιλαμβάνει τό σύγγραμμα 
αΰτοΰ, έφθασεν είς 136 καί 137 ετη, τά οποία εσημείωσεν ώς εκατόν τεσσα¬ 
ράκοντα διά τό στρογγυλόν τοΰ άριθμοΰ \ 

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ Κ. ΣΤΕΦΑΝΙΔΗΣ 


1 Β.63άΐη£, παρά Ηιΐ55εγ, αύτόθι, σελ. 552. Οερρει-ί, αύτόθι, σελ. 45. 
ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ “Ετος Κΐ' 


20 - 10 -1956 


9 
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ΕΜΜΑΝνΕΟΒ Κ,ΑνΕ ΕΡΙδΤνΕΑΕ XII 

Κάίάΐΐ: Κ.3 3 7 πιηηάτΐ5 ]. Εοεηετίζ Ο.Ρ. 

Μανουήλ ζον' Ραονλ Ενζιοχολ&ι 


Τώι κραχαιώι καί άγίωι ημών αύθένζηι καί βασιλεΐ 
κνρώι Ίωάοαφ τώι Καντακονζηνώι 

Ι0Α8ΑΡΚ ΜΟΝΑΟΗΟ ΕΧ 1ΜΡΕΚΑΤΟΚΕ ΙΟΑΝΝΕ 0ΑΝΤΛΟϋΖΕΝΟ, ΟΟΝ8ΤΑΝΤΙΝΟΡΟΕΙΜ 

ΤύβεεαΙοηίεαβ, 1355 - 1360 

ΙοΕηηεηι Ο&ηίαευχβηιηπ Αιιβαβίαπι εοηνβηΐΐ ΕιηηίΕΐηιεΙ ΚεπΙ ιη ηΛε 
αΐ>ΐ Ιααεε νειΊ* ΙΙίΙεπδ μμηΙεΙ, ΤΒεβδαΙοηίοΒε δείΐίεεί, ς«*ω ιΐΐβ βεπιεί ιηνι- 
8ΐΐ, βηηο ρ.(Λ. η. ι 349 5" ι 35 ο άβοΠηΕπΙβ. δβερίηδ εχίηάε βοπΙκγ* «Φίν* 
ορίίτηο εΐ δΕρΐεηΙΐδδίηιο ρπηείρΐ, ηεε 3Εδηδ ββΐ. δεά εεεε ΟηΙιιευζεηιΐδ, 
ροδίςπ&ηι άΐηιίδδΕ ριίΓραΓ» ιηοη&ε&ιπη ίηάιιίί ( 1354 -Χ^.ιο ), βυηι δοπρίιοηβ 
ΡΓ&ενβηΐΙ, ιιίςαε ΓββοπΙκπΛ γοκευιΙ. ΤαπΙε άΐεηΕΐΐοηβ «Ιί» ςυβιη άιει ροΐββί 
οοιηπιοΐιΐδ ΕηιηίΕΐηαεΙ, ρπιηΕΐη Β&ηε δεπίπΐ ερίδίηΐ&ιη, Ιίΐϋάι&ΐΐδ Αιι&νΐδ ι 
ηιοηΕοΙιΐ ΓεάυηάΕηΙεηι. ΤΙΜ 5ε 1&ηίο ορεπ ρΓΟΓδυδ ίπιρ&Γειυ ίΕίείοΓ, ο»». ™ 
Ρείοροηηεδο ηπίαδ, ^Γενΐ Εεοοπιιπι ε1οφΐεη1ΐ & ε «ί «Λποχμμ. Νοηηηΐΐα <3ε 
ΐΕΐκΙε ι-εκίΕβ ϋΛίβ οΐ>ίίεΓ ίηεβπΐ β* 1&ήίβηι Ο&ηΐ&ειιζεηο βΓΕίιιΙβΙιΐΓ, ς«οΰ βο 
ΐηιρεηί&ηΐε Όειίδ ΕεοΙεδΪΕηι δυίΐηι ΐη οΓίΙιοάοχΕ ίίάε δειτνΕνεπί, Οίπηη&ίΐδ, 
ραίΕ, βηηο 134 γ, ΒεγΙεεπι ΟεΙε^γο εΐ ΟΓεβΟΓίο Αεΐηάγηο. 


Έμοί μέν, ώ σοφίας πέλαγος, κράτιστε βασιλεύ, πολλάκις πρόθυμη- <ί·«“) 
θέντι πρός τό της σής βασιλείας ύψος τολμήσαί διά γραμμάτων άναδραμεΐν, 
ξ,άδιον ονδαμώς ονδεπώποτε δ υνηϋήναι φθάσαι ον τ 3 Η οξεν οντ 3 εφάνη. 
άΐλ’ ονδ 3 εκρίθη δέον, ουδέ γονν πρός αυτήν γε μόνην είπε ΐν έγχείρησιν, 


Οοάίοεδ: δεοπαίβη. Ψ IV 1, ί- 293-337 (δ); Μοηαεεπ. 145, ί. 137-154 
(Μ): Μοηαεβη. 199, ί. 296 -314 (Μ 1 ), οηιηεδ δ. XVI. δ ρι^εΒεί *Ρ Ι5 ^ δ * 
Ιιοε οΓάΐπε : 4 6 2 1 10 12 8 9 7 5 3 11; Μ 1 Η&Βεί ευηάεπ! οπϋηεηι. Μ ΒαΒεΙ 
ΟΓάίηεηι 219753 10- 12 468. Οοάϊοε Μ 1 ηοη ιιβιιβ δίπη ηΐδΐ ιη εάεπάΐδ 

ερΐδίαΐίδ 2 εί 8 εΐ ρπιη& ρ&Γίε βΡ· 1. 

1. 8 4, ί. 314 - 325ν. Μ 2, ί. 138 - 144. Μ 1 , ί. 300ν, εοηΐυΐι ιΐδςηε &ά Ιιη. 

18 ηγεμόνας 

2 τό οτη. Μ 


1 1.2 προ&νμηδέντι κ.τ.λ. : ρπηίΑΐη Βειιο πιίδΐδδε ΟΕηίΗΟυζεηο ί&ΙεΙηΓ ερι 

δΙαιΙ&Ηΐ ! 



5 ώς ονδ 3 εις μεγάλα μοι πελάγη δυνατόν είναι διέγνωσταί ποτέ παραδύε- 
σϋαι. ούχ δπως γάρ εις τοιοντόν τε καί τοσοϋτον, οΐον καί δαον δή τό τής 
σής έστι σοφίας άπειρον, έθάρρησά ποτέ | πέλαγος τον ιστόν άνορϋώσαι ί· δΐ4ν 
τον λόγου καί τό λαϊφος άναπετάσαι, άλλ* ούδ’ ά τοΐς δφϋαλμοΐς εΐκει, ώς 
είναι διαβαίνειν καί τον τής τοιαντης ϋαλάττης καθάπαξ άπείρατον, ονκουν 
10 δεύρο, ράδιον δν άποφυγεΐν, ουδέ τούτων αυτών κατετόλμησα. οντω 
την είς τό τής σής ύφος σοφίας φέρονσαν καί αποϋεν οδόν έώρων άπο- 
σκοπών, καί κατενόουν άνάντη πάντη καί μάλα τραχεΐαν έμοί καί δύσβατον. 

2. "Ο&εν ονδ ’ αψασϋαι ταύτης δλως ού< 5* δποσονοϋν ονδεπώποτ’ έπι- 
κεχείρηκα, έμαυτόν είδώς δτι τέ είμι Λάκων άνωθεν, οίς τό βραχνλογεΐν 

15 φνή πρόσεστι, καί την σήν φνσιν έκ παίδων εξεπιοτάμενος νπερβάοαν πολ- 
λοϊς τοΐς πλέον εκ τήμασιν, ώς πριν γ 3 ήκουόν τε κάξ εκείνον μετέπειτα καί 
ές δεύρο πείρα σαφώς μεμάϋηκα, ον τούς έφ 3 ημών ή καί (ον) πολλφ προ 
ημών ΰπάρξαντας άρίστονς βασιλείς τε καί ήγεμάνας, άλλ 3 ήδη καί πολ¬ 
λούς | τών πάλαι ύμνουμένων έπ 3 άρεταΐς και σοφία καί κατορΰώμασιν. ή *■ »ΐ6 
20 δή καί πολλών καί μεγάλων τών εγκωμίων καί επαίνων εστίν αξία, καί 
δει καί τοΐς αυτήν βουλομένοις έγκωμιάζειν έπιχειρεΐν ούκ έκ Δωριέων, 
ώς αυτός είμι, Λάκωνας βραχύλογούς είναι, άλλ 3 έκ τ 3 3 Αθηνών, εί οΐόν τε, 
τών τότε καί τής Λ Αττικής αυτής, ευδοκιμούντας πλάτει λόγου πολλφ, καί 
κάλλει πλεΐστον δτι τό κομψόν εχοντι λογογράφους άρίστονς είναι, οΐον 
25 δή τον ’Αριστείδην όρώμεν έκ τής τών λόγων περιουσίας ώς φησι τον είτε 
Ενδαίμονος είτε εύδαίμονα, δν οι 'Αδριανοί ήνεγκαν, ούκ Άθήναι, άλλ 5 
ονδ 3 ’ Αττική, καί μάλιστα—δει γάρ με τάληθή λέγειν — εκ ταυτησί τής 
μεγίστης, ήν άπαντες ΐσασι τών απανταχού γής άπασών εν άπασι βασι¬ 
λεύουσαν πόλεων λόγφ τε καί σοφία σύν έπιστήμη πάση καί τοΐς λοιποΐς, 

30 ΐνα δή τάλλα πάντα παρώ, κατορΰώμασιν. 

3. Ουδέ γάρ εΐ τις είπεΐν εθέλοι περί αυτής άξίως δύναιτ άν | ποτέ (. 3ιγ>\· 
φθέγξασθαι, μή τί γε καί γραφή δούναι τών έν αυτή θεαμάτων, ον μικρόν 

ον μέγα, ή άπερ, εύτυχούντος τού χώρον φύσει τε καί #εσεί, καί τή τών 
τεττάρων άριστα στοιχείων κράσει χρωμένη, διά τε γης καί ϋαλάττης διά 
35 πάντων ώραίων καλών τε καί αγαθών καί τερπνών καί ήδέων ενθηνονμένη 
φαίνεται, τις γάρ άν καί δύναιτό ποτέ έξισχύσαι λόγω παραδούναι τοιού - 


7 τον ίοιόν : τον Ιοτίον 3Μ 1 τό ίοιίον Μ .9 τής οίη. 8Μ 1 10 ον : ον εοάά. 
14 οϊς : εις 8 15 πρόαεοτον Μ σήν οπι. Μ 1 17 ές : εις Μ 1 28 άπασών : απα¬ 
θών 8 άποοών Μ 29 πάση : πασι οοά<3. 33 τον οπι. Μ 36 έξισχύσαι τω Μ 


14 Λάκων : ο{. ερρ. 5,52-53 εί 6,11. 

21 τοΐς... βουλομένοις : 1ε£. τους... βουλομένους ? 

25-26 ΡΓθ1ε£. ΐη ΑΓΐδΙΐά. Ρ&πεΙΙι. ( Όίηάοιτϊ ), ί. III, 737, 14. ΡΐιϋοδίΓ., 
νϋ. δορίι., II 9. 
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των τε καί τοαούτων και τηλικούτων ναών μεγεθη τών εν αντί} παντοιοις 
καί παντοδαποΐς και ποικίλο ις ειδεαι οχήματα.)ν κατεοκενασμενών και εις 
δτι κάλλιοτον φκοδομημένων ; ή τις την ένδον τερπνότητα τών τε γραφών 
40 καί ψηφίδων καί κιόνων τών νπερειδόντων καί τον λοιπού καλλονς εκφρα- 
σαι λόγος; ών καί τδ κατά μέρος έκάοτου νους ον σθένει περιλαβεϊν ανθρώ¬ 
πινος, μή τί γε και γραφή παρασχεϊν εις έκφρασιν. τον γάρ τής τον Θεοΰ 
εγωγε Σοφίας και πρό γε πάντων καί μετά πάντας εξαίρω λόγον. \ οίμαι *· 3ΐα 
δέ καί πας, εϊ τις νουν εγων εοτί, λόγον ζητονμενον περί αυτού οιωπην 
45 τιμών φαίνοιτο. ουδέ γάρ οιμαι περί αντον, εί μη πον τις τοντι μονον ειπεΐν 
εΰέλοι, ώς δ τά πάντα σοφία σνοτησάμένος άρρήτω καί αντον αρρητφ λόγω 
τοιοντον έδειξεν, εύ?·.όγως άν φθέγγοιτο, και παο αντον τον παντός εν μεσφ 
στερεώματος ώσεί τίνος ιερόν αξιόχρεων θυσιαστήριον άνεγηγερϋαι καί 
έμπεπήχθαι. 

50 4. "Η τών εξ ονπερ ή μεγίστη πόλις αϋτη σννέστη καί μέχρι τοϋδε 

βασιλείων οικοδομημάτων την ποικιλίαν τά τε σχήματα τά τε μεγέθη και 
την ένδον τερπνότητα καί φιλοτιμίαν, τών μεταγενεστεροον ονχ ήττον ή τών 
προγεγενημένων, ών απάντων ώς λέγεται τών υπογείων τα αφανή μείζω 
τών όροομένων είσί καί πολυτελέστερα, ών καί το δοκοϋν εντελεστατον μεΐ- 
55 ζόν έστιν ή περιφανούς τίνος έτέρας καί μεγαλώνυμου πόλεως πρόσχημα; 

άλλ’ ώ πώς ή τίσι καί άκων συνελαθείς βυθοΐς ϋαλάττης ένέπεσον, | άπει- ί. 3ΐ6ν 
ροθάλαττος ών παντάπασιν; πώς τοσοϋτον έκτραπείς τής ευθείας επανήκω, 
μή προμεμαθηκώς νήχεσθαι, αλλεπαλλήλων με κυμάτων βια περιδονουντων 
και μή έώντων ίδεΐν δθεν εξένενσα, αλλά την όψιν έφελκομενων προς παρα- 
60 δείσους άνεικάστους καί δυσκαταλήπτους τών εν αυτή (κήπων), οϋς αί 
κατ οίκον επανλεις άπασαι περί αντάς πλουτεϊν φαίνονται; τις μοι χεϊρα 
χειραγωγός κυβερνήτης δονς παρέλκοντι τρόπφ χρωμενος οθεν εξετράπην 
επαναγάγη καί του βυθόν καί τών κυμάτων και τής θαλασσής αυτής εξαι- 
ρήσεται; 

65 5. Τοιούτοις κινδύνοις έκών έμαυτόν ένέβαλον, εκ πολλοΰ μέν άνε- 

νεγκεΐν ιμειρόμένος τφ σφ κράτει, σωφρονως δ αποδειλιών και μηδαμώς 
προθυμού μένος, εν ποιών, τω δέ σώ προστάγματι νυν θαρσήσας καί πει- 
θαρχήσας. τοσοντόν έστιν εις ευφημίας λογον εμοί μεγιστόν και δυσεπιχει- 
ρητον τό τής σής ύψος σοφίας καί μεγαλοπρεπείας, ώς καί ουρανών αυτών 
70 επέκεινα, \ μή τί γε μέχρις αυτών διήκειν λογίζεσϋαι. ταντ’ αρα σοι καί ί. άπ 
άνενεγκεΐν ονδαμώς ονδεπώποτε προθυμηθήναι τετόλμηκα. πλήν άλλ’ έπει- 
δήπερ ή κραταιά καί άγια βασιλεία σου φ φυή πρόσεστιν αυτή, ονχ απλώς 

47 τοιοντον ; τοοοντον Μ 51 οικοδομημάτων : οίκοδ εχ οίκων ΟΟΓΓ. 8 οίκων 
οικοδομημάτων Μ 57 παντάπαοι Μ 60 δνοκατήπτους δ 69 οοφίαζ ύψος Μ 
70 διήκην Μ £Χ δίκην (!) 
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έκ παίδων ούδ’ ασκήσει προσειληφυία άλλ’ αμα γενομένη, φιλανθρώπφ 
μετ’ ενμενείας χρωμένη, καθάπερ εΐωθε προς άπαντας χρήσθαι τρόπφ 
75 θείφ, τοντφ καί προς εμέ, καί προσκυνητφ προστάγματι τόν πάντων Τά¬ 
χιστον καί θαρρεΐν ηνδόκησε καί προσέταξε τοιοντον τε καί τοοοντον κατα¬ 
τολμάν μεγίστου καί υπέρ την ήμετέραν δύναμιν έπιχειρεΐν πράγματος, 
πρώτον μέν ήν οΐδα τφ εκ μή δντος εις τό είναι με παραγαγόντι Θεφ υπέρ 
ών έκάστοτε φαίνομαι πλουσίων άπολανων παρ’ αντον δωρεών (χάριν), 

80 ταύτην αυτήν άποτίνννμι καί τή κραταιά καί άγια βασιλεία σου ταυτής 
εΐνεκα τής ευεργεσίας, έπειτα δέ τφ> θάρρει τοντφ κινούμενος πειράσομαι 
καί χεϊρα καθόσον οΐός τέ είμι κατατολμήσαι κινήσαι, λίαν άνενεγκεΐν αυτή 
καί εκ πολλοΰ προθυμούμενος. \ 

6. Αλλά γάρ πριν γε διανοία τούτο λαβεϊν, πριν έν νφ περιλαβεϊν, ί. 3ΐ7ν 
85 πριν ένστήσαοθαι, πριν προς τό γράφειν έπάραι χεϊρα, πριν άρξασθαι, δεϊν 

αίτήσαι συγγνώμην έγνων (εί), ών άδννάτως έχα), καί τοϊς δτι μάλιστα 
περί λόγους έσπουδακόσιν ανέφικτα ταυτί κρίνων είναι, τούτων αυτών αυτός 
επιχειρεΐν κατατολμών φαίνομαι, καί δτι ταύτης τυχεΐν περί πλείστον 
πεποίημαι τής συγγνώμης καί τό πράγμα παντός μάλλον ήγημαι προτιμό- 
90 τερον, παντί πον δήλόν έστιν. αυτήν ταύτην τοίννν αιτώ, καί Ικέτης γίνο¬ 
μαι, τήν συγγνώμην, άπειροθάλαττος ών παντάπασιν, εϊτα θαλαττεύειν 
κατατολμών. καίτοι προς τά βασιλικά σά τών άνεικάστων άπειρα χαρίτων 
πελάγη, καί πρός γε ταύτη τής σής χρηστότητος δέομαι καί καθικετεύω, 
εϊ που σκόλοψί τισι προσεγγίσω θαλαττεύων ύφάλοις έν τούτοις τοϊς άπεί- 
95 ροις πελάγεσι, μή με παριδεΐν ώστε ναναγίφ περιπεσεΐν ή και κινδυνεύοντα 
καταδύναι, άλλ’ δρέξαι χεϊρα καί τισι τής αυτής ενμενείας παρασχεΐν αύραις 
χρήσασϋαι συν ούρίφ χρηστότητος πνεύματι, ώς τέ τινι | τών αυτής εγκα- γ. 3ΐβ 
θορμίσαι σωτηρίων λιμένι. εγώ γάρ διανοούμενος γράφειν Ιλιγγιώ. ουδέ 
γάρ εοτί μοι νους έφικνούμενος χωρήσαι πρός έγκωμίων τοσούτο>ν πληθύν, 

100 άλλ’ ονδ’ έννοια φθάνονσα, ον μέθοδος ικανή, ον λέξις έξαρκονσα τή φρά- 
σει τήν συνθήκην καί ανάπαυλαν τον λόγον σεμνύνουσα, οϊς ό τον λόγον 
ρυθμός στερρώς καί κοσμίως ιδρυται. 

7. Χωρίς γάρ τών άλλων απάντων, ϊν’ εντεύθεν άρξωμαι, τί μόνον 
εΐπω πρώτον, τί <5’ νοτατον, δτι τοσαύτης ήξίωμαι τής του σου κράτους 

105 φιλανθρωπίας εγώ, ώς ού μνήμης μόνον άπλώς άλλ’ ήδη καί γραμμάτων 
άπολνθέντων μοι διά θείου καί προσκννητον προστάγματος; τίνα χάριν 
ομολογήσω, τί φθέγξωμαι; τί τις άν είπών άξίως έφίκοιτο τον προσήκον¬ 
τος; άκρως κατ’ άκρας όντως σννεσχέθην τή άφωνία, καί ονόέν άλλ’ ή τον τί 

75 τοντφ 3 (?) : ταύτης Μ 82 κινήσαι : νικήσαι Μ 88 περί του Μ 89 τό 
οηι. Μ 94 προοεγγίζοί Μ 95 κινδννεύοντι οοάίΐ. 99 μοι οηι. Μ αφικνονμενος 
εοά<3. 
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μόνον Αακωνικώς νπεστί μοι λέγειν βραχνλογούντι, ώς και σιωπώντος 
πο ήκονε Μωσέως Θεός, και ή κρατα,ά καί άγια βασιλεία σου \ κόμου^ δξέως ι. 3ΐδν 
καί μη φθεγγομένον σννίησιν. ον γάρ εις ταντό πασών αρετών έσμός σνγ- 
κεκρότηται καί σννεληλυϋώς φαίνεται συν λόγω καί σοφία των άκρων 
’εξηρτημένω εφικνεϊσθαι πάσαν άτονοϋσαν άπελέγχ&ι λόγον δεινότητα, τίσιν * 

ονν ρήμασιν εξυμνήσω, ποίοις όνομα σι μελωδήσω, τίνι συν αιρο μένω^μοι 
115 Πινδάρω χρήσωμαι τον τολμήματος, ακρως είδότι θαρρούντως, ουχ όπως 
τούς άρίστονς εν τοϊς άγώσι τών άνδρών έξυμνεΐν καί στεφανονν εν τοΐς 
αϋλοις, άλλ’ ήδη καί τους ήρως αϊτούς αδοντι καταστέφειν καί κατακοσμειν 
τοϊς έπαινοις; τίσιν εϊδεσι χρωμάτων καταποικίλω όν εκ παντοίων σοι καί 
παντοδαπών άνθέων, τών σών άρετών δηλονότι, τφ κρατίστω καί θειοτάτω 
120 βασιλεϊ τολμηρώς εκ λόγων έπικεχείρηκα πλέκειν στέφανον ; 

8. ’ Αμηγανώ μεγίστη θαλάττη τών σών άρετών έκων εμαντόν παρα- 
σχών καί τό κέρας επί πλεΐστον νπεράρας τον λόγου \ και τό λαΐφος ϋπερ- ι. 3ΐ9 
εκτείνας. άλλά "γε δή σννάρσει τη τον Θεόν τον σδν λόγον ’επαληθευούσας 
τάς πράξεις Ιδόντες άεϊ διά τών πραγμάτων, ταντί μόνον είπόντες άρκονν 
125 ήγησόμεθα δτι ασκαρδαμυκτί σοι σννεφύη άμα γεννωμένψ, ένατενίζοντι τό 
προ παντός προσέχειν τφ τον Κυρίου νόμω καί τοΐς προστάγμασιν, ών άλή- 
θεια καί δικαιοσύνη αι προηγούμενοι καί σοι παιδόθεν ον μόνον άπλώς 
εϊπεϊν, άλΓ εΐ τις καί από γάλακτος φαίη ταύτας συντρόφους είναι συν- # 

διαιτωμένας παρ’ δλον άεϊ τον βίον, συναγρυπνούσας τε καί σνγκαθενδού- 
130 σας άχωρίστως καί συνιούσας, ονκ άν άμάρτοι. εΐ ούν έντολή Κυρίου τό 
την βασιλείαν αεί τον Θεού ζητειν καί την δικαιοσύνην, δ σοι σνμφνέν εξ 
αρχής ήν αεί σύντροφον συμπαρομαρτονν <5ίά βίον παντός, επαγγελία δ αυ¬ 
τού τό τάλλα πάντα προστεθήσεαθαι τοϊς αίτονσιν, ε’ύδηλον ώς δ ταύτας 
συμφυείς έχων αεί καί προπορευομένας έχει, μάλλον δε \ καί συνιούσας, ι. 8ΐ9ν 
135 μηδαμώς όφισταμένας αυτού, καί οϋτός έστιν άτεχνώς δ νίός ύψίατον κλη¬ 
θείς παρ’ αυτού καί θεός, σύ δηλαδή, πάντων αύτοκρατόρων βασιλεύτατε 
καί θειότατε. 

9. Οντως έχω περί τούτων έγώ καί τοιαύτα περί τον σου κράτους 
λογίζομαι, καί ώς έμαυτόν πείθω λίαν όρϋώς. οϊμαι δε μηδ’ άν ένα τών 
1 ίο απάντων μηδέν έθελήσαι φθέγξασθαι, τών μή φίλονείκως άλλά λογικώς εθε¬ 


λοντών λέγειν, ώς ονκ ενστόγως, άλ,λά κατά σκοπόν βάλλων φαίνομαι, καί 
γάρ εντεύθεν συνήν σοι καί τονθ’ ώς έοικε, τό εύεργετεΐν έκ παίδων καί 
παρ’ δλον άεϊ τον βίον ώς εΐ τινα κλήρον άριστον έλομένφ πάντων ών 
άπαντες άνθρωποι τετιμήκασι, καί ή συνήθειά σοι πάντων ήδιστον έθετο, 

145 πού μέν ώς οϊμαι τοντ’ άκούοντι τό « κατ’ εΙκόνα Θεού καί δμοίωσιν » 
είναι την εφικτήν άνθρώπφ μηδέν άλλο ή τό ευεργετεί»» καθάπερ δή καί 
τό άληϋεύειν, πού δέ τό « οϋδενί γέ τψ τών πάντων ώς | ελέφ Θεός θερα- ί. 32ο 
πεύεται » τής ενποιίας τό χρήμα προ παντός ήγησαμένφ καί σκήψει τ ον 
εύεργετεΐν τού ευ ποιεϊν ονδεπώποτ’ οϋδαμώς άφιοταμένφ καί διά τούτο 
150 ταύϋ’ άπανθ’ ώς συμφυά κεκτημένφ καί τάλλα πάντα προστεθέντα σοι φαί¬ 
νεται. τεκμήριον δέ, εΐ γε καί τής κοσμικής δόξης δ κολοφών τό μέχρι βασι¬ 
λείας εντυγήσαι άφϊχθαι καί τελειότης τουτί, σοι καί τούτο παρακαταθήκη 
τις ώσπερ άμα γεννωμένφ δέδοται κατά ταυτηνί τού Θεού τήν έπαγγελάαν 
καί τηρούμενον ήν εν σοι παρ’ αυτού, εν τφ προσήκωντί σοι χρησομένω 
155 και ρω. 

10. Καί γέγονεν. ένεχειρίσθη γάρ σοι τά σκήπτρα τής βασιλείας καί 
διίθυνας έως γούν έκεκρίκεις. έπειτα δέ τφ νόμφ και τοϊς προστάγμασι 
προσοχών ακριβέστατα, τό τε παρακατατεθειμένον τηρήσας άμείωτον τόν τε 
δρόμον τετελεκώς τήν τε πίστιν τετηρηκώς, δεΐν έγνως καθ' "Ομηρον καί 
160 χρύσεα χαλκέων άλλάξασθαι, ώς άν κάντεύθεν καί σοφώτατος εμπόρων άνα- 

φανής, βασιλείας \ τής έπικήρου τήν άΐδιον άλλ.αξάμενος, δπως σοι καί τόν ί. 320ν 
εντεύθεν τής δικαιοσύνης άποκείμενον ό δίκαιος άποόώ κριτής στέφανον, 
καί τφ πιστευθέντι σοι χρόνοις πρότερον παρά τον λαμπρότατου καί παν- 
θανμάστου βαού.έως εκείνον μετά λογισμού μεμεριμνημένου — δς σε καί 
165 αντάδελφον ίσα στέργων καί τών έγγιστα προσηκόντων αντώ τον γένους 
πάντων ήγεΐτο έρασμιώτατον — παραχωρήσας τών σκήπτρων, προδιιθννας 
αυτόν καί τήν αρχήν αντώ καλ,ώς διεξαγαγών καί φυλάξας έως ήβης αντώ 
π ρεπονσης καί άξιόχρεω, τ αυτήν αϋτώ παρέδωκας αύτοκράτορι λωγισμφ τή 


145 άκονοντα οοόό. 146- 147 και τό : τό οηΐ. Μ 149- 150 και... κεκτημένφ 
0111 . 8 153 καταντηνί οοάά. 154 χρηααμένου οοάά. 157 διίθενας Μ γοΰν ·. νυν 
00(1 <3. 160 κάντενϋεν ; εντεύθεν Μ 167 αυτφ άρχην Μ 


110 ήκουυε Μ σου οια. Μ 7 13 επελέγχει Μ 
121 μεγίστη θάλαττα οοά(1. 7 22 νπεράρας : επαράρας Μ 
125 ήγησώμεθα οοάά. 126 προστάγμασιν : πράγμασιν Μ 
Οελήσαι οοάό. 


118 καταποικίλλω οοόό. 
123 τών σών λ,όγων οοάά. 
140 μηδέν ε&εληααι : μηδένα 


126- 127 Ρδ&ίοι. 110,7. 

130 -133 ΜΙ. VI 33. 

135 Εο. VI 35 ; Ρδ3ΐηι. 81,6. 



145 Οεη. I 26 ; ΜΙ. VI 48. Ερίι. IV 32 - V 1. 

147 . 148 ΜΙ. IX 13 ; XII 7. 

158- 159 2 Τίηι. IV 7. 

160 Ζ 237; εί. Ρ1&1., Οοπν. 219*. 

161 άλλαξάμενος : Νέος Έλληνομνήμων, 14 ( 1917 ) 403 ; IV 42 : III 

306,12-307,13; Οτε#. XXIX 30: III 243,18-244,8 ( Βοππ ). 

76'3 πιστευθέντι ·. Ιοαπποδ V Ρ3ΐ&οο1θ£ΐΐ3. 

164 βαοιλέως : Αηόι-οιιϊοιίδ III Ρ3ΐ3εο1ο§;ιΐ3. 
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τον Θεόν αλήθεια καϊ δικαιοσύνη χρησάμένος και προ ταυτής αυτόν κηδε- 
170 στην τής ήβης ελόμενος έπι τη των θυγατέρων άρίστη καί άγαγόμενος. 

11. Τις ορών ή άκούων ου μή θανμάση τήν υπερβολήν τον τοιουτου 
μεγίστου πράγματος και σε δοξάση του μεγέθους τής αρετής και νομίση τον 
κόσμου παντός άνώτερον; | μάλλον όέ τις τών και Στηλών'Ηρακλέους επέ- ι. 32ΐ 
κείνα ος τον τοιουτου άνήκοος έμεινεν ακούσματος τε και θαύματος; άλλ 3 ό 

175 θειότατος εκείνος και πάντ 3 άριστος και φιλανθρωπότατος πρντανις ό παν- 
θαυμαστός βασιλεύς, υπό χειρός Κυρίου τήν Ιδίαν εχων καρδίαν κατεχομέ- 
νην διορατικφ τινι τρόπφ τη αγχίνοια προεγνωκώς εκ πολλού και πολ¬ 
λών σε τών τρόπων, σοι τον έρασμιώτατον ένεπίστευσε και φροντίδα τήν 
αυτόν πατρικήν έπέθηκε, λογισμώ βεβαίω πειθαρχήσας καί άδιστάκτφ · καί 
180 τής ελπίδος ούχ ήμαρτεν, αλλά σε μεγαλύνει θαυμάζων και δοξάζει τής 
πίστεως βασιλεύων ό σός υιός καί τό υπήκοον άπαν συν πάσι τοΐς έθνεσιν. 
εί δε πού μοι καϊ μή συνφδά τις έθέλοι λέγειν, άλλα σιωπάν βούλοιτο, 
διαπρύσιον αυτά καί διαρρήδην βοα τά πράγματα, σύ δ 3 ήν απάντων 
επικήρων προείλον καϊ βασιλείας αυτής χαίρων έπείγη μεθ 3 ηδονής είς 
185 ουρανούς άγουσαν, ώς καϊ τής εκεί βασιλείας κληρονομήσων. \ ύποβλήδην ί. 32ΐν 
ώς φησι τρόπον δή τινα καϊ παροδικώς ούχ ήττον επιμελούμενος καϊ τής 
του Θεού έκκλησίας, τοΐς θαυμαστοΐς σου συγγράμμασι καϊ ταύτην επιστηρί- 
ζων, ώς άριστος καϊ σοφός κυβερνήτης καϊ θαυμαστός οιακοστρόφος « οΐακα 
νωμών, βλέφαρα μή κοιμών νπνφ». όντως ή άνωθεν ένοικονσά σοι τον 
190 Θεού σοφία τήν ενούσάν σοι σύνεαιν τό τε στερρόν τής άνόρείας σύνεδρον 
άχωρίστως εχουσαν και (τό) γενναϊον τής σωφροσύνης έδειξεν εν τε καϊ 
ώς εχρήν διανείμασαν έκαστα, ώς άν μηδέν τών ών εδει τής σής επισκοπής 
άμοιρον περιλειφθή και κηδεμονίας. 

12. Ταντά σοι παρ' ημών, ώ κράτιστε καϊ θειότατε βασιλεύ, τών 
195 εντελών εντελέστατα, τον μεν προς σ'ε διαπύρου πόθον και προθυμίας καϊ 

θερμής ειλικρινούς ημών πίστεως μηδαμή μηδαμώς λειπόμενα, τό <5’ όφει- 
λόμενον παρ' ημών τφ σφ κράτει δουλικόν χρέος αφοσιουμενα. εί δε τη τού 
λόγον δυνάμει καϊ δοκεϊ καϊ εστι \ καϊ φαίνεται τού κατ' αξίαν παρά πολύ γ. 3*2 
λειπόμενα, σύγγνωθι, μηδ 3 ετέρου του τών έπιχειρεϊν έθελόντων εγκωμιά- 
200 ζειν τά σά τών και τά μέγιστα περϊ λόγους ενδοκιμούντων δυνησομένον 
ποτέ κατ' αξίαν ονδ’ ένια τών σών νμνήσαι λόγφ καλών τε καϊ αγαθών, ή 


179 αυτόν : αύτφ 3Μ (?) 186 τρόπφ διά Μ 194 καί οίη. Μ 197 αφ 

οίη. Μ 199 τον οίη. Μ 201 λόγων εοάά. 


170 θυγατέρων : Ηεΐεηδ 0&ηίίΐεΐΐζεη&, 

188 - 189 Αεβοΐιγί., 8ερί. 3. 

192 διανείμασαν ; τη&ΐΐΐη διανείμασα , τι! (3ε σοφία ^Ϊ03ίιΐΓ. 


γραφή παρασχεΐν ίκανώς είς εκφρασιν, άλλ 3 άπαξαπλώς απάντων φανησο- 
μένων Ισον απολειπόμενων καθάπερ ουρανού καϊ ηλιακών, δ φησιν, ακτι¬ 
νών δσοι προς αυτά βλέπωσι. κάγώ γάρ ήν ύπερεφιέμενος εκ πολλού καί 
205 τό τής ψυχής άεϊ πρόθυμον παρακαλονν εϊχον είς τό διά γραμμάτων έμαυ¬ 
τόν σοι άφοσιονσθαι. άλ.λά με κατείχε δέος επαινετόν και δειλία παντός 
άνωτέρα ψόγου καϊ μέμψεως, ώς καν αρχή τον λόγον διείληπταΐ' καϊ νυν 
είς τό πρόσοι βία με καθέλκει χωρεΐν καϊ πολλά τών σών καλών τε καϊ 
αγαθών τοιούτοις εύτελέσι και ταπεινοΐς άγαν λόγοις ώς εμοιγε δυνατόν 
210 άννμνεΐν, κάκ τών σών σε καταστέφειν έπαίνοις. άλλ 3 εγωγε δέδοικα μή και 

τών είρημένων έγκλημα φύγω, καϊ τής τοσαύτης | λόγον ύφέξω τόλμης, υπέρ ι. 822 ν 
τό δέον παρασυρείσης καϊ άντϊ τού τινα τών σών μεγαλύνειν δοκεΐν, του¬ 
ναντίον φανήναι σμικρύνειν άπελεγχϋείσης, δ πάσα παϋεΐν ονκ εμοιγε μόνον 
ανάγκη, αλλά καϊ τοΐς δτι μάλιστα μέγιστόν έσχηκόσι κλέος περϊ τούς λό. 

215 γους, ει τις έπιχειροίη έγκωμιάζειν τά σά. 

13. Πέποιθα δ 3 δμως τή σή φιλανθρωπία, τού τ 3 άναλογιζόμένος, ώς 
ό τήν βασιλείαν σοι παρασχών ώς αυτού μιμητήν σε, κατά γε δή τον ένόντα 
τρόπον, ταύτης ήξίωσε, μηδένα παρά δνναμιν άπαιτών, αλλά καϊ παρά τών 
ευτελών ώς μεγάλα τά μικρά προσιέμενος. εντεύθεν καϊ γάρ έντυγχάνειν 

220 αντφ πεποίθαμεν κατά τό μέτρον έκαστος τής ένούσης αύτφ σπουδής, καϊ 
πιστεύοντες έλπίζομεν ονκ άποτεύξεσθαι τών επηγγελμένων. τούτο παρα- 
καλούν εστι καϊ τοΐς ήμών ήμάς άδεώς δεοπόταις προσφέρεσθαι, τό όφειλό- 
μενον έκαστον δουλικόν δουλοπρεπώς χρέος άποτιννύντας. διό δή κάνταύθα 
κάγώ τοΐς τοιούτοις λογισμοΐς καθυπεΐξα, \ πειθαρχήσας δτι μάλιστα και ι. 32 » 
225 θαρρήσας τφ τού οού κράτους προστάγματι, καϊ τήν ευτελή ταύτην ύπόμνη- 
σιν δονλικώς τολμήσας έξέθηκα, πειροομενος ει πως έκ γούν διαλειμμάτων, 
επειδή μή καθ 3 έκάστην μηδ 3 αυτοπροσώπως έξεστιν, είς εκείνον δυναίμην 
άνήκειν τον χρόνον, καϊ πάντ 3 έμαντφ τάρχαΐα πορίζεσθαι ών περ ποτ 3 εϊ- 
χον άπολαύειν άφθόνως δτ ηντύχονν αυτοπροσώπως τήδε τ φ αφ κράτει 
230 προσδιαλέγεσθαι. δ νυν μή μόνον μή καθ’ έκάστην μηδ 3 αύτοπροσώπως, 
άλλ 3 ονδ 3 εκ διαλειμμάτων έξεστιν. 

14. °0 δή μοι καϊ τεκμήριον έναργές εστι τής άπροσδοκήτως αίφνης 
έπενεχθείσης μοι δυστυχίας, δτι σε δή τότε παρ 3 έλπίδ 3 εϋρών ώς θησαυρόν, 
προ τού μετασχεΐν άφηρέθην, άπονάμενος ού μικρόν ον μέγα ουδέ παραπο- 

235 λαύσας τού χρήματος, πλήν εί μή που τις εΐποι μοι τοντϊ μόνον ώς έσχον 


221 άποτενξασϋαι Μ 


229 τβδε : Τ1ιε553.1οηΐοίΐε, Ιιΐεηιε 1349 - 1350; Οαηί. IV 16 : III 114-159; 
Ογ€£. XVIII 2,1-3 ; II 876,22 ; 878,19-21. 
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αντό τό δόξαι. ούτως άφ’ ήμών δξέως διέπτης, άπαξ ώς περί του φοίνικος 
έν πεντάκις εκατόν ετών λέγεται περιόδφ την άπασαν \ άπαξ επισκοπεΐν ί. 323ν 
οικουμένην υψιπετής διιών, ώς μηδ’ άμνδρόν τους πλείους τών την 
οικουμένην οίκούντων, μάλλον δε και παντας, διιπταμενον ανιόν ιδεϊν 
240 δύνασϋαι. οντω προς ολίγον ημάς εύφράνας άφ’ ημών άπεδήμησας, καϋ’ 
άπαξ εξαρτήοας σαντον καί κατόχους τό παράπαν άποφηνάμενος άκροις χει- 
λεοι γενσαμένονς τής άπδ τής σής γλώττης γλνκίονος μέλιτος ρεονσης ανδής, 
ώσεί τίνος αμβροσίας καί νέκταρος. καί μάλιστα γε πάντων και πρό γε πάν¬ 
των ΐδοι τις άν εμέ φλογμφ καί δίψει κατατακέντα, δτιπερ ήν καί πριν εκ 
245 πολλοϋ σφόδρα κατειλημμένος πολλοίς ακούσμασι τών εκ παιδός εύϋύς παρά 
σου γινομένων, καί με κατεΐχεν ύπεραγαμένω ϋαύμα καί ύπερεκπληττομένω 
τά αά, καί ήν ύπερεφιέμενος καί καιροσκοπών ως ειπεΐν, ει που τίνος 
ευκαιρίας λαβοίμην καί ίδεΐν καί προσκυνήσαι καί άκοϋσαι καί ώς δυνατόν 
άπολανσαι | τών σών. καί μοι συνέβη του ζητθυμένου κατ’ εύχήν παρ’ IX- 324 
250 πίδα καί μάλλον έλπίδος τυχεΐν, καί ύπό πολλών ήν ήδη μακαριζόμενος ώς 
ευτυχήσας τοιούτον ευτύχημα μέγιστον. 

15. Άλλ’ δ τοΐς έμοΐς άκορέστως επιχαίρειν είωϋώς καί έπεγγελάν 
βάσκανος δαίμων προσκόμμασι φϋονεΐν μή παυσάμενος εμοί τής ραστώνης 
έβάσκηνε, καί αντί τού πράσσειν καλώς προς τό δνστυχεΐν βία συνώϋησε 
255 καί κατήπειξεν άπορρήξας με βία καί άποσπάσας τοιούτων προδήλων μεγί¬ 
στων ευτυχημάτων, μηδέν έτερον άποδειχϋέντα κερδάναντα ή τουτί μόνον 
δτιπερ ούκ έφ’ έτέρων τινών βίους έτνχον τών προγεγενημένων καί πριν 
γενέσϋαι με παρεληλυϋότων βασιλέων τε καί ήγεμόνων καί καιρών καί 
πραγμάτων ών έτέρων τινών Ιστορούν των ακοή παρειλήφαμεν, άλλ’ έφ’ ών 
260 καί παρ’ ών σύ τε φύς ένδόξως τραφείς τε καί άνατράψεις όδω προϊών 
μεγίσταις ταΐς έπιδόσεσι καί ές τάδε τό τής βασιλείας ύψος εγκαίρως ήρϋης, 
ύπό τού Θεού τηρούμενος 1 έν ούκ έλαχίστφ μέρει σπουδής, καί τούτο πριν ι. 324ν 
Τέμενος τό προμεμελετηκέναι φιλοσοφεΐν ικανώς. δι’ δ μέγα κλέος οϊμαι 
δεΤν εϊναι τούτο βασιλεϋσιν ήκούομεν, ’εκ φιλοσοφίας τό τής βασιλείας προά- 
265 γεοϋαι καί βασιλεύοντας τον φιλοσοφεΐν ούκ άφισταμένονς. δπερ επί τών 
σών καιρών, πολλών δντων τών προγεγενημένων καί παρεληλυϋότων έν 
πλείστοις έ'τεαιν, επί τον σου μόνον κράτους έφ’ ημών αύτών συμβάν έγνω- 
μεν, βασιλέα μέγιστον έκ φιλοσοφίας γεγενημένον καί βασιλεύοντα τού 


252 ά?.λ’ ό : άλλα Μ 253 προσκώμασι εοά<3. 258 καιρών και : χερών και 5 
καί ονι. Μ 260 ον τε : αν γε Μ 265 τον : τό οο<1ά. 267 ήμών : ήμας εοάά. 


240 ολίγον : ΐΓβδ ίεΓ6 πιβηδεδ ; 3ηρΓ3., 3-ά Ηη. 229-, η!)ί ηοΐο. δί3.ηάηηι εδδε 
ίεδίΐηιοπίο Ο&ηί&ειιζβηί, ςπΐ εχβιιηίβ αυίιιιηηο ΤΗεδδ&Ιοηίε&ηι δε ρΓοίεοίιιηι 
η&ΐΎ&ί, ηοη 0Γ6§0Γ&ε, <ιυΐ 3επΙ>ί1: ίηβηηίβ. 

242 Ηοιη. Α 249. 
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φιλοσοφεΐν ονδαμώς άποσχόμενον. ον μεγίστου δηλαδή κλέους ούχ απλώς 
270 νυν πρώτον πειρώμεϋα, άλλ’ εν πολλοΐς τε καί πρόσϋεν καί μεγάλοις τοΐς 
πράγμααι γνόντες έσμέν, έφ’ ήμών αύτών,ούχ έτέρων. 

16. Διό δή καί μάλλον ήμεΐς έσμεν άπαντες, δσοι δηλαδή σε επί τών 
αύτών ήμεν καιρών γινώσκοντες καί ες τάδε τον χρόνον βιούντες ήκομεν, 
πολλών τών εκ πολλον παρεληλυϋότων μακαριότεροι καί εύδαιμονέστεροι, 

275 ούχ έτέρων τινών ιστορούντων άκηκοότες, | άλλ’ αύτοί τονδε τον ϋαύμα- ι. 325 
τος οι μέν αύτήκοοι γεγονότες οι δ’ αύτόπται οι δ’ είσέτι καί νυν όρώντες 
καί άκροώμενοι. κάγώ γάρ ήν εύϋύς έξ άρχής των παρά σου λεγομένων τε 
καί πραττομένων καί κατορϋουμένων, τών μέν πολλών λεγόντων άκηκοώς 
τών αντήκοος τών ό’ αντόπτης, απάντων λογισμώ σταϋηρφ καί κρίσει 
280 μελετωμένων καί πληροί υμένων κατ’ εύαρέστησιν τού Θεού, τής άληϋείας 
σοι καί δικαιοσύνης προπορενομένων. τούτο μοι μέγιστον απάντων κερδών 
ενρέϋη, ώς εοικεν, άποτεταμιενμένον, καί ούδέν άλλο μεΐζον ήγημαι τονδε, 
μάλισϋ’ δτι καί θεωρίας καί ομιλίας τού σου κράτους ούκ άπηξίωσεν 6 
Θεός, αλλά προς τφδε παρέσχε καί τό μή έν λήϋης γενέσϋαι βνϋφ καί σκό- 
285 τει άλλ’ έν τώ τής μνήμης ψωτί παρ’ αύτού δηλαδή τού σου κράτους τηρού- 
μενον φαίνεσϋαι. τί γάρ αν άλλο τις νουν έ'χων καί φαίη τούτον γε μεΐ¬ 
ζον έμοί; 

17. Ον χωρίς, τών άλλων άπάντων,ΐνα μή καϋ’ έ'καστα διεξίω, τούτο 
μόνον είπών ( ούδέ γάρ δει σιγή παρελϋεΐν ) καταπανσω τον λόγον, δτι μετά 

290 τών άλλων ή καί πρό πάντων ών σοι παρέσχεν δ Θεός \ άνωϋεν δωρημάτων ι. 325ν 
άφ’ ονπερ εις φώς παρήχϋης έσχες καί την εκκλησίαν διά βίου παντός 
άκλόνητον, τοΐς δρϋοδόξοις στηριζομένην καί ύπερειδομένην δόγμασι, μηδα- 
μόϋεν άψαμένον σπίλου τίνος ή ρυιίδος αυτής, δ τών άνωϋεν δωρημάτων 
έστί καί τέλειον, ον καί αύτός παρών μετά πάντων τών επί παντός τονδε 
295 τού χρόνον ή καί ονμπαρών παροδεύων κατ’ άγαϋήν δή τινα τύχην, ούχ 
ήττον ώς ούδ’ άέρος ούδέ τών ήλιακών άκτίνων τού άνωϋεν τοιούτον 
τελείου δωρήματος άφϋόνως διά βίου παντός παραπέλανσα, καί χάριν άπαύ- 
στως όμολογών είμι τφ πάντων άγαϋών δοτήρι Θεφ καί κράτει τω σώ 
δτιπερ εύεργετονμενος φαίνομαι ταΐς τής σής ενμενείας ανραις άναψυχό- 
300 μένος, καί εΐης ες δσον μήκιστον, άγιε βασιλεύ, τή τον Θεού παντοδννάμψ 
δεξιά περιφρονρούμένος, τάς τών ετών περιόδους σύν εύϋνμία διιόον καί 
ραστώνη κατά τήν σήν βονλησιν, ώς άν καί ήμεΐς οι σου μόνον χρησταΐς 
έλπίσι μετά Θεόν εξημμένοι τών κατ’ εφεσιν ώς ένόν άπολαύειν έχω μεν. 


2^5 τφ τής : τής οΐπ. Μ 289 σιγή : σε Μ 298 - 299 σώ δτι δτιπερ 3 
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2 

Κνρώι Μανουήλ τώι 'Ραούλ, προς τον άγιον ήμών 
ανθέν την και βασιλέα τον Καντακουζηνόν 

ΙΟΑ5ΑΡΗ ΜΟΝΑΟΗΟ ΕΧ ΙΜΡΕΚΑΤΟΚΕ ΟΑΝΤΑΟϋΖΕΝΟ, ΟΟΝ5ΤΑΝΤΙΝΟΡΟΙ.ΙΜ 

Ϊη ΡβΙοροηηβΒΟ, 1355 - 1360 

03πί3εηζεηηδ Ειηιηαηηβΐΐ ίΐΐίο, Κοπι^ηοππη ΐη Ρείοροηηεδο άβδροίΛε 
( 1349" 1380 ), οοηχπιβη<1&νίί Ετηηι&ηηείβιη Κ&ιιΐ, ίδίηπιφίθ, άαίΐδ Κίίεπδ, (3ε 63 
τε εεΓίΐοΓεπι ίεείί. 0 · 3 ηάίυιη Ηοε δπππηυηι, δίπηιηί ευΐιηεη Ιιοηοπδ ! ΙπιρεΓΑ- 
ίοη άΪ£Π 3 δ 3 £ 6 Γ 6 £Γ 3 ίΪ 3 δ 3 π 1 ηηηι εδί, ηοη δοΐηηι Επιπι&ηιιβίΐ Κ. 3 α 1 , δεά εί 
οηιηΐβηδ δεωρετ εί ιιβΐςριε. 3εά ί&είεηάαπι ςηοά ΐη ηοβΐδ εδί, ί 3 ΐη 6 Γ £3 ρπη- 
εΐρεηι ςηηηι 6 Γ £3 ϋεηιη, εηϊ ραηρεπιηι ηοη ιηΐηηδ πε «ϋνΐΐτιιη δεηιρετ ρΐ&εηΐϋ 
οΜαίίο. θ3ηί3οηζεηηπι νεΓΟ, ςηΐ ίειτεηα ρτορίετ ϋεηω δρτενΐί, ηεηιο ηοη 
ίΐάεηίεΓ 3 ΐ 1 οςιηί ροίεδί. £)ηο<3 (]ηΐ(1εηα ί&είί Επιιηαηηεΐ, ηε βΐδ ϊχεηε ρ&δδηδ 
ΐη£Γ 3 ίνΐδ νίάεΑίηΓ. ΡεΓ£3ί εΓ £0 Ο&ηίδεηζεηυδ, ηεε <3εδΐη3ί Εηιηιηηηεΐεηι 
εοηιηιεηΟΛΓε ίΐϋο ΟεδροΙ^ε, ςηί Ρείοροηηεδηηι δβΓν&νίΙ, δυρεΛοδ 03δίΐ£3νίΐ, 
νίι-ίηίε ορίίηιοδ αεςαανΐί, εηΐ Νεδίοποδ αηηοδ Εηιηΐ3ηηε1 ρΓεεηίηι-. 

5 'Αριατε βασιλεύ · ήαθόμην σου τής περί εμέ φιλανθρωπίας, και γνώ- (ί. 299) 
μην εσχον ευθύς ώς ουδέποτε των παρά τοϋ μεγάλου δεσπότου διαμάρτοιμ * 
αν αγαθών, καί γάρ τό παρακαλεΤν αυτόν μέν επί την ήμετέραν κηδεμο¬ 
νίαν, εμέ δέ τής των γραμμάτων ευεργεσίας αξιονν πολλφ θανμασιώτερα 
5 καί βελτίω πάντων ηγούμαι, τί ουν άν ήδιον δλως καί γένοιτό μοι, τοιού- 
τον μέν άπολαύοντι δεσπότου τοσαύτης δέ κηδεμονίας θαυμαστόν βασι- 
λέως; εγώ δέ τό μέν τη αή βασιλεία τάς από των λόγων χάριτας άπονέμειν 
πειράσθαι τών ου ραδίων υπολαμβάνω, περί δτον γάρ βασιλέως εις έαντόν 
άνήρτηται πάντα | τά ευδοξίαν γέροντα καί τοντ’ ΐσασιν άπαντες τί αν ι. 299ν 
10 τις εχοι διανοεΐσθαι; εάν ουν έπιχειρώμεν τά τοιαΰτα λόγω ψιλφ κοσμεΐν, 
τάχ’ άν ήττους δόξαιμεν καί τών ου θέμις άπτόμενοι. άλλά ταντα μέν ϋμνή- 
κασιν ετεροι τών επί λόγοις πάλαι βεβοημένων καί τιθέασιν ίσα καί τοις 
παλαιοΐς διηγήμασι, καί ήμΐν Ισως πάλαι ΰμνήθη τών σών πολλών καί 
μεγάλων αγαθών ενια, ώς άν μη παντάπασιν αλυσιτελείς δοκώμεν είς τάς 
15 κοινάς εισφοράς τών απάντων, καί τά σά μέν ίσως από τών ήμετέρων 

2. 3 3, ί. 299-301+314. ΜΙ, ί. 137 -138. Μ 1 , ί. 299 -300. Τίί. : επιστολαι 

πολλών ελλογίμων άνδρών. επιστολ.αι κνρον μανονήλ τον ραονλ Μ. 

13 νμνήσθη 8 Μ 1 ϊ εμνήσϋη Μ 

2. 2 δεσπότου : Εηιηΐ 3 ηαε 1 Ιθ 3 ηη. Αα£. £. Ο 3 ηί 3 οηζεηηδ, 1349 -1380. IV. 7. 

8. Ε^πιρτοδ-Κ. Α ηι 3 η ί ο δ, Βραχέα Χρονικά, ΑΐΗεηίδ, 1932, η° 19 ( ρ. 36 ) 

9 εί 15 ; η° 27 ( ρ. 46 ) 16. 

8 Ροδί εαυτόν δηρρίε έννοιας, χάριτος, ηεΐ ςαίά δίηΐΐΐε. 

13 νμνήϋη : ίη ερ. 1. 
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εγκωμιο:ν οντε γενναιότερα ούτε καλλίω γεγόνασι. μάλιστα μέν ουν καί 
δέδοικα μή καθ' ήμών αυτών έγκλημα τούτο γένηται, τό τά μείζω μή 
τοιαΰτα δννασθαι άποφαίνειν, δ πάσα παθεϊν ανάγκη τοις επιχειροΰσιν 
εγκωμιάι,ειν τα σα. ου μην διά τοϋτο κεκώλνται πάντως τοιαύτην άντίδο- 
20 σιν άπονέμειν τοις εύεργέταις τοις ήμετέροις. εί γάρ τοϋτο \ ούτως, ουδέ ί. βοο 
τά προς Θεόν ήμών παρεΐται κατά τό εφικτόν άνυμνεΐν. άλλ 3 οντός έστιν 
ο μέγιστος αβελτηρίας λόγος, επ 3 ίσης γάρ Θεός άγει τών εύτελεστάτων την 
προθυμίαν καί τών πλεΐστα εχόντων την εισφοράν, καί τί λέγω επ 3 ίσης, 
οπού γε αυτός ο Χρίστος έπήνεαε μάλλον την γυναικός εκείνης την προθυ- 
25 μιαν τών πολλά καί μεγάλα διαπραξάντων ώσπερ εν Εΰαγγελίοις άκούομεν, 
αριατην ΰποθεσιν διδασκαλίας παρέχων ήμΐν δταν τοις εύεργέταις άποδι- 
δόναι το χρέος βουλώμεθα; επειδή τοίνυν καί αυτός, ώ βασιλεύ, τά πάντα 
χαίρειν άφεις τοϋ προς Θεόν έρωτος απολαύεις, καί τών πραγμάτων πάλαι 
διδόντων κρατεϊν καί κύριον είναι τής επιγείου ταύτης δυναστείας άθύρ- 
30 ματα παντα ωηθης προς την αληθινήν τής σοφίας έπίγνωσιν πάση γνώμη 
προς Θεόν νενευκως, εξεστι δήπου πάσι τοις καί όποσονοϋν δυναμένοις 
άνυμνεΐν σε τον κοινόν ευεργέτην καί μετά θάρρους γε τοϋτο ποιεΐν. εγώ 
δ 3 εν τφ παρόντι προς τήν σήν [ ευφημίαν ήκιστα δια τελώ προθυμούμενος. ί. 3θθν 
άλλ 3 ΐνα μή δοκώ περί τον έμόν ευεργέτην ηλίθιος είναι... άναίσθητος γάρ 
35 αν είην επιλελησμένος τής περί έμέ κηδεμονίας καί τών γραμμάτων εκεί - 
νων ά προς έμέ πέπομφας. καί μή λήγοις, ώ βασιλεύ, τοιαΰτα δώρα πέμ- 
πων ημΐν καί εϋφραίνων καί τον σόν υιόν τον ήμέτερον τουτονί καί μέγαν 
δεσπότην επί τήν ήμετέραν κηδεμονίαν παρακαλών. δν έγώ φαίην άν προς 
Θεόν οϊκήτορα καί αορτήρα ταυτησί τής Πελοπόννησου καί μετά Θεόν 
40 προστάτην καί κηδεμόνα ήμέτερον. τό γάρ είς τοσοϋτον απώλειας εληλνθέ- 
ναι τά ήμέτερα τούτον δέ δυνηθήναι άρχειν Πελοπόννησου καί πάντων 
ήμών, άρκεΐ πάντως δείγμα είναι τοϋτο τής αυτού σωφροσύνης καί μεγα- 
λονοίας καί τό τήν πατρώαν αρετήν ύποφαίνειν. ώστ’ επεισιν ήμΐν τό τοϋ 
Πλάτωνος λέγειν, αγαθόν τουτονί γεγονέναι διά τό φϋναι έξ αγαθών, ούτος 
45 γάρ έστιν ό σώφρων καί δ τήν ϋφερηφάνειαν | κολάζων καί μηδενί άλλφ ι . 314 
νπείκων ή άρετης δόξη ή φρονήσεως. ον χρή καί πρώτον καί ύστατον καί 

25 πολλά. 8Μ 1 : πάλαι Μ ΐη ίεχίπ, πολλά ΐη ιη§;. 27 βονλόμεϋα εοάά. επειδή 

8Μ 1 ( εοιηρεηάίο ) : επε'ι Μ 32 ποιεΐν τούτο Μ 42 άρκεΐ δέ Μ 45 υπερηφά¬ 
νειαν Μ 1 : νπερηφάνιαν 3 νπερηφάνιαν Μ 


25 Με. XII 43. Εο. XXI 3. 
39 αωτήρα : ε£. ερ. 7,27. 

44 Ρΐ3ί., Μεηεχ. 237α. 

46 ΤΙιεο^η. 3-4. 
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όία παντός μεμνήσθαί τε και επαινειν και πάσαν πάντως προθυμίαν πεί¬ 
ρά σθαι εχειν υπέρ εύκλειας ήστινος ονν τον τοιούτον. γένοιτο δέ αντφ και 
τό ζην εν μακροϊς τοΐς αΐώαιν και πλείοσιν ή κατά τον ομηρικόν εκείνον 
50 Νέστορα, ϊνα και ημείς των έφετών απολανειν εχωμεν. 

3 

Μανουήλ δ 'Ραούλ τώι Λάσκα ρι κνρώι Σίμωνι 

Σ,ΑδΟΑΕΙ, ϋΟΜΝΟ 8ΙΜΟΝΙ, ΜΥΖΙΤΗΚΑΜ 

Ιη ΡβΙοροηηβεο, 4362. III 

Ροδί Ιιιειη ΗΙ&ηι ηοίΐδδΐπίΒΗΐ Α.Ό. 1348 , ηΐίετη ρεδίΐδ ρετ Οπεηΐειη £Γ 3 δ- 
δΑίυΓ ( Α.Μ 6870 = Α.Ό. 1361 - 62 ). Όπ-ο ιηοι-5ο ΐ 3 ίχ>Γ 3 η 3 ηοη νηΐηΐί Ειηπΐ 3 ηιιε 1 
Εδηΐ δίιηοηειη άεΜίΐδ ΐηδεείηπ ρτοΜΐδ, ςποά Οοπηίΐιο ΜγζίίΜηπι ρείεηδ νΐχ 
ηοη ρεΓ 5113 νεδίΜηΜ ί Γ 3 ηδΐεπΙ, ίηδ 3 ΐηί 3 ίο βιηΐεο. Εοάεηι πιαίο ο^ρίοδ ηοη 
ροίιιΐδδε οοΐοηοδ δηοδ τε^ϋδ ηιεηδΐδ δοΙΐΜηι νεηδίΐοηεηι δαΜΜπίδίΓΕΓε Ρ γο 
δοΐεπιηί εοηνΐνΐο ( ίη ΝηίΐνϊίΒίε ηηί Ερΐρΐι&πία ϋοηαιηι, ι 3 6ι-ι 3 62?). δβ 
ηηοηηε ΐπιρεάίίυιη εδδε, ΐηεΐιοηίο Ϊ 3 ΐη ςτιβόΓα^βδίοίδΗ ΐεΐηηΐο, ηε δε Μγζι- 
ϋΐΓ 3 πι εοηίειτεί &ά β&ΐοίβηάιιηι ίπιρεΓ&ΙΟΓείη (Ιοαδαρίι δεϋΐεεΐ ιηοηβείηπη, εχ 
Ο&ηΙαειιζεπο Αιΐ£υδίο, ςηΐ εηιη ίίϋο ΜδίίΜεο ΐη Ρείοροηηεδητη ηηρετ *ρρα- 
1εΓ3ί). £ιΐ 3 ηΐυΐ 3 δίί ναΐείαάιηε νεί εχ ΐρδίδ Ηίίεπδ, ιηηΐε ίοπηηίΐδ, βπ« ροδδε, 
αηΐ εχ δεπηοηε, ηοη &ά £Γ3ΐηιη3ίΐεε3 βηηΐδδΐηι εχ3είο. Νε δρειη ςηϊόεπι 
δηρεΓεββε ΜγζίίΜδΐη ευηάί, δυρΓεππηη νηΐε ρπηεΐ&υδ ηιηίείδςυε άίεεηάι. 
ΕχρΙεΓε νείΐί ΐη 1ΐ3ε ραΚε δΐιηδ νίεεδ δίηιοη, πιοη35ΐεπο1ιπη, ιηοη 3 ε 1 ιο 3 , εοίο- 
ηοδ, ρπηοίρΐΜΐδ ( 03ηί3επζεηΐδ ) εοιηιηεηάβηςίο. Ργο ίοί ΐη Ειηηιηηυείεπι Μηε- 
ίίεϋδ δίί α Οεο εαδίοάΐίηδ, ΕΓηίιΐδ ρπηεΐρΐΜίδ. βηοά δί εοην 3 ΐεδεεί ΕπιηίΕηηεΙ, 
53 ΐιιί 3 ίΐδ ρπηεΐρΐΜΐδ δυηιιηυιη ίοτίπηδε νετΐΐοειη εοηδεεηάίδδε ρηίβΜί. 

« 3 Εν απειλή ολιγώσεις » φίλτατε, ψησι « γην» δ λέγων «καί εν θνμφμ.ζπν) 
κατάξεις έθνη». ήκεν ονν έφ’ ήμάς και ανθις τό πρόσταγμα τον Θεοϋ, 
ούκέθ’ ώσπερ ποτέ πριν απειλούν —ή γάρ αν οΐ πλείονς των άμαρτίαις 
πεφορτισμένων έσώθημεν των θ’ ήμαρτημένων εξηγγελμένων των θ’ νπαρ- 
5 ιόντων ήπερ ήρεϊθ’ έκαστος διανεμόμενων καί διευθετούμενων — ούδ’ εν 
θνμφ —σωτήριον γάρ αν και οντω πολλοίς υπήρξε καν όποιον ποτ’ εΐη τό 

3. 8 11, ί. 333ν - 336ν. Μ 6, ί. 147ν-149. 

θ. Τΐί. Μγζί11ΐΓ3ΐη : ηοηιεη Με εί &1ΐΜ δρροδίιΐ, ηηοά ΜγζίίΜδε Εοηιη- 
ηοπιηι άεδροίηε δεάεβ3ηί. 

2 Η 3 ΐ>. III 12. αύϋις : 3 ΐίεΓ3 ρεδίΐδ, ροδί ηοίΐδδΐπΐ3ηι ίΐΐδΐη ηηηΐ ρ.ΟΜ 
η. 1348, δδεηΐΐί 3 . ιηαη<ϋ 6870, ΟΜίδίΐ 1361 - 62 ; Ε 3 ΐη ρ γ ο δ - Α ηι 3 η ί ο δ, Βρ. 

Χρ., η° 15 ( ρ. 31) 12 -13 ; η° 52 ( ρ. 89 ) 26-27. ΟΜοηΐθ3 ΜενΜ 19 εί 27 άε 
Ιιαΐήδ ρεδίΐδ 3ηηο άίδΟΓερΑπί 3 ρΓ3εάΐείΐδ ; δεά εηηι ΐηηΐεεηι δΐΜ ρη^ηεηί 
ρ3Γΐιί ρεηάεηά3 δπηί. 
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προσβάλλον, πρόδηλων απαραίτητον δεικννον τον θάνατον, μόνον εί τήν 
γλ.ώτταν ονκ έπεΐχε, τά τε άδηλ.α δήλ.α ποιεΐν τά τε βονλητέα ήπερ ήρειθ·* 
έκαστος ττερί τών προσόντων αντω διατίϋεσΰαι — άλΛά σκηπτον δίκην ένέ- 
10 σκηψεν εν οργή τή άννποστάτφ κημφ και χαλινφ τάς ημών σιαγόνας άγχον 
μή προς αυτόν εγγιζόντων μήΰ’ δλ.ως έπιστρεφόντων. και εστιν ελεεινόν 
ίδεΐν και φοβερόν τής φήμης παραπεμπούσης ακοϋσαι } φωνήν άφιέναι μή 
σνγχωρονντος | ττρός έξαγόρενσιν υνδ * αίροι>/τει>ου τον κάμνοντος και μόνω ί. 334 
νεύματι και τοντ’ άμυδρώς, ουδέ γάρ εναργώς, έπιδεικνυμένον. και ^άτιτο- 
15 μεν τους τελευτώντας άδακρυτί, τφ παρα<5ό£ω τής συμφοράς άπροσδοκήτω 
πτοήσει τήν εκπληξιν υφιστάμενοι, τούτο με γβός και πρώην , ονπω πάνν 
πρώην, τό πάθος ένσκήψαν και ταΐς τών ήμϊν έγγιστα προσαράξαν θύραις 
και κτύπον αίφνης άπροσδοκήτως μείζω βροντής άπάσης άποτελέσαν και τήν 
γήν αυτήν ένσεΐσαν και σννταράξαν τον γράφειν επέσχε προς σε, πάνυ τοι 
20 προτεϋυμημένον βάλλειν δνείδεσιν οτι δή παρήλθες ήμάς έπανιών εκ Κό¬ 
ρινθόν και περί τάς ήμετέρας διιών μονονονχι ^ύρας μηδε παρακύψαι 
καταξιώσας, μή τί γε και προοαγορενσαι. τούτο μου τήν διάνοιαν και τον 
νουν εκστήσαν ονδε λογικόν άφήκεν είναι ουδέ όρίζεσθαι. κατασέσειαται 
γάρ μοι και δ εγκέφαλος και τό λογιστικόν σκοτοδίνης πεπλήρωται και 
25 ονθ’ δ τι χρή λώγειν ενρείν δεδννημαι, και τό προ | πάντων δ μ’ έχρήν ί. 334ν 
δράν και τό προς τους πανενκλεεΐς ημών και λωμπρούς δέσποτας δουλικόν 
χρέος άφοσιονμενον ουδέ γούν έκ τών δυνατών άνήκεν ενδείξασθαι, τών 
παρ’ ήμΐν τήδ’ αγροτών τό πρόθυμον από τών ψυχών άφελόμενον κατά τον 
καιρόν καθ’ δν έδει κατά λ.αγών άγωνίσασθαι, πανδαισίαν τήν τής πανηγύ- 
30 ρεως ήμέρας, και κοινή μεν είπεΐν κα\ καθ’ ενα και πανδημεί δέ κατά τό 
ειωθός άπαιτονσης, κατ’ εξαίρετον δ’ επι τών βασιλ.ικών τραπεζών, αΐ δή 
και πολλών χρήζουσαι και πολλών εΐνεκα χρήζουσιν ον μόνον δέ, άλλ’ ήδη 
με διανοούμενον εις προσκννησιν τού κραταιοΰ καί άγιου ήμών ανθέντου 
και βασιλέως άναδραμεϊν, εν τφ τής σεπτής ήδη νηστείας καιρφ, δέδοικα 

8 επεΐσχε Μ 15 άπροαδοκήιον Μ 26 καί τό οιη. Μ και τοΐς 8 29 τήν 

3ΐιί άεΐεηάυπι, 3ηί Ιε^εηάαιη τής 

10 Ρδ3ΐηι. 31,9. 

26 δέσποτας : Εηιιη&ηυεί άε5ροί3 εί Μ3ίί53εη5 ΐπιρ. ΟηπίΑΟΐιζεηί; δηρΓ3, 
ερ. 2,2 οί 03ηί. Ιλ^ 49 : III 358,ίο - 360,20. 

29-30 πανηγνρεως : Ν3ί3ΐε ϋοηΐΐηί 1361 ? Αηί Ερίρ1ΐ3ηΪ3 1362 ? 

31-34 προσκϋνησιν... άναδραμεϊν ; ο{. ερρ. 5,11 βί 6,80. 

33 αυ&έντου : Ιο3δ3ρΙι εχ ίπιρετΑίοτε θ3ηύ3εηζεηο ΐη Ρείοροηηεδηηι υεηΐί 
εηηι ίίϋο ΜηΐΐΗδεο ε ΟΕΓετετε 1ΐ5εΓ3ίο, ΐΐοΐειιαε αΐΐτη 3ηηηηι οοππηοΓηίιΐδ εδί ; 
δηρΓ3 3(1 Ιΐπ. 26. 

34 νηστείας ; ροδί 28. II. 1362. 
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35 μη καϊ βία με κωλύση παντάπασιν, η και καύ 3 άπαξ αυτού τον ζην άπο- 
στήση, τοϋτ 3 εξ ών δρω καί πριν έλ.ύεϊν ύφορώμενον. τούτο με πάντως δέ 
κάκ των γραφόμενων άριστα συνιέναι έχεις, ώς οΰκ άνίησιν ως χρή γρά- 
φειν προς σε οντ’ αύτοσχεδ ιάζειν, μη τί γ’ επιστέλλειν δοκεϊν, [ ονδ ως ί· 385 
"Ελληνί σοι καϋ' 3 "Ελληνας διαλέγεσϋαι, άλλ 3 ώς Δωριεΐ τινι Δωριεύς κάκ 
40 Λακώνων Δάκωνι, καί κοινφ Πελοποννησίφ, κάξ άπίης γαίης αύτόγβονι. 
τοιοΰτός τις και τοσοϋτος καϊ τηλικοΰτος ένέσκηψεν ήμϊν πυρφόρος ώς 
τύραννος δ ϋάνατος, άπαράκλητος αδυσώπητος απαραίτητος βαρέως ήμϊν 
εγκείμενος ονχ ώσπερ ποτέ πριν απειλών οϋδ 3 ώς στρατηγός οϋδ 3 ενεδρεύων 
ώ)ς εν άλλοις εϊωύε ποιεϊν τοϊς καιροϊς, άλλ 3 απότομος ώς έξάντνγος εξαρ- 
45 τών ταϊς σιαγόσιν ημάς, έβουλόμην μεν οϋν, ώ φίλτατε, και μεϋ 3 ύπερβαλ- 
λούσης τής έφέσεως παρ 3 υμάς όραμεΐν καί πρό γε πάντων την όφειλομέ- 
νην δουλικήν προσκύνησιν άποδούς τοϊς άγίοις ημών αύϋένταις, συγγνώμην 
τήν εύμενεστάτην ευεργετικήν αυτούς έξαιτήσασ&αι καϊ τήν όφειλομένην 
δουλικήν εμήν άντιδούναι καί άπαλλάξαι τά έσχατα ώς δε καί τήν παρά 
50 πάντων γνησίων φίλων τε καϊ συνήϋων και τών λοιπών εϊωύυϊαν συνήύη 

τελευταίαν | δηλαδή συγγνώμην λαβεϊν αύτήκοος και άντιδούναι ζώση φωνή ι. 335ν 
καϊ αυτός άπασι τήν παρ 3 έμαυτοϋ. άλλ 3 ούϋ 3 ώς δρας εμοιγε τοϋύ 3 οΐόν τέ 
εστι τό γε νϋν έχον, άλλ 3 ουδέ μετά τοϋτ 3 οϋδαμόύεν άφ 3 ής δρώ σφοδράς 
μάστιγος ουδέ ύαρρεΐν ούδ 3 ελπίζειν έπεισιν . δύεν ούπερ ετι και νϋν άντέ- 
55 χειν δοκώ καν δποϊά ποτ 3 εΐη τά γραφέντα προς σέ ( πάνυ τούτο βεβαίως 
ειδώς ώς άφ 3 ούπερ άλλήλοις συνέστημεν και σειραΐς άφύκτοις φιλίας εδέ- 
ύημεν άλλον έμαυτόν σε νομίζω ) άντ 3 εμού καϊ τουτϊ πλήρωσον ώς φίλος 
σαφής . ταυτηνι τήν συγγνώμην έξαιτήαας και άντιδούς και δ σοι φιλτρον 
πάλαι ύαρρήσας ένέτηξα διά βίου τήρησον άμείαηον μή μεταμειψάμενος, 

60 άλλ 3 είς τούς άγιους ημών αύϋέντας αεί τών ήμετέρων απάντων τών τε κατά 
γένος ήμϊν προσηκόντων τού τε μονυδρίου και τών ένασκούντων αντφ καί 
τών προσόντων αύτώ άνύρώπων τε καί κτημάτων και λοιπών πραγμάτων 
κινητών τε καί ακινήτων και τών άλλων οϋς έδοκοϋμεν οικείους έχειν \ καϊ ι. 336 
συνήϋεις, προϊστάμενος καϊ ϋπερασπίζων, ώς εμού γε περιόντος έφαίνου 
65 και τού λοιπού δι 3 δλ.ου φάνηϋι βίου . φανείης δ’ ές δσον μήκιστον διαβιούς 
υπό τής άνωϋεν παναλκοϋς περί φρουρού μένος δεξιάς, δμοϋ ύ 3 ύγιαίνων καί 


35 τοϋ οιη. 8 36 όρων Μ 45 ώ οιη. Μ 46 άφέσεως Μ 52 ροδί εμοιγε Μ 

τό ΰηρίον <}ΐιο<ϊ άεΐηθε εχρυηχίί. 55 τοντω Μ 

41 πνρφόρος : ρεδίίδ ; δορίι., Ο. Κ., 27 ; αά τειη ν. 5«ρΓ3 15η. 1 εί ερ. 
4,45 - 57. 

49 εί 51 έσχατα εί τελευταίαν : υί Ϊ3ΐηί3ηι πιοπίιιπίδ δαρΓΟίηυιη η&ΐε άϊοΐί, 
δε<3 τε ίΐεΓε οοηιι&ΐηίί; ερ. 4,57. 

57 άλλον εαυτόν: Ργί1ι&£0Γ&ερΓ&εεΙ&Γε άΐεϋυπι, ίίεπιηι ίίεηιπιςυε Ι&ηά&Ιυπι. 

2 - 11 -1956 
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εύεκτών και ενδοκιμών, τής παρά τών λαμπρότατων προς σέ δεσποτών 
ευκταίας ευμενούς διαϋέσεοος ές άει εκτεινόμενης τε και έπιδιδούσης, πατήρ 
πολλών παίδων αναφανείς καλ.ών τε και αγαύών. και διά τούτο <5« πολλά 
70 άγο,ϋά σοι γένοιτο δτι μοι συνών άει πολλ.ής εϋϋυμίας και ευφροσύνης έπλη- 
οας, άχαριν ούδαμώς οϋδέποϋ· 3 ήμέραν ούϋ 3 εκών οϋτ 3 άκων προξενήσας 
άννσαι, φίλτατε, άλλ ’ άπάσας ί)δονής άπάσης κάκ πολλών τρόπων έμπεπλη- 
σμένας. εί δέ μοι και νϋν γένοιτο συνάρσει τή τοϋ Θεού τον ώς τύραννον 
ενσκήψαντα τουτονϊ διαδράναι καϊ αύύις ΰάνατον, και τής κατ 3 εφεσιν 
75 ευκταίας έμο'ι συνήϋους ενμενεστάτης ευεργετικής εύδιαύέτον καταπολαν- 
σαι καϋάπερ εϊωϋα θεωρίας καϊ δμιλίας | τών παν ευκλεέστατων καϊ λαμ- ι 
προτάτων άγιων ημών δεσποτών, τούτο σάφ 3 ισύι ώς ούτε τής Γύγου σφεν¬ 
δόνης άλλάξαιμ 3 άν, άλλ 3 ουδέ τοϋ Μίδου χρυσού, μή τί γε χρημάτων είπεϊν 
τών Κροίσου.—ερρωσϋέ μοι (5ία βίου πανοικϊ φίλτατοι, σχόντες ές οσον 
80 μήκιστον ήδονή κραύεΐσαν τήν έκτασιν. 

4 

Τώι παρακοιμωμένωι 3 Αγγέ λωι τώ ι Καλούέτ ωι 

ΑΝ0ΕΙ.0 ΟΑΕΟΤΗΕΤΟ, ΜΕΡΙΟΟ, ΜΥΖΙΤΗΚΑΜ 

Ιη ΡβΙοροηηβεο, 1362, νβνβ ηονο 
ΟαΙοίΗείηηι οβιηΓ£3Γε ςυοά ηοη δοπδει-εί 53ερε ευρΐνίί Επιηιαηιιεί Κ,ίΐηΐ, 
<}Π3ΐη(μΐ3ΐη ποη ί£ηθΓ3ΐ>3ί ΓείοΓςηεπ ροβδε ίπ δε δΐι& ίυΓ£Ϊ3, ιηαχίιηε ευηι η3ΐιι 
δΐί ηΐ3ίοι\ νεηιπι Οηΐοίΐιείιΐδ, εί δϊ η&ίυ ιπιπογ, Οοοίπηα £Γ3νίθΓ εδί. Οιιγ 
ί&πάεηι δοπΙ^εηΟΐ ΐ3Ϊ)0Γεπι ίεΓΓε ηοη νυΐί, οιιί Ιϊουΐΐ, ςηαηίιιηι Ιίβιιΐί, δίιιάεΓε 
ΙΐίίεΓίδ ? ΟοπίΓ3 Εηιπΐ3ηιιε1, ρ3ΐιρεΓ εί ρεΓε^ΓΪπηδ ( Τ1ιεδδ3ΐοηΐθ3ε : ερ. 8,48- 
49 ) νίείυιη ςιΐ3επί3ΐ33ί ρεΓ ηε^οίίΕ, ςυΐ5υδ ΐπιρίϊεβίο δοΐΕΐΐηιη υπαΜ ίιιϊί, 
ί3ΓΠΪΐί3Πδ Ϊ1ΐ3 εοηδίιείυΟο οιιπι Ο&ΐοίΐιείο. Ηυπε ΐί3ςηε δεΐεηίί3ε άΐδοΐρΙϊηΕ 
εΐ3πιηι ΐη ιηεάίοίδ ίεεϊί εί Εοεερίαπι ρηηοίρί5ιΐδ ( 03ηί30ΐιζεηίδ, ΜγζΐίΙΐΓ3ε 
δ0<3εηίΐί)ΐΐδ). Ειηηΐ3ηιιεΙ νέτο, δεηϊο εοηίεείυδ εί εαεειιίΐεηδ, ηεηιίηί Ϊ 3 Π 1 , 
ηιιοά 5οΐ0ί)3ΐ, αείίδ 3ΐιί ερΐδίυΐΐδ εδδε νπίεί. ϋΐ^πείιΐΓ ΟΕΐοίίιείιΐδ ΙΐίίεΓίδ 
εοηδοΐ3ΓΪ 3ηιίεαηι, ςυειη ΐηνίά3 ί3ί3, ηε ρΓΐηιιΐδ δεΓΪΙιεΓεί, ϊαφεάίεηιηί, εο£Π3- 
ΐοπίίπ ίπηεπίηΐδ, 3πΐπΐ3ΐΐιιπι ρεδίε, ίρδο νΐί&ε ίϋδεΓϊιηϊηε. ΤΕΐκΙειη, 8 ΐιρεΓ&ί 3 
ρεδίε, 3ΐυΐοοδ νίδεΓε νοΙεΤιβί, νεΓε ηονο, τιΐιϊ ρπιηιιηι εςηο νείιί Ιΐευϊδδεί. ,8εά 
ίοΓίε ΐπιρεΟίίυδ — εςηο ΐ3ρδΐΐδ 3ΐίεΓηιη ρεάεηι οίίεηάίί — ςηοά εοΓροΓβ ηοη 
νί^εί, ρεΓ ερΐδίηΐ3ηι 3^ΐί.— 8εΓΐρΐ3 ερϊδίιιΐ3 βο<Ιειπ ΙεπιροΓε αε δεςηεηίεδ <3ιΐ30, 

3Ϊ> εοάεηκιιιε, ιιί νϊάείιΐΓ, ειίΓδΟΓε, Μγζίί1ΐΓ3ΐιι <1εΐ3ί3 εδί. 

'Έδοξέ μοι πολλάκις, σοφώτατε, βέλεσιν ονειδών σε τρώσαι, δτι δή (ι, 


79 άγοντος οο(Μ. 

4. 8 1, ί. 293 - 295ν. Μ 10, ί. ΙδΟν - 151ν. . 

ΕΠΕΓΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ "Ετος Κΐ' 10 
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χ ον τού λόγον λύχνον υπό τον μόδιον τεθηκως ειης και ονκ επιτιθης τή 
λυχνία τοϊς χρήζονσιν, και τό τον δεσπότου τάλαντον κατορνξας φαίνη, πολ¬ 
λαπλάσιον ακριβώς είδώς είσπραξάμενον, καίτοι σαφώς εμπορεύεσαι μεμα- 
5 θηκώς ών ώς επανξήσαι πολλαπλασίους και σνν πολλή] τώ δεσπότη προσκο- 
μίσαι τή παρρησία, καί ένεθυμήθην, εν ΐσθ’, ότι, εΐ τοντ’ εγχειρησαίμην 
τοΐς παραπλησίοις με καί αυτός άντιπλήξεις, ευπρόσωπόν τιν’ εχων εκ προ¬ 
χείρου την σκήψιν ότι μη γράφοιμί σοι. μάλλον δ' ίσως και τούτο προσθειης 
αν ώς καί γενεήφι σου προγενέστερος ώς πρεσβύτερος πέφυκα, καί εχρήν 
10 μ ’ αρχειν γράφοντα. προς όπερ άληθεύων άπαντήσαιμ' αν εκ τον ρόστου, 
σοφώτερόν σε λέγων εί καί νεώτερον. τό <5έ σέ λόγοις παιδόϋεν προσκείμε¬ 
νον καν τούτοις ούτως επί μακρόν άσκήσαντα, τη φιλοσοφία προσέχοντα καί 
συχνόν ότι χρόνον αυτή συ\μφερόμενον ένσχολάσαντα καί όλως γενόμενον ι. 293ν 
Μουσών τρόφιμον καν μηδενί τών άλλων απάντων είπεΐν λειπόμενον, επειτα 
15 μη έπιστέλλειν έθέλειν, άλλ 3 επί τοσοϋτον κατοκνεΐν, σιωπήν άσπαζόμενον, 
τίν 3 ονκ αν προς κατηγορίαν σήν ηγειρεν ; εγώ μεν ονν οϊμαι πολλ.ονς. ουδέ 
γάρ εχεις είπεϊν ώς κατ εμέ πεπέόησαι πράγμασιν ασχολίας γέμονσι τότε, 
οϊς αυτός τον απαντά μου σχεδόν άναλώσας έφάνην βίον άφρόνως προσκεί¬ 
μενος, δέει —πώς αν εϊποι τις; — προϋργον (του) λιμφ περιπεσεϊν, ότι δη 
20 τών άκτημόνων έτύγχανον καν ξένη τότε διήγον. (τούτο) δε νϋν αναλογιζο- 
μενος, καί διανοούμενος οΐαν ευτύχησα καί άφθόνως (σοί) σννών κατετρύ- 
φησα καί σνν ραστώνη πολλή τη τότε, μακάριον καί μεγάλως γ’ εμαυτόν 
ήγημαι καί ενόαίμονα, άλλ ’ ήδη καί μακαριώτατον καί εύδαιμονέστατον. 
σννοισθα γάρ πάντως άκηκοώς ώς ούδ ’ έμε τα κατα σε λεληθεν όπως ταρι- 
25 στον εκλεξάμενος ώς άγχίνονς ών έν τοϊς τότε, εν φρονών έν | ταύτω καί ι. 294 
ποιων, περί μόνους θέσθαι προϋκρινας την σπονδήν τους λόγους, τη τε η.ηλο¬ 
σοφία καί τοϊς αυτής τροφίμοις σννών. όθεν σοι και τών 'Ιπποκράτους δύσ¬ 
ληπτων έξεγένετο χρηματίσαι μύστην διά τε τών Γαληνού δνσεφίκτων 
ακροαμάτων τής τ’ άγαν ευκλεούς καί όντως θαυμαστής σαφήνειας διιών 


2 τεϋεικώς Μ 3 χρήζουοι Μ 4 είδώς οηι. Μ είσπραξάμενος Μ 6 εγχειρι- 
ααίμην καί Μ 7 0 αρχήν Μ άπαντήααιμ’ Μ 11 αε ΟΟΓΓ. εχ μέ Μ 77 γέμονσα 
εοάά. 13 &πΙβ λιμφ ίη Μ δρ&Ιΐιπη ηυ&ίηοΓ ίβτε ΚΚβταηιιη 20 ροδί διήγον ϊπ 
ηίΓοςηε εοάίεε δρ&ίίυηι ίπηηι ίβτε ΗΙίεΓ&ηιιη 21 οϊαν Μ ροδί άφθόνως ίη Μ 
5 ρ&ίηιηι ςιι&ίηοΓ αεί ηυίηςιιβ ΙϋίίεΓ&νυπι 27 τοΐς αύτοϊς εοάΟ. 29 διιών ·. δι' 
ών εο<3<3. 


4. 2 Μ*. V 15. 

3 Μί. XV 18. 

9 Η οηι. Φ 439. 

9 πρεσβντερος : εί. Ιΐη. 33 βί ερ. 8,(2. 
20 ξένη : Τ1ιε55&1οηΐε3ε ; ερ. 8,47 · 50. 
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30 κατέστης είναι τε και άκούειν πολλών αντάξιος άλλων, τοϊς τε βασιλεύσιν ών 
ένδοξος καί άπόβλεπτος άπασιν. εγώ δέ καί τό γραμματεύς είναι κατήργη- 
μαι μηδ’ εις γραμματείς τελεΐν έφικνούμένος, οτιπερ αμβλυωπία περιέπε- 
σον, ώς άκήκοας, ήν μοι τό γήρας λεληθότως πως έπελϋόν καί με κατειλη- 
φός απροσδόκητα>ς ενέβαλε, καί ούκ ενι μοι τό άλλοθέν ποθεν (...) η καί 
35 άναπνεϊν ήδη, ή μόνον τώ άκούειν τών δνναμένων φθέγγεοθαι . ών εΐπερ 
τις εις τούτο έστι καί ύπείληπται χάτερος, καί (συ) σνμφέρων τά κράτιστα 
κέκρισαι. διό με φαρμάκοις ήδίστων σών έξιώ γραμμάτων δ δυνατός, κου- 
φιζόντων τό γήρας την τ αυτού ατονίαν ύπορρωννύντων \ κάντεύϋεν τήν ι 
ψυχήν καταπίπτουσαν ώς δυνατόν άνορθονντων. καί εί τούτο ποιοίης, ϊσθ’ 
40 ότι πολλήν σοι γνώσομαι χάριν. θέλε δή ποιεϊν, μή κατοκνεΐν ανεχόμενος, 
εί βούλοιο κάμε φθέγγεοθαι. εί δέ καί μή πρότερον άφ ’ ούπερ όπ 3 άλλήλων 
διέστημεν τού τ 3 έφαινόμην ποιών, μήτε θαύμαζε μήτ άμελεία συμβαίνειν 
τό δοκοΰν έγκλημα νόμιζε, πολλά γάρ έφάνη μεταξύ συμπεσόντα τά προσι- 
ατάμενα καί συνεχείς τας τών κακών έπιρροίας εχοντα, ώς αηδίαν εμποιεϊν 
45 νύν αυτά καί γράφειν διεξέρχεσθαι α τε θάνατος έπήνεγκε κατά γένος ήμΐν 
προοήκονσι καί άπερ λοιμώδης ημών έπήγαγε τοϊς βοσκήμααι νόσος, καί 
συλλήβδην είπεϊν παγγενή τήν απάντων άπεβαλόμεθα κτήσιν. αλλά ταύτα μέν 
εως έκείνοις, βέλτιστε καί θαυμάσιε, προσείχομεν τοΐς μή μένουοιν. επειδή 
δέ με καί τον περί ψυχής δραμεΐν έπελήλνθεν, φ μικρού με ταύτην άπορ- 
50 ρήξαι συνέβη, | όπονπερ, ούχ όπως ένι δυνάμενα πάνθ 3 όσα τις κέκτηται ι 
διδούς υπέρ τής ιδίας ψυχής αντί λύτρα, μή τί γε δέρμα υπέρ δέρματος, 
άλλ 3 ούδ 3 άλλο τι τών απάντων ούδέν, εϊγε καί έξην, άντιδίδοσθαι, άντ οϋ- 
δενός ήν νομίσας τήν τών είρημένων απάντων μεταβολήν, ενός εφιέμενος 
μόνου τού διαδράναι τον θάνατον, οτιπερ ώς τύραννός τις πυρφόρος έπεχω- 
55 ρίαζεν απαραίτητος καί ούχ ώς κλεπτών, οϊάπερ είώθει, ένήδρενε. τούτον 
δέ μοι δηλαδή γενομένου τού διαδράναι σννάρσει τού Θεού, πάντα δή τ άλλα 
γενναίως ένεγκών φαίνομαι, καί προθνμούμενος ήν ήδη, μικρόν άνανήψας, 
καί τής ομιλίας ανθις τών συνήθων ήδη καί φίλων αψασθαι, καί τοΐς μέν 

33-34 κατειλη φως Μ 35 ή Μ ( δ^ερΐυδ ) τ φ : τον εο<3<3. 36 χατερος Μ 

37 άξιώ Μ 38 άπορρωννύντων Μ 40 ανεχόμενος ΟΟΓΓ. €Χ άνεργό μένος Μ 48 επει¬ 
δή δ ( εοιηρεπάΐο ) : επει Μ 49 φ : δ εοάά. μετ'αυτήν Μ 53 μεταβολήν : βου- 
λ.ήν Μ 


30 « Ιητρός γάρ άνήρ πολ.λ.ών αντάξιος άλ.λ.ων » Λ 514. 

34 ποϋεν (...) ή : εχεκΗί ηεΛίΙΠΐ Ηΐίφίοά, υΐ κουφίζεαϋαι, ίαίνεσΰαι, παρη- 
γορεΐσϋαι. 

50-53 ούχ όπως... άντιδόσ&αι : Η&εε αά δγηί&χΐδ εβηοηειη τειιοοαπ ηεηηεηηί, 
δοπρίοπδ, ηί ηίθείιΐΓ, ηοη 1 Π>γ3.γϊοπιπι υίΐίο. 

51 Ιοί) II 4. 

54 πνρφόρος : ν. ερ. 3,41. 


. 294ν 


. 295 
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δοο,χός, μή οννεχ&ζ, εκ διαλειμμάτων γούν, γινεσθαι , οις ό οντωαι μη εξήν, 

60 δ(ιά γραμ)μάτων ανγγίνεσθαι. και προύνοούμην δαψιλεοτέρας εκφνήναι και 
ά(νατεΐλαι) τάς πόας τού έαρος άναλάμψαντος και κατα μικρόν αύξον - 
τος ( ώς εκ τον ( προχείρου ) εχοιμι τούτο ποιείν, ένδν τώ παρίππφ χρήσθαι. ί. 
προϋφθακε δέ με (κώ)λν(μα) γενόμενον. ένθεν τ οι και τον δεύτερον ώς 
όρας ήδη πειρώμαι στέλλεσθαι πλοΰν, τή διά παρίππου πριν εκείνης εκπε- 
6δ πτωκώς ραστώνης δν έφην τρόπον, καί πρός γε σε πρότερος σου γραφειν 
επήρα χεΐρα, λύων σου την σκήψιν τοΐς πρός σε γράμμασιν. 

5 

Του αυτού (τώι βασιλεΐ) 

ΙΟΑ5ΑΡΗ ΜΟΝΑΟΗΟ, ΕΧ ΙΜΡΕΚΑΤΟΚΕ ΟΑΝΤΑΟϋΖΕΝΟ, ΜΥΖΙΤΗΚΑΜ 

Ιη ΡβΙοροηηβεο, 1362, υβυβ ηουο 

Ο3ηί3οηζεηί δεηείίοΐοηιιη ποη ίηιηιεΓηοΓ (ερ. 2 ), Επππ&ηιιεί ΚειιΙ ηΐ3£ηο 
ουηι κ&υάΐο 3ηάϊνίί ευηι &ρρυ1ίδδβ ε,ά Ρείοροηηεδυιη ( υηα ευπι ίΐΐΐο Μαίΐδβεο, 
ΙειηροΓε ρεδίίδ, Α.ϋ. 1361 -1362 : ερ., 3 )· δίαίίιη άεοτενίί Λάίτβ ρπηοίρειη ορίί- 
ιιιαιη, δεά εηηο Ιαρδυδ 3ΐίει·ο ρεάε εΐήΐιάΐο&ί, τερ3Γ3ί3 5&ηίί3ίε δίηε πιογε νεη- 
ίηπίδ. Ιπίετεδ. 03ηί30ΐιζεηιΐδ 1ΐ3ΐ>ε3ί ειαηι εχοα53ίηηι. 

Έγώ δέ, μέγιστε βασιλεύ, πανήγυριν ήγησάμην την ήμέραν εκείνην, (ί. 
εν ή την σήν κραταιάν και περιφανή βασιλείαν εις την Πελοπόννησον ακη- 
κοα προσβαλεϊν, καί χορενων έξαίφνης και βακχεύουν έφάνην δ Τ αυτήν την 
καλήν αγγελίαν, ήτις εξ έφας διαδραμοϋσα τους ανθρώπους ευφραίνει, επι- 
δ δημίαν αγαθού βασιλέως άκονοαντας. ώ γλυκείας ακοής, ταντηνί γάρ εγώ 

59 ίηίει- όρατός εί μή ία ηίΓοηυε οοόίοε δρβίίυπι φΐαίποΓ ίεΓε ΙίίίεΓΗΠίηι 
60 διά... γραμμάτων : ίηίετ δ εί μάτων ίη ηίΓοςίιε οοάϊεε δρβίίιπη Ιπΐΐιη ί3η- 
ίιΐΐη 1ίίίεΓ3Γυπι <$ίά... συγγίνεοϋαι Μ ίη ηΐ3Γ£ίηε και... δαψιλεοτέρας Μ ίη χη£. 
60-61 ροδί καί ά ΐη ηίι-οςαε οοόίοε δρΕίίηηι ςηίηςυε ίετέ 1ίίίεΓ3πιηι 63 κώλυ¬ 
μα : λν εοΟά., (Ιείηόε δρβίΐαηι δεχ ηεΐ δερίειη 1ίίίεΓ3πιηι τον : το Μ 

5. 8 10, ί. 332ν - 333. Μ 5, ί. 147. Εάίίδ, Α. Χατζής, Οί 'Ραούλ, 'Ράλ, 
'Ράλαι, Κίτε1ι1ΐ3.ΐη, 1909, 30-31. 

3 βακχαίβων εχ βακχαΐρων οογγ. Μ 

61 έαρος ·. οί. ερ. 3,34. 

62 παρίππφ : οί. ερ. 5,14. 

63 κώλυμα : εςιιο Ικρδίΐδ ρεάειη οίίεηάίΐ ; ερ. 5,75. 

63-64 ϋίο£εηίίΐη., Ργοη. II 45 : Ρ^τοειη. §τ., ί. II, ρ. 24. 

5. 3 προσβαλεϊν : Ιιοο εηεηΐδδε 3ηηο ρ.ΟΗ. η. 1361, ίειηροτε ρεδίίδ, εχ 
ερίδίτιΐίδ ΕηηπΕίιηεΙίδ Ε&τι1 ηαηο ρηιηηπι ίηηοίεδοίί. 
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ϋεία μεν ονκ Χοήν, πάσης δέ φωνής ανθρώπινης ηγούμαι κρείττω. είχα πώς 
νομίζεις, ω βασιλεύ, εμε διακεισθαι, των παλαιών εκείνων μεμνημένον 
τιμών καί τής λαμπράς εϋμενείας καί δσων απολαύει ν εϊχον από τής σής 
βασιλείας τής ήμερου καί φιλανϋρώπον, ής μέγα κλέος καί αυτόν ουρανόν 
10 εύρνν Ικάνει ; οΰτω <5’ έχοντά \ με καί πρόθυμον ονια καί σφοδρόν καί των ί. 333 
3 Ικάρου πτερών επιθυμούν τα, ώστε πρώτον φθάσαι καί προσκυνήσαι καί 
το εικος εκτελέσαι, δαίμων έβάσκηνε, δαίμων καί τής τοιαύτης προθυμίας 
έκώλυσε. συνέβη γάρ, ούκ οίδ 5 όπως, ξυμπεσεΐν μοι τον ίππον κάντεύθεν 
καί έν έτέρφ μέν μέρει πληγήναι τού σώματος, καί τον ετερον <5έ τοίν ποδοιν 
1δ από τούτου μάλα άλ,γήσαι καί σχεδόν μηδ’ όποσονούν εχειν βαδίζειν. κάθη- 
μαι ούν τήν πίκραν δδυρόμενος ταυτηνί συμφοράν, καί δτι των σών αγα¬ 
θών άπολαύειν ούκ έχω μάλα αύτίκα, καί τής σής θαυμαστής συνουσίας ίσα 
καί τω τής ήλιακής άκτΐνος στε'ρεσ#αί ήγημαι. άλλ’ όταν δω <5 Θεός απαλ- 
λαγήναί με τού δεινού άφίξομαι καί αυτός, μάλα άφίξομαι, έπεί τά κατ εν- 
20 χήν ήμετέραν έξέβησαν άπαντα καί θαυμαστού βασιλέως επέλαμψεν εις ημάς 
παρουσία, σύγγνωθι τοίννν, ώ βασιλεύ, πρός Θεού καί τής σής φιλανθρω- 
ποτάτης ψυχής, καί τό πράγμα μηδαμώς ολιγωρίαν νομίσης. 

6 

Τώι 'Ραούλ, τώι κυρώι Μανουήλ τώι Μ ετοχίτηι 

ϋΟΜΝΟ ΕΜΜΑΝΟΕΙ.Ι ΜΕΤΟΟΗΙΧΑΕ, ΜΥΖΙΤΗΚΑΜ 

Ιη ΡβΙοροηηβεο, 1362, νβνβ ηονο 
ΜγζίίΗτΕ ηεδοίο ςηοΓδυηι ίΐετ ίβοίεπίεδ Μείοο1ιΐΙ& εΐ Ο&δΓίεΙοριιΙυδ ρΜ- 
Ιοδορίααδ, εί ίη ίΓαηδίίη κδ Εηιηικηυείί Εαιιΐ δοδρϊίΐο τεοερίί, βρειη είόεηι ίεοε- 
τυηί δε ίη Γεάίίιι δίπιΐΙίΙεΓ αά εηηι ΟίνεΓδητοδ εδδε. Α ΙδίΓοηίδηδ όείηόε, Εα- 
ϋηίδ ο&ρΐιΐδ ΜεΙοεδίΐΗ εί ηκχΙίοΕ ρεοηηίΕ τεόεηιρίιΐδ, ΜγζίίΗΓ&ιη 

τεάίεηδ Εΐηίεηπι ηοη δΕίαΙ^νϋ, δεά ηίδίΐοηιίηυδ, άοηιηηι Γενετδαδ, εί εχρΓοδτΕ- 
νίί; ίη ερΐδίυΐκ ςηοό ηοη δοΓΐρδϊδδεΙ;, Είηυε ί3οείε ίηΙεΓΓο^Ενίί, ίυηιηπιε ηΐ 3 ηί- 
ρυΐιπη ΕΐΙεηηη, εί ρεηΐΐιΐδ ίηόοοίοδ, τεραίαΓεΙ; αηιίοοδ ΜγζίίδΓαε οοηβτε^Είοδ. 
Ε.εδθπδϊί Εηιηΐ3ηηε1 ΚβαΙ δε οηπι όοίοτε ΟΕρΙηπι ΜείοοδίίΕΐη, εί ονπη 
ΙίδεΓ&ίαηι 3αόίνίδδε ; ^Γ3ίιιΙ&π απιίεο ςυοά ηιεπίηηι είιΐδ ιηίηίιηε ρετδρεχεπηί 
Ε3ίίηί; Εΐίοςηίη ηε ρτο ηΐ3£η3 ^ιιίόεηι ρεοηηΪ3 άίιηίδδΐίΓΟΒ ίηίδδε. ΟτΕίχιχη 

6 κρεΤττον Μ 9 τής οίη. Μ 12 δαίμων δεηιεί 0ε1εηόΐιηΐ? 15 όπαοονοϋν (?) 
εχ δποοοϋν 8 : όποοτιοϋν Μ 17 σής : αυτής Μ 18 τψ... άκτΐνος ; τ<δν ης ηλιακών 
καί άκτΐνος ( εχ άκΐί'νων ) 8 τής ήλιακής άκτΐνος Μ - 


9-10 Ηοιη. θ 74. 

13 έκώλυσε : ε£. ορ. 4,63. 
13 ίππον : οί, ερ. 4,62. 
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Κ.3γιηηη(Ιηδ ]. ΕοεηεΓίζ 

ηυηίίαηι αίίηΐίδδε εί5ϊ ΟΙιοΓί&Ιζβιη εί Ογάοηΐηιη, εεςηε 35 εΐεάεπι εάοείηιη 
Θ356 άε Γεάΐίη ΜείοεΙήίΕε, ρεΓ ε&ηάειη νΐπιη ίαοίο. ϋεερεείηπι ϋ&ςχιβ 3β Εηιίοο, 

0 5 οπιΐδδΕηι δΕίιιί&ίΐοηειη δε ηοη δεπρεΐδδε, ηεο ρι·ορίει-ε3 οεεΕδϊοηεπι <3ε<Ηδδβ 
δΐΐδρΐθΕη<3ί βε ερεΓηεΓε 3πποοε, ςηοπ,ιηι οοείηητ. θΓ&εοΪ3θ ίΙοΓεηι <3ε1ϊί)3ΐηηι 
ΓερυίΕί. ΟΙ&ιιάίί ερΐδίυίβηι ηυηίί3η0ο δε ιηοχ νεηΐηππη εδδε 3<1 53ΐηί3η(!ηπι 
ΐηιρεΓΕίοΓεηι — Ιθ 3 ηηεηι δίείΐΐεεί Οβηίαεηζεηηπι, φΐί ηηρεΓ εηηι ίίΐίο Μ3ΐί53εο 
ίη Ρείοροηηεδυπι νεηβΓ3ί, Α.Μ. 6 7 8ο, Α.ϋ. 1361 - 62 , ίεηιροΓε ρεδίίδ, ηί εχ 
ερϊδίηΐίδ 3 εί; 5 εΓη ΐ Ρ οίεί?ί; · 

Άκηχόαμέν σε, σοφώτατε, περιπεσόντα λησταΐς καί κατασχε#ε'ντα. και (ί.29δν) 
αντίκα μου τήν ψνχην εξ νπερβαλλ.ουσης ως εικος λύπης αθυμια χατεοχε 
και σκοτοδίνης με πίμπλησι- και ήθελον μεν έμαυτδν παραμυθεϊαθαι και 
θάρσος ύπεισί με πως δτιπερ Πλατωνικός τις εϊης, τδ φιλοσοφεϊν έκεΐθεν 
5 ών κεκτημενος. εκ μέρους δ’ αύθις ουκ εΓα θαρρεϊν περί σου οτιπερ ην 
εγνωκώς σε Βυζάντιον αϋτ όχθονα και πάνυ άνέκβατον, και τη κα\θ’ ή μας ι. 296 
παμβεβήλφ και πολνθρνλήτω λίσπη ταύτη τη άναιδεΐ τε και πολυπράγμονι 
μηκέτι προσομιλήσαντα. καί με κατείχε δέος, μή προς τάς του Διονυσίου 
πέδας λειποψυχήσης και ου κατά τον σδν γενναίως ένέγκης Πλάτωνα — μά- 
10 λιθ’ οτι και Πόλλις ου παρην σοι πιεζομένφ — την συμφοράν, ούμός αυ τό- 
χϋων και πολίτης δ Σπαρτιάτης εκείνος, δς, εί καί παρην, άπεπεμπετ αν 
καί μεθ' ύβρεων, και ούδ , ολίγων ώνειτό σε των αργυρίων ώς Πλάτωνα, 
εί γάρ δ Λατίνος έφθανεν έπιγνους σε κατασχών ώς δ τύραννος Σικελίας 
Πλάτωνα, ουδέ πολλού χρυσού ποσότης έλντροϋτ’ αν σε των εκείνου δεσμών, 

15 μη τί γε ολίγα άργύρια. δθεν έχεις μεγίστην λαβών άφορμήν άπαύστως 
είδέναι χάριν τφ πάντων αγαθών δοτηρι Θεφ, τής ούτως άπροσδοκήτως 
κατ' ευχήν έκβάσης ούχ ήττον ή κατ ελπίδα σοι σωτηρίας. Ιγώ δ’ ήθύμουν 
επί τή συμφορά ώς εις βάθη κακών έμπεσών, \ άπορων δ τι προς βοήθειάν ι. 29βν 
σου τον φιλτάτον δρφην, καί τδ πάν εις τον πάντα δυνάμενον άνήγον, εύχαΐς 
20 πάνν τοι πεπεισμένος όδν εκ βρέφους, μεμαθηκως περί των προσεχόντων 
Θεφ τδ «Πρός με κεκράξεται καί άκουσομαι αυτού », και προς γε τδ 


6 . 3 2, ί. 295ν - 299. Μ 11, ί. 152 - 153ν. Τι!, τώι κνρώι : κνρφ Μ 
1 κατεσχεϋέντα Μ 2 ί,περβαλοναης 3 3 πΐμπληαον Μ 7 πολυπράγμονον ςοάά. 

9 λειποψνχήσας Μ 10 πόλις οοάά. 18 βοήθειαν σου . 3 


6 . Τΐί.: ΕτηηίΕηηεΙΐ : ϋΐβ, ρηί3, εηί ΐηδεηρία εδί ερ. 30 Όβηιείπί Ογ<ϊο- 
ηϋ : ηίεπςιχε Ρείοροηηεδίηδ, Ειηηΐ3ηηε1 εί Μείοο1ήί3 ηίει-ςηε; 3πιίειΐδ Πίε 
ΟεοΓ^ίο ρΐιϊΐοδορΐιο ΤΙιεδδΕίοπΐεεηδΐ, ίδίε ρϊιΐΐοδορίιο θ35πε1ορα1ο, ς[υειη 3 
ΟεοΓ£?ο ηοη άϊδίΐη^ηεηάηηι εεηεεο. 

7 λίσπη ^ηΐά δϊί ηεεείο, ηίδΐ ίοΓίε δεη5εη<1ηηι δϊί λάσπη, ηηΐ£3Π ηοε35η1ο, 
ίΐηο<1 ί3εεεηι δοηαί. 

10 Ροΐΐΐάί, ΡΙαΙοηϊδ αεηάϊίοπ, ρ3Γίεδ ίπ5ηΐί ποδίεη ΑηηΐεεΓίάίδ ΟγΓεηΕει 
ςηΐ ρΐιΐΐοδορίιηπι τεθειηίΐ ; Όϊθ£. Ρεογϊ., III 19-20. 


Εηιηιαηηεΐϊδ Εαηΐ ερϊδίηΐ3ε XII 

« Μετ 5 αυτού είμι έν ΰ-λίψει » καί « εγγύς Κύριος πάσι τοΐς επικαλουμένοις 
αυτόν έν άληδείσ.». περί δέ σου γ’ εκ Συρακουσών ο τι γνοίην πάνν τοι 
άμηχάνως εΐχον. κλονουμένφ δ' δμως νπ' αλλεπαλλήλων οϋτο) πνευμάτων 
25 των λ.ογισμών καί μόνον ον κινδυνεύοντι καταδνναι, (έξ)αίφνης άπροσδο¬ 
κήτως δ καλ.δς Χορτάτζης εφίσταται μετά τού Κυδώνη. ονς ιδών άνένηξα 
καί άνέσχον τον τε βυϋού τής των κακών ϋαλάσσης τών τε κυμάτων καί 
τών πνευμάτων εκ μόνης, ώς ειπεϊν, θεωρίας, καί πριν περί σου πνΰέσϋαι 
τί τε εϊης γεγονώς ή πού τυγχάνεις προύφϋακεν ό Κυδώνης άγαϋών άγγε- 
30 λεί?ς καί άγγέλλειν πάνυ τοι ενφυώς έχων, εντεύθεν άρξάμενος δτι τε | σεσω- ι. 297 
σμένος εϊης καί δτι παρά τή θύρα <5ακτυλο<5είκτί μόνον ούχ δρώμενος παρφ I- 
θες ημάς, μηδέ παρακύψαι καταξιώσας ή προσειπεϊν, καίτοι σου περικειμέ¬ 
νους τοσούτον καί τφ πρός σε διαπύρφ έρωτι φλεγομένονς καί πόϋφ. πάν¬ 
τως γάρ οισ#α, καί τουτουί μάρτνς άξιόχρεοις δ έν φιλοσόφοις μέγας Γαβριη- 
35 λώπουλος, όπως ουκ αυτόν μόνον άλ.λά καί σέ σειραΐς εντολών συν πολ,λή 
παρακλ.ήσει κατασχεϊν έπειρώμην, μή με παριδεϊν έπανήκοντας, άλλ’ έκνεύ- 
σαι μικρόν καί προσομιλήσαι, καί βραχύ τι προααναπαύσασθαι. καί τάπης 
ήν θαυμαστός δν ουκ αγνοείς ήπλωμένος καί προσμένων υμάς, πολλ.φ τής 
Ξέρξου πολυθρυλήτου χρυσής έκείνης πλατάνου βελτίων καί τιμιώτερος, 

40 παρ' δσον ή μέν έκείνω μόνω τφ Ξέρξη, κενήν θηοωμένφ δόξαν, έξαρκεΐν 
έδόκει, τοΐς δέ λ.οιποϊς ουδέ καύσωνι φλεγομένοις έλυσιτέλει · δ δέ γε πάσι 
τοΐς δρεγομένοις την τέρψιν ικανήν δίδωσιν αφειδώς \ παρεχόμενος, εύκρά- ι. 297ν 


25 έξαίφνης : αίφνης εοάά., δεά ϊη Μ ρΓαεοεάΐί δραΐΐαπι ίΓΐηηι ίβτβ 1ΐί;(:εΓ3- 
Γηπΐ 26 άφίοιαται εοάά. 30 τε οηΐ. Μ 32 - 33 περικαμένους 5 40 δόξα Μ 


21-23 Ρδ&Ιιη. 90,ΐδ, 144,ιβ. 

29 Κνδώνης : ηοη ρΓΕοεΙηπίδ ϋΐε ΌεηιείΓΐηδ, ςηϊ ίηηο Οοηδίδηίίηοροΐί τον 
μεσάζοντα Ε^εΐχιΙ, ηεο αίΠιηε Ρείοροηηεδηηι ηΐίΙεΓΕί:, αί ίρδε ίεδΙαΐιΐΓ ερ. 33, 
30-31. 

34 - 35 Γαβριηλόπουλος : ΟεοΓ£Ϊο ΟαδΓΪεΙοριιΙο ρΐιϊΐοδορίιο ίηδοπρία εδΐ ερ. 
130 ϋειηείπί Ο^'άοηϋ, ϋεοΓ^ΐο ρΙιΠοδορΙιο (ΤΗεδδΕίοηΐεεηδί ) ηοηηηΙίΕε «Ιΐαε 
είτΐδίΐεηι. Αηηο 1355, άΐε 24 Ιαίϋ, 0&η(1ΐ<ΐ3ε ϊη 0Γεί3 ιποΓ253ίηΓ ΟεοΓ^ΐυδ θ 3 ΐ)πε- 
Ιορηΐηε 0οηδΐ3ηί:ΐηορο1ί1;3ηη3. Ηηΐο ογεΙ ηεροδ { εχ δΟΓΟΓε ηΐΐςηε ) Βεπιείπηδ 
Ογάοπίηε ( ηΐίηδ 3 βεπρίοΓε ), ςηί ηηηηοηΐο εοηιρΐΐΕίο ΟοΓοηεη αηίηβίί; ν. 
Αρρεηάΐεεηι ηοδίΓ&ηι. Ροίυΐΐ θ35πε1ορη1ηδ ρΓορίεΓ 03 7 <1οηχοΓηιη ΕίίΐηϊΐΕΐεπι 
ηδηΓρ3τε εο£ηοιηεη εοΓυιη. Ιίαηηε ηοη Εϋηηι 3 ρΙιΠοδορΙιο Οαΐϊπείοριιΐο ΟεοΓ- 
£Ϊο, ΟεοΓ£ίυιη Πΐυΐη Ογάοηΐαηι ρίπίοδορίιηηι ρηίο, εηίηδ εχδίΕΐ ερί£Γ3Πΐηΐ3 
ίη ΟεηιείΓΐηιη 03δδ3ηάΓεηυηχ Τίχεδδαίοηϊεεηδειη, δοπρίηηι ΜγζϋΙίΓΕε, ρηηΐο 
ροδί 7. IV. 1362 ; ΚΙνίδίΕ άί {ϋο1θ£Ϊ3 ε ά’ΐδίΓηζΐοηε οΐ3δ$ϊε3, 26 (1898 ) 394. 

37 τάπης ·, εί. ερ. 10,11-12. 

39 πλατάνου : ΗεΓοά. VII 27 ; 8ε1αο1. ίη Απδίΐά., ί. III (ϋϊηίΙοΓί), 147,18-27. 
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τον πιπλά μένος αεί τον άέρος, τφ ευτυχείν ενσκιοφνλλων και ΰψικόμων 
των έπισκιαζόντων και έπιρριπιζόντων, ον χρησίμου δηλαδή γε μέρους ον 
45 μικρόν ού μέγα παρήν εκείνη, σν όέ ώσπερ από τίνος δυσμενούς ημών δη¬ 
λαδή γε άποδιδρόσκων σιγή παρήλθες. τίν' ούκ αν αυτή ή αδικία παρέπει- 
σεν άΰυμεΐν; εμέ δ * ου μικρόν ον μέγα λογίσασθαι τό πραχθέν, άλλ’ ένί 
γέ τω τούτφ τω τής σής απροσδόκητου σωτηρίας ήοκέσϋην και τώ Σωτήρι 
Θεώ την χάριν άνωμολόγονν καί απερ άπωλωλέκεις , την αυτών άντ' ούδε- 
50 νός ήγησάμην απώλειαν, είθισμένος ών έκ πολλον τοιοντων τε και τοσού- 
των και τούτων επέκεινα συνεχώς άπολλνμένων γινναίως φέρειν' καί ήν 
ευθυμών δτι σέσωσαι. δθεν ονχ όπως μακρών ήμΐν εδει γραφών, άλλ’ ουδέ 
Λακωνικών ονμενονν, καίτοι Δωριεϋσι συνονσιν. εί δέ γε σύ γέγραφας, ώς 
ή νυν επιστολή δείκνυσιν, ημείς παρ' ούδενός \ οντ έγγράφως οϋτ' άγράφως 
55 ές δεύρο τούτ' εγνωμεν. δθεν μηδέ ού σφόδρα θέλε βάλλειν ή μας δνείδεσι, 
τή τοΐς σοΐς χείλεσιν έγκαθημένη πειθοΐ θαρρών καί χαριζόμενος, αλλά σοι 
μελέτω τών ών εις ημάς πεπραχώς εφθης αδίκως δίκης όπως άποδώς. εμέ 

ούκ άλλο τι τού γράφειν έπέσχεν ή τούτο, νομίσαντα σέ τό καθ' ημάς 
έν ούδενί λόγφ θέμενον. εί μή γάρ ωδε τουτί συνέβαινεν, άλλα δί’ έτέρας, 
60 ώς δ Γαβριηλόπονλος, την επάνοδον καί αυτός έποιού, καί κατέγνως άν 
ημών, εν ί’σθ' δη, τφ μήκει τών γραφομένων, καί αδολεσχίας αν έγκλημα 
περιήψας ήμΐν, τή σκήψει πλατυνομένοις τή τής βασκάνον τύχης ήπερ ένέ- 
τνχες. ουδέ γάρ σύ γε μετά πολλούς παρ' ήμΐν, αλλ * εί τις σε καί πρό γε 
πάντων είπεΐν έθέλοι, ούκ αν άμάρτοι. οντω διετέθην εγώ προς σέ καί διά- 
65 κείμαι, καί σοι χάριν ειδώς είμι δτι ώς ούδενί γέ τω έτέρφ τών φίλων 
έντυχών παρακέκλημαι γράμμαοιν οΐς έδει σνμφέρεσθαι, καί ζημίαν νπερ- 
βάλλονσαν ήγημαι δτι τοσούτον άπών άφ' υμών είμι. | ού γάρ όρμητηριον 
ώς συ φής, αλλά Ποικίλην καί Ακαδημίαν καί Μουσών οίκητήριον καί τον 
υμών σύλλογον Πανελλήνιον ήγημαι, υπό δ' ανάγκης άφίσταμαι. ανάγκη 
70 γάρτοι φασίν ονδ’ αυτοί θεοί μάχονται, δ δή τούθ' ούτως καί ούκ α?Λως 
άναμφίλεκτον έχων τή σή προς ή μάς ενσπλάγχνως καί υπέρ ημών, δποιπερ 
αν διατριβών ειης, καί γνώμη καί γλώττη χρώ καί τοΐς γράμμασι, πάνυ 
τυγχάνων νυν έν άκμαϊς καί μέγα δννάμενος, καί μή με βαθεΐ τώ γήρα 

43 πιμπλάμενος Μ ενσκιοφύλ.λων : ρΐΌ φύλλων ιηαΐΐηΐ ηοίηεη 3γ1οοΠ3, ε.£. 
πτελεών υί Ήιεοοι·. VII 8, αηί δρνών υί Ηοπι. Ξ 398. ι 186, ηιιοά ίοιΐαδΒε τερο- 
8υΪ55εαι πιει βαδειη ηεΓΐ >3 οεειίΓΠΒδεηί ερ. 10,12. 51 καί τούτων οηι. Μ 

62 - 63 έτέτυχες 8 63 και οηι. Μ πρό γε : πρόειγε Μ 70 ο : ΐηαΐΐηι « 71 έχον 

οοάά. 73 βα&εΐαι Μ 

69 Βίιηοηίά. αρ. Ρΐ&Ι., Ρτοΐ., 345 δ. 

73 γήρφ : εί. ερ· 4,9 εί 33. 
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καταπεπονημένον απαιτεί τοΐς ΐσοις άμείβεσθαι, ώσπερ ονν πάντως ονδ' εν 
75 άγώσι. « Πάλαι ποτέ » γάρ φησιν « ήααν άλκιμα Μιλήσιοι », καί « άμμες 
ποτ' ήμες, νμμες δέ γ' εστε»' καί τούθ' οντω δρών, ΐσθι, κάμε καί δυσκί- 
νητον δντα παρακαλέσεις άντιφθέγγεσθαι τον ένόντα τρόπον, — δ δή καν 
δρνίσίν όρώντες, άκούομεν ώς έν παραθήξει γινόμενον — καί μή κατό- 
κνει μηδέ κατολιγώρει, άλλά θέλε δράν έκ (...) τούτ' εχων, εί βούλοιο | κάμε ι. 299 
80 φθέγγεσθαι. έγυι δ' δαον ούκ ήδη παρ' ύμάς άφίξομαι, προσκύνησών τον 
άγιον ημών αύθέντην, εϊ γε τοντ εϊη καί τω Θεφ βουλομένφ. — ερρωσό μοι 
τό προσφιλέστατο ν μοι καί δμμα καί πρόσφθεγμα, γενναιότατε καί σοφώτατε. 

7 

•Ο 'Ραούλ τώι μεγάλωι δομεστίκωι 
ΑΙ,ΕΧΙΟ Ι,ΔδΟΑΚΙ ΜΕΤΟΟΗΙΤΑΕ, ΜΑΟΝΟ ϋΟΜΕΚΤίεΟ, ΤΗΕδδΑΙ,ΟΝίεΑΜ 

1η ΡβΙοροηηβεο, 1366 ίηβΐρίβηΐβ 

Αϋάίεηίεδ Ρείοροηηεδϋ Αίεχΐπιη ίΐεηπη ρΓ3είεοίηηι ε$δε ΤΗεδδαΙοηίοαε 
( ςη3ΐη τεχεπιΐ αηηίδ ΐ349' Ι 35°) 1&εί3.ηίυι·, ιηεηιοπαςαε Γεεοίηηί τεβ εο 
ρΓ&εε1αΓ6 £εδί3δ ουπι Γε&εΓεί Ρείοροηηεδυηι, αηΐε άεδροίαπι δοίΐίοεί Εωηΐ3- 
ηηεΐεηι Οαηίαειιζεηηαι ( 1349 -1380 ). ΟοΙΙαείβίυΓ Εηπηαηηεΐ Καυΐ; ρΐαακίοηί 
οιηηβδ νΐτΐ δεηδαίΐ ςιαοά ΐιηρεΓ&ίοΓ (Ιοαπηβδ V Ραΐ&εοΐο^ηβ ) Άά εχίεΓΟδ — ίη 
Ρ3ηηοηί&ιη δοίΠοεΙ — ρΓοίεείυΓυβ ( 1365 -1366 ), ηιοΓβιη β^δεπί ΤΙιε383ΐοηίοεη- 
δΐΙ>ιΐδ Αίεχΐυπι ρ3ίπ3ε ρεΓΪεΙίίαηίί άεηιιο ρΓ3είίεΐ ροδίαίβηίί^ιΐδ, ςιχο οιΐΓ3ηίε 
τεπι ριι51Ϊ03ηι ηΐΐιίΐ άείπηιεηίί εβρίιΐΓβπι ρΓ3εάίεΐί:. 

Έπεί Θεού διδόντος τής Θεσσαλονικέων έπέβης αρχής ούκ εστιν είπεΐν (ί. 830) 
δαον ή φήμη τας έκασταχοϋ πόλεις περιιούαα ενφραίνειν παρέχει, και τών 
πάλαι γενναίων έκείνων κατορθωμάτων μεμνήσθαι ών εις αντάς έπεδείξω. 
καί γάρ τοΐς Πελοποννησίοις τουτοισί άπασιν είς ακοήν έρχόμενον τό οόν 

77 καν Μ 79 μηδε : μη Μ εκ τοντ' : 1ε^. έκ (τον προχείρου) τοΰτ’ ? 80 προα- 

κυνήοω 8 : προσκννή Μ 81 βονλ.όμενον εο(1(Ι. 

7. 3 9, ί. 330 - 332ν. Μ 4, £. 145ν - 146ν. Τίί. Ό οηι. 3 

2 περιοΰσα Μ 4 τοΰιοιοίν 3 τουτοισίν Μ 

75 Απδίορίι., Ρΐηί. 1002. 1075. 

75 - 76 ΡΙυΙ., Εγε. 21. 

82 ανϋέντην : Ιο333ρ1ι εχ ΐηιρ6Γ3ίθΓε θ3ηί3οηζεηο : ν. ερρ. 1 ; 2 ; 3,33 ; 5. 

7. Τίί. : ΑΙεχίο : ν. ερ. 8. Ρ. Β δ 1 § ε γ, Νεηεδ ζη ΑΙεχίοε ΜείοεΙιίίεδ 
ιιηά ζη ΤΙιεοδοΓΟδ Μεΐΐίεηίοΐεδ, ΜΪ5εε1ΐ3ηε3 θ!ον3πηϊ ΜεΓεαΙϊ, ΐ. III ( βΐιιάΐ ε 
Τε3ίΐ, 123) 0ί«3 άεΐ ν3ίΐε3ηο, 1946, 238 -245. 

3 πάλαι... έπεδείξω : Τβε533ΐοηίθ3ε ρΓ3είηΐ1; ΑΙεχΐηδ, Ιηηε ρΓοΙοδεΙοαδίπδ, 

3ηηο 1349, εΐ ίοι±3δ3ε Ϊ3ηι 3ηίε, ιιεηιηι ροεί; 3ηηιχιη 1345. 
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5 δνομα χάριν τινά κομίζον ερχεται και τάς τών ακονόντων ψυχάς ηδονής 
πόσης και ευφροσύνης πίμπλησιν. δθεν και μακροϊς τοΧς έπαίνοις και μάλα 
ήδέως τον πάντα άριστον σε περιφέρονσιν, ευεργέτην αυτών άποκαλούντες 
και πλήν τινων, και τούτων ολίγων πάνν, μόνον ώς αληθώς άρχειν είδότα, 
μεμνημένοι [ δήπου τής είς αυτούς των καιρών εκείνων ευδαιμονίας ής διά ι. 830ν 
10 σου τό πρόσθεν άπολελαύκασιν, ώσπερ αύ είς τουναντίον τούτοις τά τών πρα- 
γμάτων συνέβη, εως δ πάντα λαμπρός δεσπότης έωθεν είς αυτούς άνατείλας 
φαιδρότερον ήλιου προσβολών, ώς άκτΧσι ταΧς εύπραξίαις την άχλνν τών 
λυπούντων εξ αυτών διεσκέδασε, καί τούτοις εντεύθεν βαρείας παρέσχεν 
γαλήνης κατατρυφάν, επει μετά γε δή σε τότε δή, τότε παντάπασι γενναίων 
15 ώς φασιν ηγεμόνων ήπόρονν. ού μην, άλλα και τά σα καθ' έκαστον ώς είπεΧν 
διηγούνται, καί τοΧς παλαιοΧς τροπαίοις εφάμιλλα τίθενται, ποια δή λέγω 
τά πάλαι κατά τών πολεμίων εκείνα περιφανή κατορθώματα, την περί τους 
άρχομένους κηδεμονίαν, ώς δοκεΧν είναι σε πατέρα σφίσι κοινόν, καί απλώς 
την περί τά καλά επιμέλειαν; τοιαΰτα γοΰν καί κοινή καί καθ 3 ενα καί κατά 
20 φατρίας λέγοντες εν τε ναοΧς Ιστάμενοι καί έπ 3 αγοράς ίόντες κάν τοΧς βασι- 
λείοις πολλφ μάλλον εκάστοτε σννεληλυθότες κάν στρατοπέδοις συναθροιζό¬ 
μενοι καί δίκαις \ συνεδριάζοντες καί πάσαις καί παντοίαις τάς συνελεύ- ί. 83ΐ 
σεις ποιούμενοι πανηγύρεσιν. έπεθύμουν ώς φασιν αί τήδε πόλεις τής σής 
επιστήμης καί τής περί τά καλά προθυμίας μέχρι ( ού ) τουτονί τον πάντα 
25 πανθαύμαατον καί λαμπρόν δεσπότην ή τού Θεού παντοκρατορική δεξιά 
φιλάνθρώπως χρησαμένη τή σοφή προνοία καί προθυμία παρ' ελπίδα πάσαν 
αύτοΧς παρέσχε, ρύστην ών τε ύφίσταντο κακών καί χορηγόν ής νύν άπο- 
λαύουσιν άφθόνως ευδαιμονίας, πλήν άλλ 3 εί κάξ εκείνου γε καί ες δεύρο 
βαθείας τής γαλήνης άπολελαύκασιν εις τε τούπιόν χρησταΧς τρέφονται ταΧς 
30 έλπίσι κρειττόνων καί βελτιόνων κατατρυφήσειν τών άγαθών καί περιφα¬ 
νούς τής ευδαιμονίας, άλλ 3 ουδέ τών σών ού μενουν άγαθών οϋδαμώς ουδέ- 
ποτ 3 εν λήθη γίνονται, μάλλον δ 3 εί καί τισιν ίσως παράδοξον τών άκουόν- 
των είναι τουτί δοκέΐ, φασί τήν περί τε σου καί τών σών αεί μνήμην νεά- 
ζονσαν έχειν. εγώ δέ κάκ τούτων έμαυτόν έκβάλλων κάξ άπόπτου στάς, 

35 καθάπερ εί τίνος υψηλού σκοπιάς | κάντεΰθεν άποσκοπών μανθάνειν τι περί ί. 33ΐν 

14 δή σε Μ παντάπααιν Μ 20 εί 21 καν Μ 22 πάσαις καί : πάσαις Μ τάς : 
ταΐς 8 οιή. Μ 26 έ Ικτίδαν Μ 30 κρειττόνως Μ 33 σον Μ 34 κάκ : καί Μ 
35 υψηλού οηι. Μ 

9- 15 μεμνημένοι... ήπόρονν : Ηΐηο άίδεΐπιυδ Αίεχίυπι Ρείοροηηεδίιπι τεχϊδδε 
ειηίβ 3.ηητιηι 1348 - 1349, φΐο Ειηηΐ3ηυε1 Ο&ηίαευζεηυδ άεδροίδ Γβφηιεη δυδεε- 
ρίί ; κυρτά, ερ. 2 . 

11 δεσπότης : Ειηηιαηυεί Ο&ηΙαευζεηυδ. 

23 τήδε : ίη Ρείοροηηεδο. 

27 ρύστην : εί. ερ. 2,39. 
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σου έφιέμενος, άκονσας τήν ψήφον ήν δ κράτιστος βασιλεύς καί λαμπρότα¬ 
τος εργφ κριθεΧσαν εδειξε περί σού μέλλων άπόδημος εσεσθαι, έπήνεσά τε 
καί επαινώ καί τό πράγμα τής αυτού μεγαλονοίας καί θαυμαστής άγχινοίας 
καί τφ όντι βασιλικής άξιον ήγημαί τε καί τίθεμαι, καί ονκ έγό} δέ μόνος, 

40 άλλα καί πας εί τις νούν εχων εστΐν αυτό τούτ 3 έρει, οτι κατά σκοπόν ενατό- 
χως ετό£ει>σε καί τής σής άρετής άξίως περί τής πολυνμνήτον καί περιφα¬ 
νούς Θεσσαλονικέων μεγάλης ταυτηοί πόλεως καί τών πέριξ οντω τοι ψηφι- 
σάμενος. ύπεράγαμαι δέ καί δτι μάλισθ 3 ύπεραινών παρακέκλημαι καί τούς 
τήν μεγάλην ταύτην οίκοϋντας πόλιν, οί σε πάλιν επί τήν αρχήν έξητήσαντο 
45 καί μακαρίους καί εύδαίμονας αυτούς ήγημαι δτι σε τά νύν προστάτην πλου- 
τούντες φαίνονται, καί καλώς γοϋν περί τούτου διενοήθηααν, ώς εμοί δοκεΧ, 
μιμησάμενοι τούς ’ Αθηναίους, νομίζοντες διά σού πολλά καί μεγάλα καί 
κατά ΙΙερικλέα έκεΧνον | τον τοσούτοις καμάτοις τήν 3 Αθηναίων πόλιν είς ί. 332 
τήν άρχαίαν ευδαιμονίαν μεταγαγόντα. άλλα Περικλής μέν έπειδήπερ έκ τής 
50 υπερορίας αυτόν οί 3 ΑθηναΧοι μετεκαλέσαντο ονκ επί τοσοΰτον εϋρε τήν 
πόλιν είς τούσχατον άπωλείας έληλακυΧαν, ώσπερ ούν επί ξνρον τά νμέτερα 
ίστανται. τί άν ούν καί άγαθός κυβερνήτης δράσειε, τής νεώς τών καλωδίων 
διαφθαρέντων καί τών άλλων ούκ εύμοιρούσης τών συντεινόντων είς σωτη¬ 
ρίαν, ή μάλλον είπεΧν νφάλω τινϊ σκώλφ περιπεσούοης άπροσδοχήτως και 
55 πληγείσης άνιάτως, είς βυθόν αυτάνδρου κινδυνευονσης μετά καί τού λοιπού 
φόρτον σνγκαταδύναι; πλήν αλλά, κάν είς απαν τουναντίον άντεοτοάφθαι 
δοκέX τή μεγάλη ταύτη πόλει καί εστι καί τοΧς περί αυτήν άπασι τά πρά¬ 
γματα πράγμασιν, ον μήν εγωγε άπαρνονμαι σαφής τού μέλλοντος γεγενή- 
σθαι μάντις, καί τό μή φαινόμενον προλέγων έκ τών ήδη γεγενημένων. 

60 μαντεύομαι γάρ ούν Θεφ πεποιθώς επί τ φ κράτει τής ισχύος αυτού καί 

ευαγγελίζομαι μετ 3 αυτού [ επί τό βέλτιον διαθεΧναί σε τήν πόλιν. καί τούτο ί. 332ν 
διατείνομαι σφόδρα σαφώς, τή σή περί πάντα ποριμωτάτη φύσει θαρρών, 
επεί καί τήν Ήρακλέονς φύσιν εί τις ήδει, προλέγων δτι κατορθώσοι μάν- 
τΐς άν ήν, έκ τών έκείνω κατειργασμένων είς τό προειπεΧν κινούμενος. 

41 ετόξευσεν Μ 41-42 περιφανούς τών Μ 43 νπεραινεϊν Μ 46 τούτου : 
τον Μ 51 ήμέτερα εοάά. 64 εκείνων Μ 

36 βασιλεύς : Ιο&ηπβδ V Ρ&ίΒεοΙοφίδ. 

37 απόδημος: ίη Ρ&ηηοηΐ&ηι, 1365-66; Ο. Η&ΐεείίϊ,υη επιρετετίΓ <3ε 
Βγζαηεε α Κ,οιηε, \ν&Γ5ζα\\ τ α, 1980,112-113; Ι,&ηιρΓοδ-ΑίηΒηίοδ, Βρ. 

Χρ., η» 49 (ρ. 81 ) 26. 

44 πάλιν... έξητήσαντο \ εχίτειηο απηο 1365, ρεδίε υβτερίο Οεοτφο δγπυ- 
άεηο Α5 ϊγ&, ΐη δΐιί τεφπιΐηίδ εχοπϋο ; Βειη. Ογά., βρρ. 94 εί 98. 

45 προστάτην : εί. ερ. 8,51. 

47 διά — περί, Βοάΐεπιϊδ γιά. 

50 υπερορίας : Ρεπείΐ ά&ί ςυοά άε Οϊπιοηε η&ιτ&ί ΡΙυΙ., Ρετ. 9-10. 

51 τούσχατον ; εί. ϋειη. Ογά., ερρ. 94,4-5; 98,85. 
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Τ ώ ι κυ ρ ώ ι Άλεξίωι μ εγ ά λω ι δ ο μ εσ τ ί κω ι 
Αά ο καρ ι τ ώ ι Μ ετ οχί τη ι 


ΑΙ,ΕΧΙΟ ΕΑδΟΑΚΙ ΜΕΤΟΟΗΙΤΑΕ, ΜΑΟΝΟ ΡΟΜΕδΤίεΟ, ΤΗΕδδΑΕΟΝΙΟΑΜ 

1η ΡβΙοροηηββο, 1366 -1369 
Εηιηι&ηηεΐεηι Κ,ηπΐ, αβιΐδςηε ίειηροι-ε ϊαηι τειποίο ηυο ν&1ε<3ίχίί ΑΙεχϊο, 
εοηίϊηπϊδ ορρΓεδδηηι 3εηπηηΪ3, 3πιϊεϊ ΙΐΐΙεΓ&ε ηιϊγο £3Π<1ϊο 3ίίεεεηιηί. νϊΓΪ 
ςποςπε Ρείοροηηβδϊϊ, εοΓ3ΐη ςπϊβπδ ε3δ Γεείί3νϊί, 3ηϊπιο Γενοίνεηίεδ Γεδ οΐϊηι 
εΙ) εο £εδί3δ ( ειιπι ίρ8Ϊ3 ρΓαεδδεί) ιηηΐίοδ εί εί ίεΐΐεεδ ρΓεο3ηίπΓ 3ηηο3. Επιιπε- 
ηηβΐϊδ ίεΐϊεϊίβδ οηιηϊβπδ ηηιηεπδ 3Ϊ>δο1υί3 ίοΓεί, ηϊδί 3βεδδεί 3πιΐοπδ ΚεηΙ ΐΐΐε 
άοείϊδδΠΉΐΐδ ( 3π ΜείοεΗϊί3?) ςμιϊ 3ριιά άεδροΐ3ηι πιογ3ϊιιγ ( ΜγζϊίΙίΓΕε βεϊΐί- 
εεί, 3ρυ5 Επιπΐ3ηπε1εηι 03ηί3επζεηπιη ), ρι-ορΙεΓ Αεον3ε ρΓ3είεείπΓ3ΐη {φΐ3ΐη 
3.α1: οβίϊηεί 3ηί ρείίί?). ΗοηοπΙηΐδ ίΐΐβ ειιπι ιιΙεΙιιγ ά άεδροί3 εί 3!) ϊηιρεΓ3ίθΓε 
( Μ3ίί53εο Οαηίβευζεηο ), δεά εί β Γε£Ϊ3 πγ 56 1ΐίίει-3ε εί πιίδ53ε δυηί ϊηιρεπ3- 
Ιεδ (Ιθ3ηηΐδ V 3πί Ιθ3ηηϊδ 03ηί3επζεηϊ, πιοπεοΠϊ εχ ϊηιρεΓ3ίθΓε ? ). Οοππηεη- 
ά3ίπηι 1ΐ3ΐιε3ί ΑΙεχϊπδ ΜϊεΗαεΙεηι Ζ^οβΓεβεη, ίίΐϊπιη ρΓ3είεεί{ οΐϊπι 03Γγ- 
ίΒεπαε (φΐϊ Τ1ιεδδ3ΐοηίε3ΐη ρείίί, άείεΓεηάο, ρι-οεηΜπΙιϊο, 1ΐ3ηε ερίδίυΐ3ΐη ). 
Επιπΐ3ηπε1 £Γ3ίπΐ3ίιΐΓ ΤΙιεδδΕίοηϊεεηδϊβπδ, ςυοι-πηι εϊνϊδ ίαείπδ εδί, ςυοά 3Ϊ> 
ΑΙεχϊο Γε£3ηίιΐΓ. Ηπιε ϋεππι ρι-ορϊίϊηηι, ϊηιρεΓ3ίοΓειη ΒεηΪ£ηυιη ορίβηδο εΐαπ- 
<3ίί ερίδίπίαηι. 


Πολλαϊς πρότερον και ποικίλαις περιπεαών και πολυσχιδέσι σνμφο- (ί. 327) 
ραΐς έξ δτονπερ άπερράγην τής σής τερπνής θεωρίας και ήδίστης ομιλίας, 
ϋανμασιώτατε, μεταξύ των καιρών πολ.λών ημάς περιοτάνιων τήδε κατά 
συνέχειαν δυσχερών, μόλις εύτνχήσας έφάνην, μίαν τών όλων άπαλλ.αγήν 
5 την σήν γλυκυτάτην ευεργετικήν γραφήν δεξάμενος, τ ου ' Αγάλλωνος έπανή- 
κοντος. και πυκνά πυκνώς αυτήν άναπτύσσων και τοΐς έντυγχάνουσιν ένδει- 
κνύς, και τά εγγεγραμμένα διεξιών εγώ τε τοντοις ένασμενίζων έ'νϋονς 
ϋφ * ήδονής γίγνομαι και οι ακροασμένοι έν εορτής ον μικρφ μέρει τό πρά- 


8. 8 7, ί. 327 -329. Μ 12, ί. 153 - 155. Μ 1 , ί. 308 -308ν. 

2 άπεράγην Μ 4 


8. Τϊί. ΑΙεχϊο : ν. ερ. 7,2. δεπρία εδί ερ. 8 ροδί ερ. 7, ρΓπείεείο 
Τ1ιεδ33ΐοηΐε30 ΑΙεχίο Μείοείιϊία ϊίεπιηι, ςηϊ 3ηηο 1369, ιηεπδε Ιππίο, Ϊ3πι 
ρππαίιΐδ, ϊη ηιοη35ίεπαηι Β3ίορεάϋ δεεεδδΠΓΠδ 0Γ3ί; ϋδΐ^ετ, Ιοε. 1επ<3. 
5ΠΡΓ3, 3(1 ερ. 7. 

3 ττ/δε : ίη Ρείοροηηεδο; ερ. 7,8-15 εί 23. 

5 Αγάλλωνος ; δε £εηίε Α§;α11οηηιη ν. Νέος Έλληνομνήμων, 4 ( 1907 ) 303- 
307. Αάδε Απάτοπίεπηι Βηε3πι Ακπίΐοηειη, επί ππρδίί Εηάοεϊα Ιν&δΟΑπηπ 03- 
1ορΗθΓ3, εόΓππιςυε ίϊΐΐππι Ιο3ηηβπι, ϊη ίεδίπιηεηίο Ιοαηηίδ Ε3δ03Πδ ΟβΙορΗεή 
( 1388. VII. 5) <}ηοοΙ εάϊάϊ ίη Αρρεηάίεε V 3ά ερϊδίπίαβ Οεπιείπΐ Ογδοηίί, η° 10. 
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γμα τίθενται, δοξάζοντές σε τής αρετής, οτιπερ ουδέ τής ημών σμικρότη- 
10 τος έπιλ.έλησαΐ' και εις άνάληψιν εντενϋεν οι πλείονς τών σών καλών τε 

και | άγαϋών ήκονσι και τό τής μνήμης έκαστος φιλοπραγμόνο)ς αναπτύσσει ί. 327ν 
βιβλίον, φιλότιμουμενοι τις τί τούτων πρότερος προς εμέ τών σών άναμνή- 
σει, σόν είδότες '&ερμότατον και διάπνρον εραστήν, εγώ δέ του περί τε σου 
και τών σών λέγειν τε και άκονειν ονδέν άλλω τι τών απάντων πραγμάτων 
15 προτιμότερόν πο&’ ηγούμενος ενΰνς χορού μέσος φαίνομαι, και κορυφαίος 
είναι νομίζων έστίάτουρ αυτοκλήτων προσαγορεύομαι δαιτνμόνων, αυτοσχέ¬ 
διον προτιϋεις και παραϋεις αντοΐς τράπεζαν παντοίων τε και ήδέων τών 
εδωδίμων γέμουσαν, παρακαλούμένος τε μεγαλορρημόνως αύτοΐς διέξειμι 
παν δπερ άν ή μνήμη τών σών πρότερον έτοίμως παράσχη σπονδαΐον ή 
20 πάρεργον' οΐ δ’ άκροώμενοι με ·&’ ήδονής άκορέστως, καν όποΐά ποτ’ αν ή 
τά λεγάμενα, μόλις έντρυφήσαντες άπαλλάττουσιν, ούκ έλαχίστην μοι χάριν 
ομολογούντες, και φωνάς ικετηρίους προς Θεόν άναπέμπουσιν, ές δσον μή- 
κιστόν σε βιώναι τον εύγνωμονέστατον και εύπροσιτώτατον έξαιτούμενοι, τάς 
τών ετών \ περιόδους συν εύΰνμία τε και ραστώνη διιόντα και μεγάλη τή ι. 328 
25 δόξη, κατά την σήν βούλησιν. με&’ ών και αυτός αυτά ταΰτα φϋέγγομαι, 
πολλήν σοι χάριν είδώς δτι με τής γλυκυτάτης τούτης ούκ άπηξίωσας και 
έπεράστου γραφής, άνεζωώϋην γάρ τινα τρόπον και άνενεώϋην, καί ώς 
είπεϊν εις έκεΐνον ύπ’ αυτής έπανήκων τόν χρόνον καί την ομιλίαν έγενό- 
μην εκείνην, καί όράν δοκώ σε τοΐς κεχαρισμένοις ήϋεσι χρώμενον προσ- 
30 διαλεγόμενόν τε τοΐς παροϋσι καί γελώταα καί βοώντος άκούειν δπερ είώ- 
ϋ·εις ποιεϊν, καί χάριν όμολογών είμι τω πάντων άγαϋών δοτήρι Θεώ δτι 
σοι τότε δη τότε τήδ* έτ’τυχών ώς ϋ·ησαυρω παρ' ελπίδα καί δαψιλώς παρα- 
πολαύσας τον χρήματος ουδέ νυν άπέτυχον τών ελπίδων, εί καί μεταξύ τό 
μήκος πολύ παρετάίέη τών χρόνων, καί, τών πραγμάτων άλλεπαλλήλοις κυμά- 
35 των τής κοσμικής έίαλάττης χρησαμένων μεταβολαΐς, τήν ημών από σου διά- 
στασιν ούκ εΐασεν επ' εύϋείας είναι, σου γε ές Θετταλούς μεταπεσόντος έκ 
Βυζαντίων. [ ένί γέ τω τού τω μόνω τών πάντων ενδεώς έχειν φαίνομαι ι. 328ν 
δτι μοι 'Ραούλ τόν σοφώτατον, τό πάντιμον καί πράγμα καί όνομα, συμπα- 

10 πλείως Μ 16 εσϋιάτωρ εοδά. αϋτοκλήτωρ Μ 1ΐ και όΐη. Μ τε οπι. Μ 
18 διέξειμοι Μ 20 όπαίαποτ' Μ 23 εντιροσιώιατον Μ 24 μεγάλους ΜΜ 1 27 απέ¬ 
ραντου Μ 28 έπανήκον 8Μ 1 έπανήκοντα Μ 31 ειμι οίη. 8Μ 1 τφ : τών εο<1ά. 

32 δή τότε οηι. Μ 32- 33 παραπολανααι Μ 35 μειαβολλαΐς Μ 37 ένί γε τω εοάά. 

32 τί)δε : ρπί3, ΤΙΐ65δ3ΐοιιΐε30 ; ν. ϊηίΓ3, Ιΐη. 48-51. 

36 επ’ εύ&είας... μεταπεσόντος : Τ1ιε333ΐοηίθ3Πΐ 3ΪΙ)Ϊ εοπιπιίδδΕηι ρείίνϊί ΑΙεχϊπδ 
3. 1366. 8εά επΓ ρΓορίενε3 ηοη Ϊ3πι « ϊη τεείο > άϊδίεΐ 3ΐ> Εππηαππείε εί 
Ρείοροηηεδο ηοη 83ίϊδ ρεΓδρεείηπι ϊ,3ΐ>εο. 

38 'Ραούλ : Εηιηα3ηπε1 Κ3η1 ΜείοεΙιΐίΕ ? ν. ερ. 6 . 
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Ε.3.γιηιιιΐ(1ιΐ8 Εοεηειίζ 

νηγνρίζοντά μοι νυν ονκ ευτυχώ, δ&ξάμενος τά οά γράμματα, καθάπερ γάρ 
40 υπήρξε γραμμάτων και λόγων και φιλοσοφίας εραστής ήθέλησέ τι μικρόν 
καί πραγμάτων μειασγ^εϊν, διά τό μή δοκεΐν παντάπασιν άμαθής ή αδόκι¬ 
μος καί περί τοϋτ είναι, κάντενϋεν ήν που περί την τής ’Άκρας αποδήμων 
αρχής, ενι δ 3 νγιαίνων καί εύεκτών παρά τφ λαμπροτάτψ δεσπότη, λαμπρα 
τιμώμενος, οΰκ ελάχιστης άπολανων καί τής παρά τον βασιλέως κηδεμονίας, 

4.5 καί γραμμάτων βασιλικών από τής Πόλεως άξιούμενος. τον δε Ζυγογρέβην 
κΰρον Μιχαήλ οϊιΥ δη σαφώς έπιγνώση, μεμνημένος τον τε πατρός αυτόν 
καί τζαονσίου των τότε αρχηγών Καρυταίνης, καί του προσήκοντος αξιώ¬ 
σεις επί ξένης επιδημήσαντος. εγώ δ’ είμί πεπολιτογ ραφή μένος Θεσσαλ.ονι- 
κεύς, ώς αντόχθων αυτόχρημα εν αυτή τή πολύ\υμνήτφ πόλει τραφείς καί ι. 329 
50 άνατραφείς, καί παιδείας όσης εχων φαίνομαι μετααχών, πολλών ών έντεν- 
θεν οφειλέτης αυτή πρεσβειών, καί τοϊς αυτής οίκήτορσι σνγχαίρων διατελώ 
δτι σε κατά γε δή τα παρόντα μετά Θεόν προστάτην πλοντουντες φαίνονται, 
καί εΐης γε παρά τφ κρατίστω καί θειοτάτω βασιλεϊ τιμώμενος καί στεργό- 
μενος, τή τον Θεοϋ παντοδυνάμφ δεξιά περιφρουρουμενος, παντός λυπούν- 
55 τος ανώτερος, ώς αν καί ήμεΐς οι σου μόνον κατ 3 ακρας ώς αληθώς εξημ¬ 
μένοι τών έφετών ώς ενόν άπολανειν εχωμεν. 

9 

'Ο 'Ραούλ τώι Τ ζακ ον οπονλω ι 

ΤΖΑ0ΟΝΟΡυΐ«Ο 

1η ΡβΙοροηηβεο, 1366 -1369 
Βοηοππη νίΐΌπιπι ευΐΐοτ Τζίΐεοηοριιΐιΐδ ίΐΐϊδ 5ε εοπηιππθΓ3Γθ ίίη£ίί Εηιηιβ.- 
ηυείεηι Κειπΐ, επίιΐδ 1ίΐΙεΓ35 ηι&βηο άοηιεδίΐεο ηπδδϋδ ( ερ. 7 βτΠ 8 ?) Ιε^ετε 


39 δεξάμενος... γράμματα 5ϊδ Μ 42 ’Άκρας : 1ε£. ’Άκοβας 43 εν εκ τών 8 
49 τραφείς καί οίη. Μ 51 τοΐς : τής Μ 1 

9. 3 8, ί. 329-330. Μ 3, ί. 144ν -145. ΤΗ. Ό οίη. 3 

42 ’Άκρας : ποη άΐιΒΗο ςυίη ’Άκοβας δοπρδεπί ηθδί€Γ. Ιία. 1Π>Γ3ΠΪ Άκωβήν 
ϊη Ακριβήν πηιί8ΛΐβπιηΙ: ίίρηά 1*&οη. ΟΗ&Ιεοε&πάγΐεηι, I. II, 204,22 ( ΒαιΊίό). 

43 δεσπότη ·. &ρπά Επιηΐ3.ηνιε1εηι Ο&ηίαεηζεηυιη, ΜγζΐίΙΐΓ&ε. 

44 βασιλέως ; Μαίίΐηιεηδ Ο&ηΙ&ειιζεηιαδ, ςιιΐ ΜγζΗΗι-ίΐε <3ε£ε1>3.1.? 

45 βασιλικών ·. ΑιΠ Ιθ3.ηηΪ5 V Ρ&ΐ&εοΐο^ΐ, αιΠ είιχδ ίϊΐϋ ΑηάΓοπίεί IV. 

45 Ζυγογρέβην : φΐί, ρι-οοιιΐ άυβϊο, ερΐδίαΐαηι άεΙηΙΗ. 

52 προστάτην : εί. ερ. 7,41-44. 

53 βασιλεϊ ·. Ιο&ηηεδ V Ραΐ^εοΐοίρίδ. 

9. ΤΗ. : Τζ&οοηοριιΐο, αιηϊεο εχ εοηάΐδεϊρυΐο, ΐηδεπρίίΐ επί ερ. 33 Οτε^οΓΗ 
Αεΐηά^ηΐ, οηΐηδ ίίηεΐη αρροηο : « ...άλλ’ είς τό πλέον μηκννειν ούτε κατ’ επιστολήν 


Επιπι&ηηεΐίδ Ε&ηΐ ερϋδίυΐαε XII 

ειιρΗ. ζ)υ3ΐης[ΐχ3τη. ΌΙαικϋεηΙΐδ αηιϊεϊ νειΉΐδ πιίηΐιηβ όβεερίυδ, Επππ^ηιιεΙ εχειη- 
ρΐυιη ερίδίιιίαε πιΗίΗ Τζαεοπορπίο, ςιιεηι οΒ δΐη§;ιιΐ3Γ6 ηιει-Ηηηα δεηιρεΓ ορίαί: 
δεειιηι Ιΐ3ί>εΓε. 

’ Οντως συ τών αγαθών άνδρών κατ 3 ακρας εξηρτημένος καί τής εκεί- (ί. 329) 
νων Μούσης δεύτερα πάντα τιθέμενος, ονπω κόρον εξειν δοκεΐς επί μαθή¬ 
ματα καί λόγους παρακαλών τους ανθρώπους, δθεν άρα καί τά εμά θαυμά¬ 
ζεις -ψελλίσματα καί περί τοντοιν μάκρους αποτείνεις επαίνους, τοντοις εμέ 
5 τοϊς λογοις νομίζων άποδείξειν βελτίω. ει δέ τις σε ήρετο φάσκων οντως’ «ώ 
αρίστε· προς Θεού καί σοφίας αυτής, τον πάντα κύκλον χαίρειν άφείς [ καί ι. 329ν 
ταυτηνί τήν καλήν περί τούς λόγους οικονομίαν, εξαύδα, μή κεΰθε νόφ· 
τί σοι περί τών τού 'Ράλη δοκεΐ ποιημάτων;», πώς ονκ εμελΔες, ώ βέλτι¬ 
στε, τήν άλ.ηθή ψήφον παρέξει ν; δμως, επειδήπερ οϋτω φής έράν τών εμών 
10 πονημάτων, εξεστί σοι καί τήν προς τον μέγαν δομέστικον όράν επιστολήν, 
ήν ολίγφ πρόσθεν ήξίωσας πέμψαι. εγώ δέ σε εβουλόμην τήν θαυμαστήν 
κεφαλήν αεί παρεϊναι καί τοϊς σοϊς μελιρρύτοις λ.όγοις εύφραίνειν ημάς, 
ουδέ γάρ εστιν, ονκ εστιν, ον μά τούς λόγους αυτούς, δτε σε τής μνήμης 
εκβάλλω, μαλιστα δέ τό καθ 3 έκάστην εργον έμοί προ πάντων περί 
15 σου διαλέγεοθαι, καί μόνη τή τοιαύτη μνήμη τά μέγιστα ευφραινόμενος, 
ούτως έγώ τής αής αρετής έάλων κατ 3 ακρας, καί οντω σε φιλών αεί καί 
θανμαζων ου παύομαι, καί μοι όοκώ μή μόνον εμέ περί τά σά μανικώς 
εχειν, αλλα καί πάντας σχεδόν, τίς γάρ ονκ &ν έκπλ.αγείη τήν οήν περί τά 
καλα φνοιν προσβαλ.ών οοι τό πρώτον; τίς δ 3 ονκ άν άγασθείη τό σόν περί 
20 παντας επιεικες \ καί φιλάνθρωπον; καί μή μοι ταϋτα κολακείαν καλέσης, ι. 330 
ω πάντων άριστε. ονδε γαρ είκός τό δν αυτό κολακείαν νομίζειν, ώσπερ 
ουδέ κολακείαν εϊποις αν πάντως γ 3 εϊ τις ώς άνδρεΐον διηγείται τον Άχιλ- 
λέα, καί τον Άριστοτέλην φιλόσοφον καί ρήτορα τον Δημοσθένην. άλλ 3 ώ 
γενναίε, προς Θεοϋ καί τής οής αρετής, γράφε ήμΐν καί πέμπε, καί πολλήν 
25 σοι περί τούτου γνωσόμεθα χάριν. — ερρωσο. 


4 ψελίσματα Μ 6 κύκλων Μ 8-10 πώς... πονημάτων ΟΠ 1 . Μ 14 σε : σου 
εοάά. 18 γάρ άν ούκ άν Μ 22 γ' οηΐ. Μ 


και 6 ϋανμάσιος ήμΐν αδελφός Άτονέμης γέμων άπάοης σοφίας και νον καί φρονήσεοπ 
υπέρ τήν ηλικίαν... πάντα σοι διαοαφήσει τά κατ' αυτούς ( Ρ&1&Π1ΪΙ&5 ) ακριβέστατα, 
άκονων δέ καί ΑΙακρηνόν αδελφόν σοι σννεΐναι... τοϊς αυτοϊς τοντοις αυτόν γράμμαοι 
δεξιονσϋαι. ον γάρ ήν άπεικός τους τοϊς αυτοϊς κεκοσμημένονς τρόποις καί άλλήλ.οις συμ- 
πνέοντας καί τοΐς αυτοϊς παρ’ ήμΐν γρόμμασι προσηγορεΰσϋαι ». Οοά. νεηεί. δΙαΓΟ. 

§Γ. 155, ί. 64 - 65. 

7 Ηοιώ. Α 363. 

10 δομέστικον : Αίεχίιΐδ ΤΙιεοιΙ. ί. ΜείοεΜία, 3ά ςηειη ερρ, 7 εί 8 . 

10 επιατολ,ήν \ ερ. 7 3111 
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10 

Τ ώ ι τον Ό ρεινοϋ 

ΑΒΒΑΤΙ ΜΟΝΑ8ΤΕΚΙΙ ΟΚΙΝΙ 

δβνίρία ίη ΡβΙοροηηβεο 

νεπίβ. εκτετε ρΐΌίπιηίΪΒί ΕιηιηΒπιιεΙ Ρ.3υ1 ςυοά 351)33 Οππΐ ειπη ρπωοή- 
1)115 δΐιί ηιοηΒδίεηί άοιηιιιη ΓενεΓίεηδ ά δεάε άεδροίβε ( ΜγζϊίΙΐΓΒ βείΐίεεί), ρεΓ 
5ΐΐ3 νΐχ ποη ΪΓ3η5χεη5 νεδίίβαΐΒ, ηοη <1βε1ίη3νεηί 3<ϊ 8&1ιιΐ3ΐκ3ιιιη 3ΐπΐοο3 δεφίε 
πίΓη $ιιί$ Γείοεϊ1ΐ3ηάιπη, ροδί ηοείειη 3εί3ηι 5ΐι1) άΐνο. 

Νυν εγνων έναργώς ώς άλη&ώς, ώ ϋεσπέσιε, ώς παρ * ονδέν εστι τιϋέ- 
μενον τονμδν παρά σοί, δη παρήλιες ήμοίς διιών πλησίον, σχεδόν από των 
προΰνρων, μηδε παρακύψαι καταξιώσας, καίτοι μετά των λογάδων της κατά 
σε ταυ της σεβάσμιας μονής την πορείαν ποιούμενος, δ δη και διαψερόν τως 
δ εμελλεν ημάς εύφρανεΐν, άλλως τε και δτι από του πάντα λαμπροτάτου ημών 
δεσπότου, εν&α καί γνησίων εαμέν φίλων εύτνχηκότες, ετυγχάνετε ποιούμε¬ 
νοι την επάνοδον, αύ δε καί τής πριν αξίας εΧης [ κατεγόμενος] επειλημμε- 
νος, ον μέρος ούκ έλάχιστον ήμεν και ημείς ίμειρόμενοι. τίνα ούν ούκ άν 
τούτο άκονοντα προς κατηγορίαν σην ήγειρεν; εγώ μεν ονν οίμαι πολλούς, 
10 καί μάλιστα τούς ημάς ειδότας επί φιλίρ σεμνυνομένους. τίς καύσων υμάς 
συνήλαυνεν; δσπερ εί και παρών Ιτύγχανεν ήν παρ' ήμΐν δν ούκ αγνοείς τά- 
πης ΰανμαοτός ήπλωμένος προς αναψυχήν, εύσκιοφύλλων ευτυχών και \ ύψι- 
κόμων των Ιπισκιαζόντων, ενκράτοις αϋραις ύπορριπίζων τούς εντυγχάνον- 
τας. ψύχος δέ ποιον, πάντως δ' ουδέ μία ανάγκη, ούκ όμβρος ού χιών, ούκ 
15 απευκταία τις φήμη δέος εμποιούσα τοις όδοιπόροις. το δε τής ώρας ήν 
δείλη πρωία, δεομένη καί τίνος παρακλήσεως, μάλιστα τοΐς εν ύπαίϋρω 
καΰάπερ δή και νμΐν διανυκτερεύσασιν. ήδίκησας ονν ημάς, εύ ϊσ&ι, τά 
μέγιστα · καί φρόντισον όπως δίκας άποδώς τής ολιγωρίας. — ερρωσο. 


10. 8 5, ί. 326 - 326ν. Μ 7, ί. 149 -149ν. 

I εγνων οηΐ. Μ 2 πλησίον ΟΙΙΙ. Μ 6 εσμεν : ημών Μ 7 κατεχό μένος οίη. Μ 
11 δσπερ ·. δπερ εοάό. 

10. 6 δεσπότου : ΕιηηΐΗηιιεΙ 03ηί3ειιζεηιΐ5 ; ερ. 2,2. 

II -12 τάπης : εί. ερ. 6,37. 

12 εύσκιοφύλλων ·. εί. ερ. 6,43. 

5 - 11 - 1956 
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11 

Τώι τον 'Ο ρεινοϋ ήγονμένωι 

ΑΒΒΑΤΙ ΜΟΝΑ3ΤΕΚΙΙ ΟΚΙΝΙ 

8οΗρΙα ίη ΡβΙοροηηβ$ο 

Α ιηαΗδ ρΓΒεάεεεδδοπιπι εχεπιρϊίδ ΙαηόαβίΠίεΓ τεεεάεηδ 31)1)33 Οπηΐ 
δεηιρεΓ οδοεάϊνίί ρι-αεεερίΐδ ραίΐΌηοΓκηι πιοηαδΐεπΐ, ΡΙαίο δαηείϊηιοηίαΐεηι, 
νκΐυαιη Ρΐαίεοδ, Γεδρίείεηίίδκδ. ΡΙαίγδ ΠΙε ( κηηδ εχ ραίΓοηίδ ) ηοηηκία δία- 
ί»ιΐί. ςααε είίεείηπι ΙιαβεΓεηί δΐ ΡΙαίο νϊδίιιη αιηίίίεΓεί. ζ)ηο<1 εκιη ίαείκηι δίί, 

31)1)35, όείεηδΟΓ εί ρΓοειπ-αίοτ Ρΐαίηδ, ρΓοειιΙ όκβίο δκαηι αάΐιηρίεΐήί οί£ϊεΐιιηι, 
ηεε εεί εητ Εηιιηαηηεΐ ΚειιΙ Είπρίίιΐδ άε Ιιοε δεπδαί. 

Ούκ εδει πάντως ήμΐν, ώ ίλεσπέσιε, πρός γε σέ γραμμάτων ούδέ λόγους. 33βν) 
τίνος πρός άνόμνησιν ών παρ’ άλλων ήδίκηται πρότερον ή παρά σοι νυν οϋσα 
μοναχή μήτηρ ήμών ή Πλατώ, σέ προστάτην πλοντήαασα, οτί τών εϊδότων 
εί τά αύτής, τυγχάνων ϋρέμμα και παίδευμα τής κατά σέ δή ταύτης πανσέ· 

5 βάστης μονής, ής δή παρά τού Θεού και τήν προστασίαν ενε^είρισι^ς, και 
οιι, τών προ σοϋ ά&ετονντων τά πρός αύιήν τών κτητόρων κεκυρωμένα, τον 
προσήκοντα αύ παρών δι ’ έλέγχων επεδείκνυσο ζήλον ύ:τέρ τον δικαίου άγω- 
νιζόμενος, | οϊμαι, τον λέγοντος μεμνημένος « ζηλώ γάρ υμάς Θεού ζηλώ» ί. 337 
κα\ « ζηλών έζήλωκα τφ Κυρίφ παντοκράτορι » καί « δ ζήλος τον οϊκον σου 
10 καταφάγεταί με», νυν ονν ήγγελταί μοι ώς, ών ενεκεν 6 Πλατύς εκείνος 
δεδοικώς ώς προνούστερος τήν πρόνοιαν εποιήαατο τής τον σιτηρεσίου τότε 
διακονίας αύτής εκ τών προσόντων αντώ, καί αύτή δή νυν περιπεσοϋσα φαί¬ 
νεται τη άορασία, ήν είτε λνπαι είτε δή τό γήρας αύτό είτε καί τό χάννον 
τού ϋήλεος αυτή τφ χρόνφ καμόν προύξένησε' καί δεΐται πολλής υπό πολ- 
15 λής τής ανάγκης τής προμηΰείας καί βοηϋείας. καί ενι γε σου μόνον, τού 
καί δνναμένου και τήν τών αύτών εχοντος πραγμάτων καί προστασίαν καί 
εξουσίαν, εκ τών ενόντων καί δυνατών ώς εφικτόν έξιάσϋαι τό συμβάν αύτό 
δή ταύτη τής άορασίας δοσ^ερεστατον πάϋ·ος, μηδέν ετερον δρώντα ή τό 
πρός αυτήν έκεΐνο μόνον δ φαίνεται κύριοί)έν παρά τών κτητόρων εκείνων. 

20 εγώ δέ σε μόνον δπερ \ αύ τή καί αότός έποφείλω, μετά τού συνήϋονς καί ί. 337ν 

11. 8 12, ί. 336ν - 337ν. Μ 8, ί. 149ν - 150. 

6 εί 19 κτιτόρων εοάίΐ. 11 προνούστερος ; προυνέατερος οοόά. ; εί. 8ορ1ΐ., Α]. 

119. 12 αντώ : ανιών Μ 14 αυτή τε τφ Μ 15 προμηΰείας : προϋυμίας Μ 

20 αυτή Μ προσ. κ. συν. Μ, εί 3 ρπηιιιηι, δεό δΐιρΓΒδεπρΐϊδ β' εί α' άεΒϊίιΐδ 
ΟΓάο 3Ϊ£η3Ϊ11Γ. 


11. 8 2 Οογ. XI 2 ; 3 Κθ£. XIX 10 ; Ρδ3ΐηι. 68, ίο. 

ΕΠΕΤΗΡ1Σ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ 'Ετος Κΐ’ 
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102 Β^γιηιιηάη.δ ]. Εοεηει-ίζ 

προσήκοντος γράφοον ϋόρρονς, υπομιμνήσκω, καί σοι πλείστην δη γνώσο- 
μαι χάριν, εν ϊ'σΰι, δικαίως εκπληρονμένου τον τοιούιου δικαίου. — ερρωσό 
μοι, και κατά τόν διπλονν άνϋρωπον ερρωσό, οσιωιατε πατερ. 

12 

Τ ώ ι Γασ τ ρέαι 

ΟΑ5ΤΚΕΑΕ ΡΙΟΧΟΚΙ 

8βΗρία ίη ΡβΙοροηηβεο 

Όοπιιίίΐοηεηι Βθ 3 ί 3 ε Μαήαε νΐ^ίπίδ 3 ροΐΐηδ ςυ?ιηι α15ο 

ρίεΐοπ δΐΗ άερΐη£Ϊ άεβπϊεΓίΐί Επιπι & ηηε1 Καιιΐ, ςιιοά ειηη νκίεπΐ, νΐ δ ίη1ι εεχ 
& ηηΐδ &ηΐε, δυρεποχε ΊΜ&, δίπηηι* δίιηίΐΐΐαάΐηε εχρηΐηεηίεπι ρπιεοΐ&πιιη 
εχεηιρΙ&Γ ϊβί δεΓναϊυαί. 

ΕΙ σοφόν τι χρήμα ζωγράφων χειρ, και δεινή μιμήσασϋαι την άλή- (ι. 326ν) 
ϋειαν, τής τής σής σοφίας χργ,ζω κάγώ χειρός διά τήν τής ύπεράγνον μη- 
τρός του Σωτήρος Χρίστου σεβασμίαν και πανένδοξον κοίμηαιν, μεμνημένος 
μάλιστα και τής σής ουκ ελάχιστης περί τούτο σπονδής, χρόνοις πρότερον 
5 ούχ ήτταν είκοσι προς τοϊς δξ, δτε ταντην έν ακρίβεια ζητών ες τήν ανω¬ 
τέρω Ταβίαν πολλάκις εω&εν έφοίτας τους αρχετύπους εκμιμούμενος πίνα¬ 
κας. δϋεν και άξιώ τού ζητούμενου τυχειν παρά σου μετά τον προσήκοντος, ί. 327 
πέπομφα δε σοι διαγραφέν δπερ ήμεν πρότερον κεκτημένοι, και μέλλω* πολ- 
λήν σοι τήν χάριν, εύ ισϋι, γνώσεσΰαι. τά πλείω δέ σοι φωνή ζώση ό υΙός 
10 ημών Νικηφόρος άναγγελεΐ. — ερρωσό μοι τό προσφιλέοτατόν μοι και δμμα 
καί πρόσφ&εγμα, γενναιότατε και σοφώτατε. 


12. 3 6, ί. 326ν - 327. Μ 9, ί. 150 - 150ν. Ε<Βΐ3, Βγζ&ηΐϊηΐδοΐιε Ζεϋεοϊιπίί;, 7 
(1898 ) 310. 

5 προς : προ Μ 6 εκμιμούμενος Μ : εκαιμονμενος αυί εκαμονμενος 3 


12. 6 Ταβίαν : ν. Βγζ. Ζείίδείι., 7 ( 1898 ) 307 - 315. 


Επιηΐ3ΐηιε1ί5 Καιιΐ ερίδΐιιΐίϊε XII 

Αρρβηάίχ 

Εχ αοίΪ8 I ο αηηί 8 Οβνανάο, ρ αύΐίβί ηοίατίί 

νΕΝΕΖΙΑ, ΑΚΟΗΐνίΟ ϋΐ 5ΤΑΤΟ, ΝΟΤΑΙ ϋΐ εΑΝϋίΑ, ΟΙΟνΑΝΝΙ ΟΕΚΑΚΟΟ 

Οαηάίάαβ ΐη Ον βία, 1355. VII. 24 
Όΐβ ΗΪί/βδίΐηοφιιανΙο οοηιηηίίβηδ βοηιιηίΙΙο βρο (χβοτρΐηδ ΟαδΓΪβΙο- 
ριιΐο άβ ΟοηδΙαηίίηοροΙί, ηηηβ ιηοναηβ Οαηάΐάβ, ίΐϋί ρνοηΐάο αβ άίδβνβίο 
ηίυο ΝΐβΗΐβονο ΥΙαδίο, ηοίανΐο βί δβτΐύβ Οονοηΐ, ιιί αηιοάο ίη αηίβα, ρνο 
πιβ βί ιηβο ηοηνΐηβ, ρίβηαιη ηίτίηίβιη βί ροίβδίαίβηι Ηίώβαε βοηιρανβηάΐ 
5 βουαπι ιηαφύβΐβο άοιηίηο, άοιηίηο Αηάρβα Μαηνοοβηο, Κοηοναδΐίΐ 
βαβίβΙΙαηο Οονοηΐ βί ΜοίΗοηί, βί αΐΐο ηΜβηηκιηβ (ηβηί οριίδ, αά ρβίίβη- 
άηπι βί αββΐρΐβηάιιηι ίοΐαηι ρβββηηΐαηι βί ηηιιπι ίηάιιηιβηίηηι, φιιβ ίηβδίι 
ίρβΐίΐβ άοιηΐηί βαδίβΐΐαηί [ιιβνηηί ίώΐαΐα ϋΐιηίϊηο 01ιΐ)άοηϊ ηβροίί πιβο, 
ςαΐ άβ άοηιη ιηβα, ΐη ςηα ηιοταϋαίην ιηββηιη Οαηάΐάβ , ηιοάο ϊηάβδΐίο 
10 βί ίηοηβδίο αβββρΐί ηιΐΚΐ άιιβαΙο$ αηη νβηβίοδ μηαάϊ'αφιία (μώκιιιβ βί 
νβββδδίί οββηΐίβ ηβηΐίβ/ιιβ Οοτοηιινη, ιώί ρανίβηι βοηιηι άΪ88ΐραηϊί βί τβ$ί- 
άηιυη βοηιπι οδ νβίαίίοηβιη (αβίαιη άΐβίο άοτη,ΐηο βαδίβίαηο (αίί αβββ- 
ρίαιη 8Ϊΐ)ί βί άβροδίίιιηι ιη βαίΎβηι. άβ ςηίϋηΒ ηηΐάβηι άιιβαίίδ βί άίοίηηι 
ίηάηηιβηΐιιηι 8ΐΙ>ΐ ββη [ββΐί, βί βί βοηϋη{}βνβί, ρΐαβΐίαηάηπι βί άβ[[βη- 
15 άιιιη ίητα ηιβα βοηίτα ςηαδβιιηνιαβ ρβ?'8οηα·8 ίαιη ίη ρβίίβηάο ρηαηι ίη 
νβδροηάβηάο, βατίαηι φιοριιβ 8ββηήΙ.αίΪ8 βί ([ΐύβηχύά αΐίιΐδ οριΐ8 (ηβτϋ 
ρβηβταΕΙβΓ βί βρβσΐαΐϋβτ βΐνβα άίβίαηι ηβροίΐηηι [αβίβηάιΐΜ βί βοιηρίβη- 
άαχη, βί 81 βχρβάΐβτΐί ΐη αηΐηια ηιβα ίιιτατβ, 8ίβηί βροηιβί ρνβ8βη8 βαββτβ 
ρο88βιη βί άβϋβτβηι, ρνοηιΐίίβηβ {ΐηηιοη ίιαδβτβ ςηΐβραίά ίηάβ (βοβτίδ. 
20 8ΐ ίρΐίιχν βίο. ρβηαιη αηη Ιΐόναδ ({ηΐηβ[ηβ, βοηίναβίη (ΐνηχο. — Τ(βδ)ί(βδ). 
Μ. Βοροάΐοηο. Οβ. Ηαδναηιο. Οοηιρίβνβ βί άατβ. 8ώΐ άχάί. 


8 Ώΐιηϋνίο Οι^άοηχ ; ηοη ρηββΙαηι$ ϋΐβ εοήρίοτ, φά ίηηο ίη αηία Οοηείαη- 
ΙίηοροΙχίαηα τον μεσάζοντα αρβύαΐ, εβά (οτίαεεβ Οΐ/άοηίχιβ ϋΐβ άβ ιμιο ΐη βρ. 6,29. 
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ΠΕΡΙΓΡΑΜΜΑ ΙΣΤΟΡΙΑΣ 
ΤΟΥ ΜΕΤΑΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΔΙΚΑΙΟΥ 

/ ΕΚΛΟΣΙΣ ΔΕΥΤΕΡΑ 

• \ ./ * 
•■V /■■■... ·· 

Έν ,χ-όμφ ΚΒ' (1952) σ. 33 - 59, τής επί χειρας Έπετηρίδος εδημο- 
σιεΰθη τδ πρώτον τό Περίγραμμα τοΰτο καιτοι ημην, υπέρ παντα άλλον, 
προετοιμασμένος περί των πολλών παραλείψεων τοΰ Περιγράμματος μου, 
εν τοΰτοις μεγάλως εξεπλάγην ό ίδιος, διά το πλήθος τών προσθηκών, ας 
έση μείωσα κατά τδ σχετικώς βραχΰτατον εκτοτε διαρρεΰσαν χρονικόν διά¬ 
στημά καί δή προσθήκας όφειλομένας κατ’ ελάχιστον μόνον ποσοστόν εις 
μεταγενεστέρας δημοσιεύσεις, κυρίως δ εις αναδιφήσεις, και δη τυχαιως, 
παλαιοτέρων πηγών* πλήν δμως τών προσθηκών, δι* ών σχεδδν έδιπλασιά- 
σθη τό αρχικόν Περίγραμμα, προέκυψαν καί τινες διορθώσεις καί συμπλη¬ 
ρώσεις τών λημμάτων τοΰ άρχικοΰ Περιγράμματος. Αί διαπιστώσεις αυται 
Ιπιβάλλουν, νομίζω, την παροΰσαν δευτέραν έ'κδοσιν τοΰ Περιγράμματος. 

Ό προτασσόμενος τοΰ άρχικοΰ Περιγράμματος πρόλογος (σ. 33-38) 
δεν υπήρχε λόγος νά επαναληφθή ενταύθα* πάντως ή αυτόθι τεκμηρίωσις 
θά έπρεπε νά συμπληρωθή διά τής εν τή νεωτέρφ σχετική μελέτη μου: Ή 
ελληνική συμβολή εις τήν ερευνάν τής ιστορίας τοΰ βυζαντ. καί μεταβυζ. 
Δικαίου, έν ΕΕΒΣ ΚΔ', σ. 108 -157, άναγραφομένης βιβλιογραφίας.Ιδιαι¬ 
τέρως πρέπει νά σημειώσω τήν μεταγενεστέραν μελέτην τοΰ Ίακ. Τ. 
Βισβίζη: Τό πρόβλημα τής ιστορίας τοΰ Μεταβυζαντινοΰ Δικαίου, έν 
ΕΑΙΕΔ 6/1955, σ. 131-153, επί τοΰ αύτοΰ θέματος, εφ’ ου καί δ πρόλο¬ 
γος τοΰ Περιγράμματος* ο συγγραφεΰς, αφ ου έκθεση τάς ιδιοτυπίας, ας 
παρουσιάζει τό Μεταβυζαντινόν Δίκαιον, λόγω τών διάφορων κατακτητων 
τών έπιδραμόντων επί τών επαρχιών τής βυζαντινής αυτοκρατορίας, κατα¬ 
λήγει (σ. 153) εις τό συμπέρασμα, δτι, παρά ταΰτα, ή συγγραφή τής ιστο¬ 
ρίας τής περιόδου ταΰτης τοΰ έλληνικοΰ Δικαίου είναι δυνατή* άλλ’ εις τήν 
συγγραφήν τής ιστορίας ταΰτης προπαρασκευάζει τό έδαφος καί τό επί χεΐ- 
ρας Περίγραμμα. 
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ΣΥΝΤΟΜΟΓΡΑΦΙΑΙ 

= Κ. ΜΠίΙοδίοΙι καί ]. Μίΐΐίβι·, Αοΐ& εΐ Όίρ1οπΐ3.ί3. 
ιπεάπ ίενϊ. 1-6 {Βιέννη 1860-1889). 

=’Αρχείον Θρακικοϋ Λαογραφικοΰ καί Γλωσσικού Θησαυρού 
( περιοδικόν) Άθ. 1934 έπ. 

=Άρχειον Ιδιωτικού Δικαίου (περιοδικόν) 1934 έπ. 

=Άρχειον τής Κοινότητος "Υδρας, τ. 1-16 ( 1921-1932). 

=’Α. Παπαδοπούλου - Κεραμέως, Άνάλεκτα Ίεροσολυμιτικής 
σταχυολογίας, 1 - 5 (Πετρούπολις, 1891 - 1898). 

Άρχεΐον τών Οικονομικών καί Κοινωνικών Επιστημών (πε¬ 
ριοδικόν) 1921 έπ. 

— Βγζ3η1ίηΪ5θΙιε Ζεΐΐδοΐιπίί (περιοδικόν) 1892 έπ. 

= Γενικά Αρχεία τού Κράτους, έν Άθήναις. 

=Έπίσημα γράμματα τουρκικά, άναφερόμενα ε’ις τά εκκλησια¬ 
στικά ημών δίκαια (Κ/πολις 1910). 

= Κανονικοί Διατάξεις (Κ/πολις 1888-1889) 1-2. 

— Βραχεία σημείωσις περί τών εκκλησιαστικών ήμών δικαίων 

(Κ/πολις, 1909). 

= Ζ3.οΐ33ΓΪ£6 ά Είηκεπίΐι&ΐ, ΗίδΙοπεε )ΐιπ3 βτεεεο - τοιππηΐ 
άεΐιηείΐΐίο (ΗείάεΙδεΓ^ω 1839). 

= Δελτίον Ιστορικής καί Εθνολογικής Εταιρείας τής Ελλάδος 
(περιοδικόν) 1883 έπ. 

=Έπετηρίς Αρχείου 'Ιστορίας Ελληνικού Δικαίου Ακαδημίας 
Αθηνών ( Άθήναι 1948 έπ.). 

=Έθνική Βιβλιοθήκη Ελλάδος. 

= έδημοσιεύθη. 

—Έπετηρϊς Εταιρείας Βυζαντινών Σπουδών, 1924 έπ. 

=Έπετηρίς Εταιρείας Κρητικών Σπουδών, 1938 έπ. 

^Εκκλησιαστική Αλήθεια (περιοδικόν) 1880 έπ. 

=Ήπειρωτικά Χρονικά (περιοδικόν) 1925 έπ. 

= Μ. Θεοτοκά, Νομολογία Οίκουμ. Πατριαρχείου (Ιν/πολις 1897). 

—Ιστορική καί Εθνολογική Εταιρεία τής Ελλάδος. 

=Ίω. καί Παν. Ζέπων, 3ιΐ5 ΟτδεοοίΌηΐίΐιιυπι (Άθήναι, 1931) 
τόμοι 1-8. , 

= Μονή. 

= μητροπολίτης. 

— Νέος Έλληνομνήμων ( περιοδικόν ) 1904 έπ. 

= περιοδικόν. 

= Πρακτικά Ακαδημίας Αθηνών, 1926 έπ. 

= Περιοδικόν έλλ. φιλολογικού Συλλόγου Κ/πόλεως, 1863 έπ. 

= πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεοτς. 

= Οοη5ί. Ο. Ραρεάοροαίοδ, Εεε ρπνί1έ^65 άιι Ρπίπ&ΓςΙιαί; 
(Ρ3ΓΪ3 1924). 

= σουλτάνος. 
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2άθα = Κ. Σάθα, Μεσαιωνική Βιβλιοθήκη, 1 - 7 (1872 - 1894). 

δϊέρΐΐίπιοροΐΐ = 1ε&ηηε Ζ. δΐέρΐι&ηοροϋ, Ββ3 Πβδ άε 1’έβέβ, ΙβυΓδ ρπνι- 
Ιέββδ ( ΑΙΙιβηεδ 1912 ). 

2ι 3 ντ> = Ράλλη - Ποτλή, Σύνταγμα των θείων καί Ιερών Κανόνων 

(Άθ. 1852-1859) 1-6. 

ΤΑ — Τόμος Άρμενοπούλου, επί τη βΟΟετηοίδι του ( Θεσσαλονίκη 

1952 ). 

ΤεΒΪ3 =Τ651:3. (1>2Γ0Π 4ε-) ΚεεηεΠ άεδ ΤππίέΗ <3ε Ροτΐε ΟΜο- 

ιπ&ηβ »νεο Ιεδ Ρυί5δ&ηοεδ έίταπ^έΓεδ όέριιϊδ 1536, 
τ. 1 -11 ( Ρ3.Π5 1836 -1867 ). 

χφ, χειρόγραφος κώδιξ. 


623. Άχτναμές Μωάμεθ, υπέρ Μ. Σινά, έδ. υπό Κ. Άμάντου, έν π. 
Ελληνικά 9, 105 έπ. 

625 ή 626. Άχτναμές Μωάμεθ υπέρ των χριστιανών 1 αμφισβητείται ή 
γνησιότης του" πρβλ. Ρπνίΐέ^εδ σ. 39 επ. 

637. Άχτναμές καλίφου Όμάρ υπέρ π. Ιεροσολύμων Σωφρονίου Α', εδ. 
Άνάλεκτα 3, 216-218* πρβλ. Ρπνί1ε£εδ σ. 40 έπ. 

1173 ; -1188 ; « Αδδίδβδ άβ Ια ΟοαΠ άο$ 1)0ΐΐΓί/β0Ϊ8 ». Τό γαλλικόν κείμενον 
των Άσσιζών των βασιλείων Ιερουσαλήμ καί Κΰπρου, αγνώστου 
συντάκτου. Έδ. υπό V. Εαιιείιετ (Κεηηεδ 1841) καί, περιλη- 
πτικώτερον, υπό Βειι^ηοϊ, Αδδίεεδ άε ΙέπίδΜεηι ου Κεειιείΐ 
άοδ ουντα^εδ άε ,ίυπδρπιάεηεε εοηιροδέδ ρεηάαηί: 1ε XIII 6 δίέοίε 
άαηδ Ιθδ Γογ3,ιιπΐ6δ άε ΙέπίδαΙειη εΐ άε ΟΙΐΥρτε, τ. II (Ραπδ 1843) 
καί, εκ καλλίτερου χφ., υπό Κ. Καυδίετ, Εεδ ϋντεδ άεδ ΑδδίδΟδ 
6ί άοδ ιΐδα^εδ άοα τεαυπιε <Ιε ΙεηΐδΒίειη 1 (3ΐυΜ££υΊ: 1839)* 
πρβλ. I. Κ. ίο Πατά, Εε Γογαιιπΐ 0 Ιαίΐη άε ΙέηΐδΜεηι (Ραπδ 
1953) σ. 318-332, δστις (σ. 324) φρονεί, δτι αί Άσσίζαι αύται 
συνετάχθησαν ίσως μεταξύ των ετών 1229-1244 την μελετην τού 
Μ. Οταπάοΐαπάε, Εδδαί επίίοιιιε 5 ιιγ Ιεδ Ιίντεδ άεδ Αδδίδεε 
άε Ιέπιεμίειη (Ρατίδ 1923), δεν είδον. 

1205 ; -1218 ; Έλλ. μετάφρασις των Άσσιζών διά τούς αστούς ( τού Κατω¬ 
τέρου Συμβουλίου). Μεταφραστής άγνωστος. Έδ. υπό Σάθα, 6, 
1-497, επί τή βάσει δύο χφ. (ρ3Π5. §τ. 1390 φ. 1-210 καί δΐιρρί. 
§Τ. 465 φ. 1-244). Έξ ετέρου χφ. Μ. Μεγ. Λαύρας (Άθω), άπο- 
λεσθέντος, έδ. δ Πίναξ περιεχομένων (κεφ. 297), τό προοίμιον καί 
τά κεφ. 1-61 έν ϋεΐίηεαΐίο, σ. 138-190. Πρβλ. Άδ. Αδαμάν¬ 
τιου, έν ΔΙΕΕΕ 6, 453-675, Π. Ζέπου έν ΕΕΒΣ 25 (1955) 
306 - 330. 

1260- « Αιάταξις Κνπρία » τού πάπα Αλεξάνδρου Δ', περί δικαιοδοσίας 
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τών λατίνων καί ορθοδόξων επισκόπων τής Κύπρου, έδ. έν Μ ί § ηε, 
Ραίτ. Ογ. τ. 140, στ. 1533 - 1560 καί, έν άλλη μεταφράσει κυπρια¬ 
κής διαλέκτου, έκ τού χφ. ραπδ. £γ. 1391, υπό Σάθα, 6, 499- 
513* έν συνεχείς- (σ. 514-585), έκ τού ίδιου χφ., « έλληνικοί νόμοι 
τής Κόπρου », ήτοι ιδιωτικόν νομικόν έγχειρίδιον, συνταχθέν έν 
Κύπρφ, έκ τής Επιτομής, τοΰ Προχείρου, τής Εκλογής Νεαρών 
Λέοντος, τής ιδιωτικής Εκλογής Ίσαύρων καί τών Παραρτημάτονν 
της. Πρβλ. Ζαείιατΐεο, Ό Πρόχ. Νόμος, σ. ΟΧΟίν καί Άχ. 
Κ. Αιμιλίαν ίδου, έν ΤΑ 33 έπ. Πέντε δικονομικά κείμενα 
(υποδείγματα) επί θεμάτων οίκογ, δικαίου, έδ. υπό τού Ζαείια- 
γ ί 3 ., εν ΟεδεΙι. ά. §πεε1ι. τόπι. ΚεΛίδ (γ' έ'κδ. σ. 399-406), έν 
γερμ. μεταφράσει. 

1299. Συνθήκη Χάνδακος (Κρήτης) έξ άρθρων 33, μεταξύ Ενετών καί 
μεγάλου Άρχοντος Αλεξίου Καλλέργη, δι’ ής ρυθμίζονται σχέσεις 
δημοσίου καί ίδιωτ. δικαίου, έδ. πληρέστερον υπό Ε. Οετίαηά, 
Όμε Ατοΐήν ά. Ηετζο^δ ν. Οαηάία (5ί:Γα5δ6ϋΓ§· 1899) 120 έπ.,ύπό 
Σ. Ξ α ν θ ο υ δ ί δ ο υ, έν π. Άθηνά 14, 200 έπ. καί υπό Κ ω ν σ τ. 
Δ. Μ έ ρ τ ζ ι ο υ, εν π. Κρητικά Χρονικά 3 (1949), 262-292. 
Πρβλ. Σ. Ξανθουδίδου, Ή Ενετοκρατία έν Κρήτη (Αΐίιεη 
1939) 64 έπ. 

1303-1330. « Άοσίζαι τής Ρωμανίας », συνταχθεΐσαι επί τή βάσει τών 
Άσσιζών 'Ιερουσαλήμ καί Κύπρου, προς χρήσιν τών υπό τών Φράγ¬ 
κων καταληφθεισών χωρών. Μνημονεύονται έν Χρονικφ Μορέως ως 
«συνήθεια» (στ. 1250, 1295, 2095, 7413, 7481, 7519, 7610, 
7670,7876,7905), ή «τού τόπου τά συνήθεια» (στ. 7334, 
7504, 7510, 7568, 7589, 7639, 7923, 8640) ή «ο νόμος τών 
ρωμαίων» (στ. 2095). Έδόθησαν υπό τού αύτοκρ. Ερρίκου εις 
Γοδοφρείδον τον Α' τον Βιλλαρδουΐνον ( πρβλ. στ. 2611: « κι’ άπαύ- 
του γάρ τού έδωκεν έγράφου τά συνήθεια »). "Οτι αί Άσσίζαι ήσαν 
γραπταί, συνάγεται καί έκ τών στ. 7567, 7588, 7715: « τού νόμου 
τό βιβλίον ». Αρχικόν κείμενον δεν διεσώθη. Μεταγενέστερα ένετική 
διασκευή έδ. υπό Ρ. Οειηείαηί, Βατβ&ΓΟΠίηι 1ε§εδ αηΐίφίαε 
τ. III (Βεν. 1785) 493-534, έπί τή βάσει δύο χφ. Νεωτέρα, άρί- 
στη, κριτική έ'κδοσις, έπί τή βάσει ετέρων δέκα χφ. μετ’ έκτεταμένης 
άναπτύξεως, υπό Ο. Κεοοατα, 1,63 Αδδίδεδ <3ε Κοιηαηίε (Ρ&Π5 
1930). Αγγλική μετάφρασις έκ τής τελευταίας υπό Ρείετ IV, 
Τ ο ρ ρ ί η £, Εεικίαΐ Ιηδίιίίιυΐίοηεδ αε τενεαίεά. ίη ΐΗε Αδδίζεδ 
οί Κοηι&ηία (ΡΙιί1αάε1ρ1ιί& 1949) μετ’ έκθέσεως. Πρβλ. τού 
ίδ ίου: ΤΙιε Ιοπηαίϊοη ο£ ΐΐιε Αδδίδεδ ο£ Ροπιαηία, έν π. Βγζαη- 
ίΐοη 17, 304 έπ. ύποστηρίζοντος, δτι αί Άσσίζαι τής Ρωμανίας δεν 
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συνετάχθησαν επί τή βάσει των Άσσιζών Ιερουσαλήμ καί Κΰπρου, 
άλλα τοΰ τοπικού έλλ. δικαίου. Περί του γεωγρ. ορού « Ρωμανία », 
πρβλ. Κ. "Αμάντον, εν π. Ελληνικά 6, 231 έπ., Δ. Ζακυθη- 
νόν, εν π. Νέα Εστία 38 (1945) 813-815 καί στατιστικήν έ'κθε- 
σιν τής Πελοπόννησου των τελών τοΰ ιζ' αίώνος (γαλλιστί) έν 
Οοιιγπογ άε Ια Οτέοε, τής 15/27 Ιουνίου 1830, άριθ. 16, σ. 3-4, 
ένθα Ρωμανία καλείται μία των τεσσάρων επαρχιών τοΰ Μορέως. 

1339. Άστυν. διατάξεις κατά τής πολυτελείας εν Κρήτη, έδ. υπό Π I ετ- 
1ε 5 η ε γ, έν Β.Ζ. 13 ( 1904) 464 επ. 

1347 . Σΰμβασις Γενοΰης, σχετική προς τήν Χίον, περιέχουσα διάταξιν περί 
τοΰ εφαρμοστέου έν τή νήσιρ δικαίου, έδ. υπό Ο. Ρα^απο, ϋεΐΐε 
ίπιρΓ056 6 άεΐ άοτπίηΐο άεί Οεηονεεί ηεΐΐα Οτεοία (Οεηονα 1843) 
275 έπ. 

1371. Διάταγμα (9 Απριλίου) βασιλέως τών Άνδηγαυών Φιλίππου περί 
προνομίων τοΰ έλλ. κλήρου έν Κέρκυρα, έδ. υπό Σ π. Παπαγεωρ- 
γίου, 'Ιστ. τής Εκκλησίας τής Κέρκυρας (Κέρκυρα 1920) σ. 89. 

1386. Δουκικόν χρυσόβουλλον τής 18 Ιουνίου, δι* οΰ είσήχθησαν έν Κέρ¬ 
κυρα τά δίαίπιΐί νεηεΐί «... ϋοηαβ βοη8ΐιβΙηάίηβ8 άιιαβ αηϋφήίηζ 
Ηαϋηβνηηί οηηι οπιηί βονηηι ατΜΙτΐο βΐ υοΐαηίαίβ... χη (αοίο 
άοΐιατ'ιανηχη βΐ αΙϋ§ »* πρβλ. Άνδρ. Μ. Ίδρωμένου, Περί τής 
έν Έπτανήσω άφομοιώσεως προς τους νόμους τοΰ έλλ. βασιλείου 
(Κερκ. 1879) 9. 

1388; Χρονικόν τον Μορέως. 9 Από νομικής άπόψεως ένδιαφέρον διά τάς 
συχνάκις άναφερομένας Άσσίζας (βλ. έτος 1303). Ενδιαφέρουσα 
δικονομικώς έν τώ Χρονικφ ή περιγραφή τής δίκης τής Μαργαρίτας 
τοΰ ΝειιίΠγ (στ. 7417-7619). Πλήν τής παλαιοτέρας έκδόσεως τοΰ 
Χρονικοΰ υπό I. Α. Βυοίιοη (1825-1840) καί τής—άρίστης — 
τοΰ I ο 1ι η δ ο Η ΐη ί ί 1: (1904 ) υπάρχει καί ή προχειροτέρα πρόσφα¬ 
τος τοΰ Πέτρου Καλονάρου (1940). Περί τοΰ Χρονικού από 
νομικής άπόψεως, βλ. Π. Ζέπον, έν ΕΕΒΣ 18, 202 έπ. 

1430 . 'Ορισμός Σινάν πασά, περί παραδόσεως Ίωαννίνων, έδ. έπανειλημ- 
μένο)ς, τελευταίως υπό Κ. Άμάντου, έν Ήπ. Χρ. 5, 208 έπ. · 

1453 . Κατά τον Φραντζήν (III, 11) είπεν ό σ. Μεχμέτ Β' προς τόν 
πΚ, Γεννάδιον τόν Σχολάριον: « πατριάρχευε... έχων πάντα τά σά 
προνόμια, ως καί οί προ σοΰ πατριάρχαι ειχον ». Πρβλ. Πολιτ. Ιστο¬ 
ρίαν (Βοπη) σ. 27. 

— Προνόμια τοΰ αΰτοΰ υπέρ τών Γενουατών έν Γαλατά Κ/πόλεως, έδ. έν 
Αοϊο. 3, 287. 

1454 - 1456 . Άπόκρισις πΚ Γενναδίου, περί άποκαρέντος μονάχου άνευ 
συναινέσεως τής γυναικός, έδ. υπό Μ. Γε δε ώ ν, έν Έκ.Άλ. 3, 172. 
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1458. 'Ορισμός σ. Μεχμέτ Β' υπέρ π. 'Ιερουσαλήμ Αθανασίου Γ', ,έδ. έν 
Άνάλεκτα 3, 218-219. 

1476-1482. ΈπΙ πΚ Μαξ ίμου Γ' τρεις κανονικαί διατάξεις, έξ ών: Παραί- 
νεσις προς τους κριτάς καί Γράμμα συνοδικόν, ΐνα κρίνωνται οί 
γάμοι παρά τών έπισκόπων. Πρβλ. Γεδεών, Πατριαρχ. Πίνακες, 
486 καί Γ. Ζ α β ί ρ α, Νέα Ελλάς, 92. 

148-1. « Άκολον&ία τνποιϋ·εϊσα ύπ* αυτής τής ... Συνόδου, εις τούς εκ λατι¬ 
νικής αίρέσεως επιστρέφοντας τή όρ&οδόξφ τε καί καθολική Εκκλη¬ 
σία ». ’Επί πΚ Συμεών. Έδ. έν Τόμφ Αγάπης, τοΰ π. 'Ιεροσ. 
Δοσιθέου {Ίάσιον 1698) 568 έπ. καί έν Συντ. 5, 143 έπ. 

1484; πΚ Συμεών Α' προς ιερομόναχον Ηωάσαφ, περί τής δικαιοδοσίας 
τοΰ μ. Αακεδαιμονίας, έδ. έν Άνάλεκτα 1, 476. 

1498 ; « Σύνταγμα κατ’ αλφάβητον πασών τών ΰπο&έσεων τών ιερών και 
Φείων Κανόνων και τών Νόμων, όπου εποίησεν ό ένΐερο μονάχο ις ... 
κυρ Ματθαίος [Βλαστάρης] έξηγήϋη δέ αυτό πεζήν φράσιν 
ό τιμιότατος και ευσεβής αρχών Κουνά λ ης Κριτόπουλος. 
Ευσεβής θεολογία όπου πρέπει νά πιστενη πας χριστιανός όρϋόδο- 
ξος ανϋρωπος ». Μετάφρασις εις απλήν γλώσσαν τοΰ Συντάγματος 
τοΰ Βλαστάρη. Εΰρηται έν χφ. ραπ5. §*. 1376, φ. 1-822 ι 
( Α - Π ), Μ. Μεγ. Λαύρας ( Άθω ) 1416 τοΰ ιη' αί. ( επίσης Α - Π ), ( 
καί Μητρ.Άργυροκάστρου 7 ( Α - Ω )' πρβλ. Ν. Β έη ν, έν Έπ. Μεσ. 

* Αρχείου 4, 129-209, τοΰ ΙΤ" αίώνος. Ύπό τόν αυτόν όμως τίτλον 
εΰρηται νομοκάνων συντεθειμένος έκ τοΰ Συντάγματος τοΰ Βλα¬ 
στάρη καί τής Έξαβίβλου τοΰ Ά ρ μ ε ν ο π ο ΰ λ ο υ έν χφ. ΕΒΕ 
1402 (κεφ. 224), 1426 (κεφ. 174) καί 2302, Μ. Βλατέων 84 (κεφ. 
203), Μ. Κωνσταμονίτου 17 (κεφ. 194), Μ. Έσφιγμένου 267 (κεφ. 
190), Κεντρ. Σεμιναρίου Βουκουρεστίου (κεφ. 196). Απόσπασμα έκ 
νομοκάνονος τοΰ δευτέρου τοΰτου τΰπου ( πιθανόηατα έκ τοΰ ΕΒΕ 
1402) έδ. υπό Λ. Σγοΰτα, έν π. Θέμις 7 (1856) 246 έπ- Διά τά 
χφ. Ρ3Π8. £Γ. 1377 φ. 1-408, Βιέννης δαρρί. 46, Μ. Μεγ. Λαύ¬ 
ρας (Άθω) 1858, Μ. Βατοπεδίου 542. Μ. Διονυσίου 374, Μαρ- 
κιανής πρρ. III 8, 'Ιστ. Αρχείου Σπάρτης 10, (π. Άθηνά 56, 32), 
αγνοώ έάν περιέχουν τόν α' ή τόν β' τύπον. Πίνακα τών περιεχομέ¬ 
νων τοΰ β' τΰπου, έκ χφ. Μ. Βλατέων 84, έδ. ό Σ ω φ ρ ό ν ι ο ς 
Εύστρατιάδης, ένπ. Γρηγόριος ό Παλαμάς 3, 138 έπ. Πρβλ. 

Δ. Γκίνη, έν ΤΑ 174 σημ. 4. 

1502. 14 Δεκ. Συνθήκη ειρήνης μεταξύ Τουρκίας καί Βενετίας, έδ. έν Αοί& 

3, 344. 

1517. Όρισμός σ. Σελήμ Α' υπέρ π, 'Ιερουσαλήμ Δοιροθέου, έδ. έν Άνά¬ 
λεκτα 3, 219-222. 
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1520;-1545; ΈπΙ πΚ Τερεμίου, ό Μανουήλ ’Ξ άνθινος, ϊεροδιάκο- 
νος και μέγας χαρτοφυλαξ τής Μ. Εκκλησίας, συνέθεσεν « Εκϋεσιν 
περί κεκωλνμένων και άκωλύτων γόμων». Έδ., κατά παράφρασιν 
επί τό άπλοΰστερον, τό 1564 εν τφ βιβλίφ: Περί των τής συγγένειας 
βαθμών... (βλ. έτος 1564). Άνετυπώθη εν τή έκδόσει 1569 καί 
1588. Επίσης έν Ειρμολογίφ του 1558, Συμπεριελήφθη δέ ή Έκθε- 
σις καί έν τφ Νομοκανόνι του Μαλαξοΰ τοΰ 1561 (κεφ. ΤΖ ), 
άνεδημοσιεΰθη δ’ έκεϊθεν υπό Κ. Δ υ ο β ο υ ν ι ώ τ ο υ, Ό νομοκά- 
νων τοΰ Μ. Μαλαξοΰ (Άθ. 1916) 83-88. Περί τοΰ Ξ άνθι¬ 
νο ΰ, πρβλ. Ξ. Σιδερίδην, εν ΠΕΦΣΚ 30, 190 έπ. Πρβλ. Γ ε- 
δεών, εν Έκ. Άλ. 5, 36 έπ. 

1521. Βοΰλλα πάπα.Δέοντος Γ ρυθμίζουσα ζητήματα μεταξύ ορθοδόξων 
καί λατίνων, έδ. έν τφ έν έτει 1762 μνημονευομένιρ βιβλίφ. 

1523. Άχτναμές σ. Σουλεϊμάν υπέρ τής νήσου Σύμης, άπολεσθείς' πρβλ. 
δΐέρΙίΕΠοροΙΐ, σ. 34. 

1526. Όρισμός σ. Κανονή - Σουλεϊμάν υπέρ π. Ιερουσαλήμ Γερμανού, έδ. 
εν Άνάλεκτα 3, 222 - 225. 

1533. « Πατήρ καί υιός πνευματικός εσυγχωρέ&η ΐνα λάβωσι δύο αδελφός, 
παρά τον νομοδιδασκάλου Έκλεσί (;) της Μ. Εκκλησίας εν τφ ζμα , 
ετει, διά σνζητήσεως του υιού οικονόμου Καφα και Φουλης» (εν 
Βακτ. Αρχιερέων, στοιχ. Β, κεφ. νδ' (χφ. Μετ. Παν. Τάφου 30, 
φ. 114 γ). 

1539. Φιρμάνιον Σουλεϊμάν Β'διά τήν Άνδρον, έδ. ΰπο Δ. Πασχαλη, 
Ή “Άνδρος 2 (Άθ. 1927) 109 έπ. 

1554. Συνοδ. άπόφασις έπί πΚ Διονυσίου, περί διαζυγίου,.έδ. υπό Γ ε δ ε ών, 
Καν. Δίατ. 2, 379. Εΰρηται έν Βακτηρία Αρχιερέων (1645) X 70 
καί έν παραφράσει νομοκάνονος Μαλαξοΰ (κεφ. ΡΓΙΔ )' πρβλ. Ζα- 
εΐιατία, ΟεεοΜοίΜε 80, σημ. 193* έπίσης έν χφ. Νομοκάνονι τοΰ 
1805 (χφ. 7 Γενναδείου Βιβλιοθήκης, κεφ. ΥΠΤ'). 

1560. Δύο συνοδ. αποφάσεις, έπί πΚ Ίωάσαφ, περί κωλυμάτων γάμου καί 
περί τρίτου γάμου, έδ. υπό τοΰ Βελεγραδων Ανθιμου, εν Εκ. ^ 
Άλ. 4, 527 έπ. καί υπό Γεδ ε ώ ν, Καν. Διατ. 1, 31 καί 2, 70. Μία 
τούτων μνημονεύεται έν παραλλαγή νομοκάνονος Μαλαξοΰ (κεφ. { 
ΡΝΒ' 2) έν π. Θέμις 7 (1856) 190, οπού δμως αναγράφεται, κατά | 
λάθος, χρονία 1660. Πρβλ. Ζα ελάτια, Οεεείιίοΐιίε 46, Άνθι- * 
μ ον, ένθ“ άν. 527 καί Κ. Δ υ ο β ο υ ν ι ώ τ η ν, ένθ’ άν. 67, 

1561. Νομοκάνων Μανουήλ Μαλαξοΰ, εκ κεφ. 580. Ο πρόλογος 
( « Επειδή εν τοΐς ίεροΐς... » ), δ πίναξ περιεχομένων, ως καί τινα 
κεφάλαια, έδ. υπό Κ. Δυοβουνιώτου, ένθ αν. 19, 28 - 54, 60 - 
61 καί 71 - 88. Χφ.: α) Πέτρου Άγγελετοπούλου, έν Άθήναις, τέως 
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Κολυβά 8’ περιγραφή έν Ν. Έλλ. 11, 474 καί Κ. Δυοβουνιώ¬ 
του, ένθ 9 άν., σ. 15 έπ., β) Μ. Ίβήρων 287 καί γ) Ακαδημίας 
Ρουμανίας 278 ( 209). 

1562. Νομοκάνων Μανουήλ Μαλαξοΰ « εις κοινήν ψρόσιν ». Πρόλο¬ 
γος : « Θησαυρός κεκρνμμένος... ». Τό πρωτότυπον τής παραφρά- 
σεως, γενομένης υπό αύτοΰ τοΰ Μαλαξοΰ, δέν εσοΐθη. Πολλαι 
παραλλαγαί εις εκατοντάδας χφ. Κατάλογος 300 χφ. έδ. υπό Δ. 
Γκίνη, έν π. Ελληνικά, 8, 29 έπ. Αποσπάσματα τοιαύτης παραλ¬ 
λαγής έδ. έν π. Θέμις 7, 165 έπ. έξ ετέρου δέ χφ. υπό Δ. Γκίνη, 
έν ΕΕΒΣ 19, 221 έπ. καί έ'τερα υπό Κ. Δυοβουνιώτου, Νο- 
μοκ. Μελέται Α' 167 έπ. καί υπό Μ. Γεδεοόν, έν “Εκ. Άλ. 19, 
192 έπ. 229 έπ. καί 261 έπ. Αι παραλλαγαί αΰται τροποποιούν τό 
Δίκαιον τής αρχικής μορφής (βλ. έτος 1561) έπί τή βάσει των εθί¬ 
μων. Πρβλ. Δ. Γκ ί ν η ν, έν ΠΑΚ 13, 395 έπ. Ό πρόλογος έδ. υπό 
Κ. Δυοβουνιώτου, ένθ* άν. 20 έπ. Πίνακα περιεχομένων, έκ 
χφ. έκ κεφ. 273, έδ. ό Ζ α ο 1ι ά γ ί α, έν Μ4πιοϊγ65 άε ΓΑεαάέπιίε 
ίηιρεπαίε άεδ εαοποεε άε 31. ΡεΙετεΒοαΓ^, νΐΐΐε σειρά, τόμος 28, 
άρ. 7 (1881) σ. 7 έπ., έπίσης ό Ξ. Σ ι δ ε ρ ί δ η ς, έξ έτέρου χφ. έκ 
397 κεφ., έν ΠΕΦΣΚ 30, 196 έπ. Έπίσης δ Έμμ. Καρπά¬ 
θιος, έξ έτέρου χφ. έκ 285 κεφ. έν π. Εκκλησία 17 (1939) 27- 
29, 53-54, 60-61, 77-78, 85-86, 93-94, 106-107. 

1564. Περί των τής συγγένειας βαϋμών συνοπτική συλλογή εκ διαφόρων 
σνντε&εισα παρά Ζ α χ α ρ ί ο υ ΐερέως Σκορδυλίου Κρητός τοΰ 
έπον ομαζομεν ον Μαραφαρά και επιτρόπου τον τής Κ]πόλεως 
οίκ. πατριόρχου κυρίου Ίωάσαφ ... 'Ενετία 1564. Άνετυπώθη έκ 
νέου αυτόθι, τό 1569 καί τό 1588. Πρβλ. έτος 1520. Διά μακρών 
πραγματεύεται περί αύτοΰ ό Π α υ λ ώ φ, Περί τοΰ κεφ. 50 τής 
Κορμτσάϊα Κνίγκα (Μόσχα 1887, ροοσσιστί). 

1567. Άχτναμές υπέρ Χίου τοΰ σ. Σελήμ Β', έδ. υπό Φ. Αργέ ν τη, Οδίο$ 
νίηεΐα ογ Ιΐιε οοειιραίίοη ο£ Οΐιίοδ Ιΐιε Τατίίδ ( 1566 ) από 
Ιΐιείτ αόιηΐηίβίΓαίίοη ο£ Βίε ίδίαηά (1566 -1912 ) Οαηι6π(1§;ε 1941. 
σ. 208 έπ. 

1569. Δουκικόν Διάταγμα Βενετίας (17 Ιουνίου) περί μή υπαγωγής τών 
“Ορθοδόξων Κερκύρας εις τό δικαστήριον τής Τέρας “Εξετάσεως, έδ. 
υπό Σπ. Παπαγεωργίου, ένθ’ άν. (έτος 1371) 95 έπ. 

1573; « Νόμιμον έκλελεγμένον εκ διαφόρων βιβλίων και άπό τήν ύλείαν 
καί Ιεράν Γραφήν, σνντεϋεν παρά τον λογιωτάτου κυρίου Τωάν- 
ν ο υ ΐερέως Τρουλινοΰ τοΰ Κρητός καί πνευματικόν πατρός 
ήμών». Έν χφ. Μαρκιανής Βενετίας, αρρ. III 9. Έφ’ δσον 6 
Τρουλινός, κατά τήν Πείϊηεαίίο 93, μνημονεύει τό Ιιΐ5 Οπεη- 
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ίαίο του Βοηοΐίάΐιΐδ, δεν είναι δυνατόν νά συνετάχθη τό Νόμιμον 
τούτο προ του 1573. 

1574. Προκήρυξις του μπαΐλου Κέρκυρας Φραγκίσκου ΟτίΗϊ περί απαλ¬ 
λαγής από αγγαρειών των χωρικών τής νήσου. Έδ. υπό I. Ρ ω¬ 
μά νοΰ, Γρατιανός Ζώρζης αύθέντης Λευκάδος (Κερκ. 1870) 
319 έπ. 

1575. Πρωτονοταρίου Θεοδοσίου Ζυγομαλά «Βασιλικών νομών 

επίτομη τον σοφωτάτον, άν&νπάτον, τον μεγάλου κριτον τής 3 Ανα¬ 
τολής, τοΰ Άτταλειώτου... » Έν δυσί χφ. Γυμνασίου Θεσσαλο¬ 
νίκης του ιζ' αί. καί μητροπόλεως Τραπεζοΰντος τοΰ 1605. "Εν τών 
χφ. τούτων νυν εν ΕΒΕ 2140 (δαρρί. 140). Τούτο περιέχει (φ. 
1 -165) άκέφαλον σύνταγμα κατ’ άλφάβητον, άνευ προοιμίου καί 
έπικεφαλίδος’ άρχ. « ακίνητον εκκλησιαστικόν πράγμα δεν άποξενώ- 
νεται μόνον άν είναι άπρόσοδον νά μην εχη κανένα διάφορον... ». 
Έν τέλει (φ. 165): « έγράφη διά χειρός Θεοδοσίου πρωτονοταρίου 
Ζυγομαλά καί εις τό σαφές ήλ'&εν ώς δυνατόν ».. Πρβλ. ΟοΙΐηεΣίΐίο 
93, άριθ. 5, ΖαοΗππεε, Αηβοάοία σ. XXI σημ. 

— Τοΰ αΰτοΰ Θεοδοσίου Ζ υ γ ο μ α λ ά 3 Επιτομή εν μεταφράσει τής 

Έξαβίβλου τοΰ Άρμενοπούλου. Πρβλ. ΖαεΠατιαε, ϋοΐίπεαίίο 
σ. 93 άριθ. 6, τοΰ ίδιου, ΑηοοάοΙα σ. XXI σημ., τοΰ ίδιου, 
Οοδοίποΐιίε σ. 47. Περί Ζυγομαλά πρβλ. Κ. Δυοβουνιώτην, εν 
π. Θεολογία 1, 21 καί Ε· Πεδτ&ηά, Νοίϊοο Ηο&πφΐιίαιιε δατ 
Ιοαη ΤΒέοάοδε Ζγ§οηι&1α5 (Ραπδ 1889). 

1576. Νομοκάνονον κατά στοιχεϊον Συμεώνος ίερομονάχου τοΰ Σχο- 
λαρίου. Χφ. έν Μ. Φιλοθέου (Άθω)' δεν υπάρχει έν Καταλόγορ 
Λάμπρου. Πρβλ. ΠεΙίηθΒΐίο 93. 

— Πατριαρχικοί αποφάσεις Τερεμίου, έν χφ. Οοίΐια 386. Αποσπάσματα 

έδ. υπό Ζ α ο 1ι α γ ί α, έν ΜέηιοίΓεδ άε ΓΑοαά. άεδ Βαεηεεδ άε δί. 
ΡεΙεΓδΙ^οιίΓδ·, VIII σειρά, τόμ. 28, άριθ. 7 (1881). 

1578. Άχτναμές σ. Σελήμ Β' περί Χίου, έδ. υπό Π Β. ϋοπιόο, νία^^ί 
3 ΟοδΐαηίίηοροΗ (Υεη. 1688). μέρος Δ', σ. 51 έπ. ίταλιστί, άνεδ. 
υπό Κ. Ά μ ά ν τ ου, έν π. Ελληνικά 9, 129 έπ., υπό Γ. Ζ ο λώ τ α, 
Τστ. τής Χίου, Γ' α' 96 έπ. ελληνιστί καί υπό ΒΐέρΗαηοροΠ, 
51 έπ. γαλλιστί. 

1579. Άχτναμές σ. Μουράτ Γ'ύπέρ τών Κυκλάδων νήσων, έδ. έν γαλλ. μετα¬ 

φράσει υπό Κ. Ηορί, νεηείοβγζ3ΐιΙ:ίηΐ8ο1ιε Αηαΐε^ΐεπ (1859) 
156 καί υπό Κ. Άμάντου, ένθ’ άν. 132 έπ. Έν παλαιοτέρα έλλ. 
μεταφράσει έδ. υπό Π. Ζερλέντου, Γράμματα τών τελευταίων 
Δουκών τοΰ Αιγαίου πελάγους (Έρμ. 1924) 101 καί υπό Δ. Π α- 
σχάλη, έν π. Άνδριακά Χρονικά 1, 130. 
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1580. Διάταξις πΚ Μητροφάνους περί κιολυμάτιον γάμου, έδ. υπό Γ ε δ ε ώ ν, 
Καν. Διατ. Β' 380. 

1581. (12 Απριλίου ) Ψήφισμα ένετ. Συγκλήτου περί μικτών γάμων έν ταΐς 
κτήσεσι τής Ανατολής. 

1583. Συνοδικόν σημείου μα πΚ Τερεμίου Β' περί κωλυμάτων γάμου ένεκα 
πνευματικής συγγένειας, έν Ά λ. Σπανού, Έγχ. περί συνοικεσίων, 
έν έκδόσει Έξαβίβλου (1744) 559. 

1588. Συνοδική πράξις έπί πΚ Τερεμίου Β' περί τοΰ πατριάρχου Μοσκο¬ 
βίας, έδ. έν Σΰντ. 5, 149 έπ. Πρβλ. ΕΕΒΣ 9, 213 έπ. 

1593. Δώδεκα συνοδικά! αποφάσεις, έν ραπδ. §ύ. 1323 φ. 384-387 καί 16 
Μ. -Μεγ. Λαύρας (Άθω). ’Ίσως μία έκ τούτων έν ΕΒΕ, χφ. 2865 
φ. 58. 

— ( 30 Τουλίου) Ψήψισμα ένετ. Συγκλήτου περί μικτών γάμιον έν άνατ. 

κτήσεσιν Ένετίας. 

1599. (9 Αύγουστου) ομοίως σχετικόν Ψήφισμα. 

1604. Βεράτιον υπέρ μ. Λαρίσσης Λεοντίου, έδ. υπό Γεδεών, Γράμματα 
89 έπ. καί Σημείωσις σ. 62 έπ. 

1608. Φιρμάνιον σ. Μεχμέτ υπέρ μ. Τυρνόβου Γαβριήλ, έδ. υπό Ί ω. 
Βασδραβέλλη, Τστ. Αρχεία Μακεδονίας. Γ' Άρχείον Μ. Βλατ- 
τάδων (Θεσσαλονίκη 1955) σ. 24 έπ. 

— Άχτναμές υπέρ τής Χίου, μνημονεύεται υπό ]. δΐέρΐιαποροΐί, 13 

σημ. 2. 

1611. Σημείωμα πΚ Νεοφύτου περί διαφόρων γαμικών κεφαλαίων, έδ. έν 
Σύντ. 5, 156 έπ. καί υπό Ά Ο. Κομνηνοΰ-Ύψηλάντου, Τά 
μετά την ά'λωσιν, 124 έπ. 

— Συνοδική άπόφασις π. Τεροσ. Θεοφάνους Δ' περί τών έκ πνευματικής 

συγγένειας γαμικών κωλυμάτων, έδ. υπό Α. Σ π α ν ο ΰ, έν μεταφρ. 
Έξαβίβλου (1744) 551. 

1620. Άχτναμές σ. Τμβραήμ υπέρ τών Κυκλάδων, έδ. υπό Γ ε δ ε ώ ν, 
Γράμματα 103 καί έκ παλαιάς μεταφράσεως ύπό Δ η μ. Πασχ άλη, 
'Η Άνδρος 2, 262 έπ. 

1621. Άχτναμές υπέρ τής Νάξου’ έδ. ύπό Π. Ζερλέντου, Γράμματα τών 
τελευταίων Φράγκων δουκών (Έρμ. 1924) 121 έπ. 

1631. Χάτι-σερίφ σ. Μουράτ διά τούς Αγίους Τόπους, έδ. έν Άνάλεκτα 
4, 405. 

1632. Συνοδικόν έπιβεβαιωτήριον γράμμα πΚ Κυρίλλου προς τον Κλήρον 
Ζακύνθου καί Κεφαλληνίας, περί δικαιοδοσίας αρχιεπισκόπου Νικο¬ 
δήμου καί πρωτοπαπά Ζακύνθου, έδ. έν ΑςΙα 5, 74 έπ. 

1637. Όρισμός σ. Μουράτ Δ' υπέρ π. Τερουσαλήμ Θεοφάνους, έδ. εν Άνά¬ 
λεκτα 3, 225 - 226. ,- 
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1644. Φιρμάνιον σ. Μωάμεθ Δ' υπέρ των άνατ. Σποραδών νήσων, μνημο¬ 
νεύεται υπό δ ΐ: έ ρ 1ι ε η ο ρ ο 1χ, 34 χαΐ 89. , 

1645. Βακτηρία Αρχιερέων, « ... σνντετακται δια χειρος... Ιάκωβου 
ιερομονάγου και αρχιμανδρίτου και επιτρόπου Ίωαννίνων... ». 
Ανέκδοτος, εΰρηται έν χφ. Μετ. Παν. Τάφου Κ/πόλεως 30, 57 και 
177, Μ. Σινά 1122, Μ. Σουμελά 6, Μ. Δοχειαρίου 286, Θ. Σχολής 
Χάλκης 78, Μ. Μ. Σπηλαίου 157, Μ. Λαύρας (Καλαβρύτων) 3, 
ΙΕΕΕ 301, Μ. Ευαγγελίστριας Σκιάθου 6, Άκαδ. Βουκουρεστίου 
300, .649, 800, Μ. Φανερωμένης Κΰπρου. Εδάφιά τινα έδ. υπό 
Δ. Γκίνη, εν ΕΕΒΣ 19, 218 έπ. Πρβλ. ΖεοΙιεγιε, έν Ατοΐιίν 
£. πιΐίιΙεΙ-ηειι^Γ. Ρ1π1ο1ο§;ί6 του ϋοίίηοΓ 1, 200 έπ., Η. ΟοΙζθγ, 
έν ΑΙΛ. ά. ρΐιίΐοδ. - ρΐιίΐοΐ. 01Ε556 ά. 1ε£ΐ. Βε γόη Αοαθοιηιε ά. 
\νΐ5δ0η5θ1ια£ί;εη 21, 618 έπ. Γεδεών, έν Έκ. Άλ. 8, 42 έπ. και 
Ν. Βέην, έν ΤΑ 396γ έπ. Τό έν Μ. Σινά χφ. 1112 δεν συμπερι- 
λαμβάνεται μεταξύ των μικροφωτογραφηθέντων χφ. διά τήν Βι¬ 
βλιοθήκην τού Κογκρέσσου (1949-1950). Πρβλ. έτη 1703 και 
1742. 

1646. Άχτναμές σ. Τμπραήμ, υπέρ των κατοίκων των Κυκλάδων, έδ. υπό 
Π. Άργυρο π ούλου, Δημοτ. Διοίκησις έν Έλλάδι (1859) 45- 
50 και Γ ε δ ε ώ ν, Γράμματα 101 έπ. 

:-ρ- Φιρμάνιον υπέρ μ. Βέροιας Ίωαννικίου και Ίωάσαφ, μνημονεύεται 
υπό Ίω. Βασδραβέλλη, 'Ιστ. Άρχείον Βέροιας (Θεσσαλονίκη 
1942) 13. 

1647. Άχτναμές υπέρ Χίου, έδ. υπό δ ί: έ ρ 1ι αη ορ ο Π, 170,έπ. 

1649. Ταρίφα, τής 26 Όκτωβρίου, τού Κοινού τής Μυκόνου (ποιν. διατά¬ 
ξεις ) έδ. υπό ΓΙ. Ζ ε ρ λ έ ν τ ο υ, Περί συστάσεως τού Κοινού των 
Μυκονίων ( Έρμ. 1924) 19 έπ. 

1650. Φιρμάνιον σ. Όσμάν Γ' υπέρ των άνατ. Σποράδων νήσων, μνημο¬ 
νεύεται υπό δΐέρΐι^ηοροΐί, 34. 

1652. Φιρμάνιον σ. Μωάμεθ Δ' υπέρ των Ιδίων νήσων, έδ. υπό δ Ιέρΐιά¬ 
ποροί ί, 162 έπ. 

1653. Φιρμάνιον υπέρ χριστ. κοινότητος Κασαμπά, έδ. υπό Κυρίλλου 

Ζαχοπούλου, Τστ. σελίδες και σημειώσεις περί Κασαμπά ( Άθ. 
1934) 9* άνεδ. υπό Κ. Άμάντου, έν ΠΑΚ 10, 48. 

1659. Φιρμάνιον υπέρ Μετσόβου, μνημονεύεται υπό Β. Κ. Σκαφιδά, έν 
π. Ήπειρ. Εστία 1 (1952) 657. 

1662. Βεράτιον υπέρ πΚ Διονυσίου Γ' τού Βαρδαλή, έδ. υπό Γ ε δ ε ώ ν, 
Γράμματα, 9 έπ. 

— (24 Ιουνίου) Ψήφισμα ενετ. Συγκλήτου περί μικτών γάμων έν άνα- 

τολ. κτήσεσιν Ένετίας. 
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1663. Διάταξις πΚ Διονυσίου Γ' περί τετάρτου γάμου χήρας, έδ. υπό Γ ε- 
δεών, Καν. Διατ. Α' 55. 

— Τόμος των τεσσάρων πατριάρχων, έδ. υπό Γ ε δ ε ώ ν, έ'νθ’ αν. Α' 341. 
1667. Τού π. 'Ιεροσ. Σωφρονίου, έπικΰρωσις παλαιοτέριον αποφάσεων περί 

περιορισμού τής προγαμ. δωρεάς εις 50 γρόσια κατ’ άνώτατον οριον, 
έδ. έν Άνάλεκτα 2, 280 έπ. 

1671. 'Ιερομονάχου Θεοκλήτου Νομοκρίτης, περιέχων αποσπάσματα έν 
μεταφράσει τής Έξαβίβλου, έν ραπε. §τ. 1363Α φ. 1-204. Πρβλ. 
Η εί ιη 6 ε οΗ, Έξάβιβλος σ. IX καί 31. Β 6 γ ε ο 1ι ε ΐ, έν δίιιάί 
Ηζαηΐϊπί ε ηεοείΐεηίεί 5 (1939) 586 έπ., I. ΜοΓίπεηίΙ 3, 371 σημ. 
6 . ϋεΙίηεΕίίο 93. 

— Μ. Γ ε δ ε ώ ν, Πατρ. Πίνακες, σ. 595 : « εικάζω οτι κατά τήν πατριαρ¬ 

χίαν ταντην ό Παρΰένιος [ Δ', τφ 1671] επέτυχε τής έκδόοεως 
διαταγής, όι* ής ή τουρκική κυβέρνησις έκώλυσε τούς τότε συνηϋε. 
στάτους γάμους όϋωμανών μει’ δρϋοδόξων έλληνίδων ». Πρβλ. Ρ. 
ΚίοααΙ;, Ηίδίοίτε άε Γέΐαί ρτέδεπί άε Γέ&ΐΐδβ £Γ€ 0 φΐ 6 (Μίά- 
άεΙόοιίΓ^ 1692) 314 έπ., Η ε ηι ηΐ6 γ, Οεδοΐι. ά. Οδΐη. Κείεΐιεβ 
(Ροδί 1830) 6, 284. Αλλά, κατά τον Σκαρλάτον Δ. τον Βυ¬ 
ζάντιον, 'Η Κωνσταντινούπολις 3 (Άθ. 1869) 430, ή άπαγό- 
ρευσις άφεώρα εις τούς μεταξύ χριστιανών διά κεπηνίου γμμους. 
Άσχετον προς τ’ ανωτέρω είναι βεράτιον πΚ Διονυσίου Δ', δημο- 
σιευδέν υπό Γεδεών, Γράμματα 98 έπ. 

1678. Διάταξις πΚ Καλλινίκου, περί μή λύσεως γάμου λόγιο πνευματικής 
συγγένειας, έδ. υπό Γ εδεών, Καν. Διατ. Α' 87. 

1683. Διάταξις πΚ Ίακα'ιβου, περί τετάρτου γάμου χήρου, έδ. υπό Γεδεών, 
Καν. Διατ. Α' 59. 

1687. « Συναγωγή νόμων έκ διαφόρων νομίμων », τού π. 'Ιεροσ. Δοσι- 
θέου, έν χφ. 336 τής έν Μόσχρ Τεράς Συνόδου* πρβλ. άρχιμ. νΐΕ- 
ά ί ηι ί γ, δίδΐ. ορίδΕπίε Γαΐ^ορίδε] χηοδίιονδίίοί] δΐηοάΕΓ πο] ΒίΜ. 
(Μόσχα 1894) σ. 489. 

1693. Διάταξις πΚ Καλλινίκου Β', περ'ι κωλυμάτων γάμου, έδ. υπό Γ ε¬ 
δεών, Καν. Διατ. Β' 391. 

1694-1702. Διάταξις ίδιου, περί προικοδοσίας, έδ. υπό Γεδεών, Καν. 
Διατ. Α' 70. 

1695. Γραπτά έθιμα Σύρου, έδ. έν ΙΟΡ 8, 499 έπ. 

— Φιρμάνιον υπέρ μ. Θεσσαλονίκης καί Βέροιας, μνημονεύεται υπό Ί ω. 

Βασδραβέλλη, έν π. Μακεδονικά 2, 95. 

— Διάταγμα αρχιστρατήγου Κερκύρας περί αποκλειστικής δικαιοδοσίας τού 

Μ. πρωτοπαπά έπι έκκλησιαστικών υποθέσεων τών όρθοδόξοιν, μνη¬ 
μονεύεται υπό Σ π. Παπαγεωργίου, έ'νθ’ άν. (έτος 1371) 114. 
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1696. Διάταξις πΚ Καλλινίκου, περί κωλυμάτων γάμου, έδ. υπό Γεδεών, 
Καν. Διατ. Β' 394. 

— Διάγνωσις ίδιου, δι’ ής επετράπη γάμος ζ' βαθμού έξ αγχιστείας, έδ. 

υπό Γ ε δ ε ώ ν, Καν. Διατ. Β' 394. 

— Διάγνωσις ίδιου, δΓ ής επετράπη γάμος ε' βαθμού εξ αγχιστείας, έδ. 

υπό Γ ε δ ε δ) ν, Καν. Διατ. Β' 396. 

1697. Διαταγή (7 Ιανουάριου) του ενετού αρχιστρατήγου Κόρνερ, δπως 
αί περί γάμου κλπ. υποθέσεις εν Κερκύρρ έκδικάζωνται μόνον υπό 
τού Μ. πρωτοπαπά, άναφέρεται υπό Σ π. ΓΙαπαγεωργίου, 
ένθ’ άν. (έτος 1371) 105. 

1698. Διάταξις πΚ Καλλινίκου, περί κωλυμάτων γάμου, έδ. υπό Γ εδεών, 
Καν. Διατ. Β' 396. 

— Ιδιωτικόν έγχειρίδιον νομικών κειμένων, εν χφ. Μ. Μεγάλου Χρυσο¬ 

στόμου έν Νάξφ' πρβλ. Έ μ μ. Καρπαθίου, έν π. Εκκλησία 13, 
362 έπ. 

1701, Διάταξις πΚ Καλλινίκου, περί στολισμού γυναικών, έδ. υπό Γεδεών, 
Καν. Διατ. Α' 67. 

— Διάταξις ίδιου, δΓ ής δίδεται άδεια γάμου εις πρώην ιερέα, έδ. υπό 

Γεδεών, ένθ’ άν. Α' 82. 

— Διάταξις ίδιου, έπί διαφόρων ζητημάτων, έδ. υπό Γεδεών, ένθ’ άν. 

Α' 83. 

— Διάταξις ίδιου, περί συγχωρήσεως συνοικεσίου εις ς' βαθμόν έκ διγε- 

νείας, έδ. υπό Γεδεών, ένθ’ άν. Α 92. 

— Διάταξις ίδιου, συγχωρητικόν συνοικεσίου, έδ. υπό Γ εδεών, ένθ’ άν. 

Β' 401 · 

— Διάταξις ίδιου, περί άρραβοδνων, έδ. υπό Γεδεών, ένθ’ άν. Β 404. 

— Θέσπισμα περί προικοδοτήσεαις έν Ίωαννίνοις μ. Κλήμεντος, επικυρω- 

θέν υπό πΚ Καλλινίκου Β', έδ. υπό Γεδεών, έν Εκ. Αλ. 1 
(1888 ) 70 έπ. 

1702- 1707. Δύο Διατάξεις πΚ Γαβριήλ, περί κωλυμάτων γάμου, έδ. υπό 
Γεδεών, Καν. Διατ. Α' 123 καί Β' 410. 

1703- 1704. Ό μοναχός Νεόφυτος «έπί Λέσβου » συγγράφει παραλλα¬ 
γήν τής Βακτηρίας Αρχιερέων (βλ. έτος 1645)" έν χφ. 1373 ΕΒΕ. 
Πίναξ περιεχομένων καί προοίμια έδ. υπό Α. Μομφερρατου, εν 
ΔΙΕΕΕ 3, 129 έπ. Πρβλ. Ζειοΐιατία, έν ΑτοΗν τού ΌεΚηεΓ 1, 
222 έπ. καί Δ. Γκίνη, έν ΕΕΒΣ 19, 217 έπ. Πρβλ. έτος 1742. 

1704. Διάταξις πΚ Γαβριήλ, περί κωλυμάτων γάμου, έδ. υπό Γεδεών, 
Καν. Διατ. Α' 109. 

— Διάταγμα αρχιστρατήγου Κέρκυρας περί αποκλειστικής δικαιοδοσίας 

τού Μ. πρωτοπαπά έπί έκκλησιαστικών υποθέσεων ορθοδόξων, μνη- 

12 -11 -1956 
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μονεύεται υπό Σ π. Π α π αγε ω ρ γ ί ου, ένθ’άν. (έτος 1371) 114. 

— Χάτι - σερίφ σ. Άχμέτ υπέρ π. Ιεροσολύμων, έδ. έν Άνάλεκτα 4, 422. 

1704- 1716. Αδήλου πΚ άπόφασις έπιτρέπουσα γάμον ς' βαθμού έξ αγχι¬ 
στείας, έδ. υπό Γ ε δ ε ώ ν, Καν. Διατ. Α' 155. 

— Έτέρα, έπιτρέπουσα γάμον ς' βαθμού έξ αίματος, έδ. υπό τού ίδιου, 

αυτόθι Α' 151. 

— Έτεραι, έπιτρέπουσαι γάμον ς' βαθμού έκ διγενείας, ζ' έξ άγχιστείας 

καί ζ' έξ αίματος, έδ. υπό <3*ύ ίδιου, αυτόθι Α' 153, 157, 159. 
1705. Διάταξις πΚ Γαβριήλ, περί κωλυμάτων γάμου, έδ. υπό Γεδεών, 
ένθ’ άν. Α' 111. 

1707. Βεράτιον υπέρ τού Ίεροσολύμιον Χρυσάνθου, έδ. υπό Γεδεών, 
Γράμματα 15 έπ. 

— Διάταξις πΚ Γαβριήλ, περί γάμου βίςι τελεσθέντος, έδ. υπό Γεδεών, 

Καν. Διατ. Β' 415. 

1710. Προνόμια τών έν Νίζνη τής Ρωσσίας Γραικών, τής 11 Μαρτίου, 
«...κγ') τών άποϋανόντων γραικών την περιουσίαν καν εϊς ξένος 
παρά μόνον οι συγγενείς έκείνων, και εις έλλειψιν τούτων οι σύντρο¬ 
φοί των να κληρονομώσι ».Έδ. έν π. Ερμής ό Λόγιος 1819, σ. 749. 

— "Εγγραφον πΚ Κυρίλλου Δ' προς π. Αντιόχειας, περί άσκήσεως συγ- 

καταβάσεάίς τίνος περί τά κωλύματα τού γάμου, έδ. υπό Κ. Δε λ ι- 
κάνη, Επίσημα πατρ. έγγραφα Α' 177. 

— Ψήφισμα 12 Απριλίου Ένετ. Πολιτείας περί μικτών γάμων έν Έπτα- 

νήσφ, μνημονεύεται υπό Σ π. Π α π α γ ε ω ρ γ ί ου, ένθ’ άν. (έτος 
1371 ) 106. 

1710;-1714; «τού σοφωτάτου διδασκάλου και μεγάλου ρήτορας τής... 

’ Εκκλησίας κυρίου Σπαν τωνή, Διασάφησις τής κατά τριμοιρίαν 
κληρονομιάς έννόμου ύποϋέσεως». Έδ. υπό Γεδεών, έν Έκ.’Αλ. 
3, 172, υπό Σωφρονίου Εύστρατιάδουέν Έκκλ. Φάρφ> 3, 
452 καί υπό Ν. Βέη, έν Έπ. Μεσ. Αρχείου 5, 21 έπ. 

1714. Δύο φιρμάνια υπέρ μ. Χίου Δανιήλ (5/16 Ιουλίου καί 8/19 Ιου¬ 
λίου ), έδ. υπό X ρ. Μ αυροπο ύ^ο υ, Τουρκικά έγγραφα (1820) 3. 

1715. « Βιβλίον τών αιχμαλώτων». Έξετυπώθη τουρκιστί έν Κ/πόλει τό 
1827, μετεφράσθη δέ καί έξεδόθυ. αυτόθι τό 1867, υπό τον τίτλον 
« Συλλογή Φετφάδων ( ρητρών ) περί φϋαρτών και άφϋάρτων κτη¬ 
μάτων ώς διετίϋεντο και έν "Ελλάδι επί τουρκοκρατίας κατά τό 
όϋωμανικόν δίκαιον, έξαχβέντων κατ 3 εκλογήν έκ τής έν ίσχύϊ νομο¬ 
λογίας του Άβδουρραχίμ, τυπω&είσης έν ΚΙπόλει κατά τό έτος 1827, 
καί μεταφραοϋέντων έκ τού τουρκικού υπό Δ. Κ ου μου ν δ ου¬ 
ρά κη... έν Άϋήναις 1867 ». Περί τής σημασίας τής λ. « άβδονρρα- 

( ΖΨ »> βλ. έν π. Ν. Έλλην. 4, 490. 

ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ ~Ετος ΚΤ' 
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1716-1733. Καν. Διάταξις πΚ Ίερεμίου, περί εθιμικοί) κληρον. Δικαίου έν 
περιοχαΐς Θράκης, έδ. υπό Γ ε δ ε ώ ν, εν Έκ. Άλ. 38, 45 έπ. 

1721. Διαταξις πΚ Ίερεμίου, περί λΰσεως ζητημάτων κληρον. δικαίου, έδ. 
υπό Γ ε δ ε ά> ν, Καν. Διατ. Α' 146. 

1722. Γραπτά έθιμα νήσου Λερού, έδ. υπό Μ. Μιχαηλίδου-Νουά- 

ρου, Νομικά έθιμα τής νήσου Καρπάθου (Άθ. 1926) 51 επ. 

1723. Γράμμα πΚ Ίερεμίου Γ' προς την Σύνοδον, δΓ ου ή Σύνοδος τής 
Ρωσσίας « εχει άδειαν τελεΐν >κιι έπιτελεΐν όσα οι τέσσαρες... πα¬ 
τριαρχικοί Φρόνοι ». Έδ. εν Συντ. 5, 160 επ. 

— Γράμμα του Αντιόχειας Αθανασίου, επ! του αυτού θέματος, έδ. αυτόθι 

5, 163. 

1729. δΐμΐυίο νοηβίο, περιέχων τούς διά τού διατάγματος ίδιου έτους υπό 
τής Γερουσίας των Ίονίων Νήσων διατηρηθέντας έν ισχύϊ κα! μήπω 
εις αχρησίαν περιπεσόντας τοπικούς νόμους κα! τό γραπτόν δίκαιον. 

1730. Νομοκάνων Γεωργίου Τραπεζουντίου « εις απλήν φραοιν 

διά προσταγής τον... ήγεμόνος πόσης Ουγγροβλαγμας... Ίωάννου 
Νικολάου 3 Αλεξάνδρου Βοεβόδα », έν χφ. 696 Ρουμανικής Ακαδημίας. 
Πρβλ. Π. Ζέπου, Συνταγμ. Νομικόν Ύψηλάντου (Άθ. 1936) 26. 

1731. Ψήφισμα τής Ένετικής Συγκλήτου περί μή άναμίξεως των πολιτι¬ 
κών Αρχών εις τάς πνευματικός υποθέσεις τών ορθοδόξων έν Έπτα- 
νήσιρ, μνημονεύεται υπό Σ π. Π α π αγ ε ω ρ γ ί ο υ, ενθ’ άν. (έτος 
1371) 112. 

1732. Γραπτή διατύπωσις έθιμικού δικαίου Πάτμου, εδ. υπό Μ. Μιχαή¬ 
λ ίδου - Νουάρ ου, έν π. Λαογραφία 13, 133 επ. 

1733. Διάταξις πΚ Ίερεμίου, περ! λΰσεως ζητημάτων κληρον. δικαίου, έδ. 
υπό Γ ε δ ε ώ ν, Καν. Διατ. Α' 146. 

1734. Άχτναμές Μαχμοΰτ, υπέρ μ. Καισαρείας Παρθενίου, έδ. υπό Κ. 
Άμάντου, έν ΠΑΚ 10, 50 έπ. 

1734-1740. Διάταξις πΚ Νεοφύτου ς-' περ! λΰσεως ζητημάτων κληρον. 
δικαίου, έδ. υπό Γ εδεών, Καν. Διατ. Α' 241. 

1735. Συμφωνία περ! τού ρουφετέου τών σαπουνάδων Τρικκάλων, έδ. υπο 
Ν. Βέη, ΠΑΚ 20, 74, επ. 

— Συμφωνία Μυκονίων περ! άλληλασφαλίσεως πλοίων" έδ. υπό Π. Ζερ- 

λέντου, Σΰστασις τού Κοινού τών Μυκονίων (Έρμ. 1924) 75. 

1736. Διάταξις πΚ Νεοφύτου ς' περ! προικοδοσίας, έδ. υπό Γεδεών, 
Καν. Διατ. Β' 78 κα! 437. 

1737. Διάταξις ΐδίου, περ! όρου προικοδοσίας, έδ. υπό Γεδεών, Καν. 
Διατ. Β' 446. 

1739-1746. Βεράτιον υπέρ άρχιεπ. Πεκίου, Ίωαννικίου τού Καρατζα, έδ. 
υπό Γεδεών, Γ ράμματα 18 έπ. 
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1742. Φιρμάνιον σ. Μαχμούτ Α'περ! άνωτάτου ορίου τόκου, έδ. υπό Δ. 
Καμπούρογλου, Μνημεία 1, 345 έπ. 

— Έτέρα παραλλαγή τής Βακτηρίας Αρχιερέων {πρβλ. έτη 1645 κα! 

1703) έν χφ. ΕΒΕ 2254. 

— Αύτοκρ. Διάταγμα, καθ’ δ ή περιουσία τών άποβιούντων μοναχών 

ανήκει έξ όλοκΛήρου εις τάς Μονάς, μνημονεύεται έν έτέρφ φιρμανίορ 
τού 1764* έδ. υπό Γ εδεών, Γράμματα 78. 

1744. Ή α'έκδοσις τής Έξαβίβλ^υ, κατά μετάφρασιν Αλεξίου Σπα¬ 
νού. (Πρβλ. Δ. Γκίνη, έν ΤΑ 173- 178). Έν Μ. Κύκκου τής 
Κύπρου 13 (162) κα! Ακαδημία Ρουμανίας 8, χφ. αντίγραφα τής 
μεταφράσεως ταύτης. 

— Εγχειρίδιου περ! τών συνοικεσίων τού Αλεξίου Σπανού, έν τή 

ευθύς ανωτέρω έκδόσει τής Έξαβίβλου, σ. 496 - 562. Έν χφ. 2878 
ΕΒΕ κα! έν χφ. 35 Βιβλιοθήκης Ζαγοράς άντίγραφον τού έγχειριδίου. 
1747. Βεράτιον υπέρ π. Αλεξάνδρειάς Ματθαίου, έδ. υπό Π. Ούσπέν- 
σκη, έν Ίστ. Πατριαρχείου Αλεξάνδρειάς (1898 ) 1, 39 (ρωσσ.). 
1749. Εγκύκλιος πΚ Κυρίλλου Ε' περ! ζητείας υπέρ τής Εκκλησίας, έδ. 
έν Έκ. Άλ. 1, 118 έπ. 

1750; Έξήγησις τών ιερών και '&είών Κανόνων... μετενεχϋέντων από τής 
ελληνικής λέξεως εις την κοινήν μετά μερικής παραφράσεως παρά 
του Διονυσίου ίερομονάχον... » Χφ. έν Μ. Δοχειαρίου (άρχ. « ή 
δήλωσις τών λόγιον σου... ». Πρβλ. Όοΐΐηοαίίο 93 έπ. Δέν μνημο¬ 
νεύεται έν τφ καταλόγφ Λάμπρου. 

— Φιρμάνιον σ. Όσμάν Γ'υπέρ νήσου Χίου, έδ. υπό δΐέρΐιαηο- 

ρ ο 1 ί, 173 έπ. 

— Φιρμάνιον τού Ιδιου υπέρ Δωδεκανήσου, μνημονεύεται υπό 5ίέρ1ια* 

η ο ρ ο 1 ί, 89. 

1753. « Σύνοψις νέα βιβλίου νομικού καϊ περί έξομολογήσεως, όμον περιέ¬ 
χει τό φώς τής ζωής τά αναγκαία κάϋε τάξεως χριστιανών ιερωμέ¬ 
νων τε και λαϊκών... νυν πρώτον τνπυις έκδοϋέν και επιμελώς 
διορ&ωΰέν. Ένετίησιν... » Πρβλ* Οεΐίηοειίίο 95 κα! Γεδεών, έν 
Έκ. Άλ. 8, 16. 

1754. Βεράτιον Όσμάν Γ' υπέρ τού πΚ Κυρίλλου Ε', έδ. υπό Γ εδεών, 

Γράμματα 76-86 κα! υπό τού ΐδίου, Σημείιοσις 51 έπ. 

— Βεράτιον υπέρ μ. Χίου Διονυσίου, εδ. υπό Κ. Άμάντου, έν π. 

Ελληνικά 9, 149 έπ. 

1755. Φιρμάνιον Σουλεΐμάν « όπου έδόϋη εις τους ραγιάδες τής ” Ασπρης 

Θαλάσσης διά την έλευϋερίαν τους άπό τά βάρη τών δοσιμάτων », 
έδ. υπό Μ. Μαλανδράκη, έν π. Ελληνικά 10, 319 έπ 

— « Βούλλα τού... Πάπα Λέοντος Γ περ! τών Προνομίτον τών Γραικών 
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καί έπικυρωσις εις την αυτήν του... Κλήμεντος Ζ'. Αις προσετέθη 
καί έτέρα Βοϋλλα του αΰτοΰ Λέοντος Γ περί τής οικοδομής τής τοϋ 
μεγαλομ. Γεωργίου Εκκλησίας εν ταΰτη τή πόλει, καί Θέσπισμα τής 
των Ενετών... Γερουσίας, περί των Συνοικεσίων άνάμεσον Γραικών 
καί Λατίνων. Τά πάντα μέν εις “απλήν ρωμαϊκήν φράσιν μεταγλωτ- 
τισθέντα... Ένετίησι... » Πρβλ. έτος 1762. 

— Φιρμάνιον σ. Όσμάν Γ' υπέρ τής Δωδεκάνησου, έδ. υπό δίέρΐια- 

π ο ρ ο 1 ϊ, 164 έπ. * ; 

— Βεράτιον υπέρ μ. Χίου Διονυσίου, έδ. υπό Κ. Άμάντου, εν π.Ελ¬ 

ληνικά 9, 149 έπ. 

— Κανονισμός τής Άγιοταφικής Αδελφότητος, έδ. εν Άνάλεκτα 4, 

39-47. 

1756. « "Ορος τής άγιας τον Χριστού 3 Εκκλησίας, σνοταίνων μεν το βεό- 
ϋεν δοϋ'εν άγιον βάπτισμα, καταπτύων δε τά άλλως γενόμενα τών 
αιρετικών βαπτίσματα », έδ. εν Συντ. 5, 614 επ. 

— Φιρμάνιον σ. Σουλεϊμάν υπέρ μητρ. Κρήτης Γερασίμου, έδ. υπό Γ. 01- 

κονομίδου, έν π. Χριστιανική Κρήτη 2, 109 επ. 

1759. Έπί σ. Μουσταφά Β' έξεδόθη ορισμός « οπού εις τό εξής πλέον 
ποτέ οι Χριστιανοί νά μην αγοράζουν σκλάβαν και σκλάβον όποιου- 
δήποτε γένους ». Ά θ. Κομνηνοΐ-Ύψηλάντου, Τά μετά τήν 
άλωσιν, 382. 

1761. Συμπληρωματικά γραπτά έθιμα Συρου, έδ. έν ΙΟΒ. 8, 500. 

— Τών αγίων Συνόδων τής καθολικής Εκκλησίας τών άνά πάσαν την 

οικουμένην συναθροισθεισών οικουμενικών τε καί τοπικών, νέα καί 
δαψιλεστάτη συνάθροισις... νυν πρώτον ελληνιστί μόνον έκδοθεΐσα... 
Σπυρίδωνος Μήλια... Έν Βενετία... » ( τ. 1-2). 

1762. «Βουλλαι τών... αρχιερέων Ρώμης, ήγουν Λέοντος του Γ, Κλήμεν¬ 
τος τοϋ Ζ', καί Παΰλου του Γ', περί τών προνομίων τών Γραικών, 
καί Θέσπισμα τής... Γερουσίας τών Ενετών περί τών συνοικεσίων 
άνάμεσον Γραικών καί Λατίνων. Νυν τά πάντα τυπωθέντα εις τρεις 
διαλέκτους, δηλαδή ιταλικήν, απλήν ρωμαϊκήν και ιλλυρικήν. Ενε- 
τίησι... » Πρβλ. έτος 1755. 

1763. Συμπληρωματικά γραπτά έθιμα Συρου, έδ. έν ΙΟΒ 8, 501 (πρβλ. 
έ'τη 1695 καί 1761). 

1764; «δ πΚ Σαμουήλ Α' διέλυσε τήν έκπαλαι επικρατούσαν αμφιβολίαν 
ενός τίνος τών τοϋ γάμου βαθμών, συγχωρήσας, ΐνα δυο αδελφοί 
λαμβάνωσι δυο πρώτας εξαδέλφας » (Ζ. Μαθά, Κατάλογος... Πα¬ 
τριάρχων, Άθ. 1884) 156. Πρβλ. Γεδεών, Καν. Διατ. Α' 261. 
Πρβλ. έτος 1767. 

— Φιρμάνιον σ. Μουσταφά Γ' περί τοϋ δικακώματος κληρονομεϊν υπό 
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τών μοναστηρίων τήν περιουσίαν τών μοναχών, έδ. υπό Γεδεών, 
Γράμματα 57 επ. Πρβλ. έτος 1742. 

1765. « Νομικόν Πρόχειρον έξενεχθέν υπό πάντων τών καθολικών νομίμων 
εκκλησιαστικοΰ τε καί βασιλικού παρά τοϋ... πρώην μεγάλου παχαρ- 
νίκου Μιχαήλ Φ ω τ ε ι ν 0 π ο ΰ λ ο υ Χίου, δπερ καί μεταφρασθέν 
εις απλήν διάλεκτον παρά τοϋ αυτοϋ διηρέθη εις τρία βιβλία, Αν¬ 
θολογία βασιλικών νόμων καί εκκλησιαστικών κανόνων όνομασθέν». 
Έξεδόθη τό 1765 έν Βλαχίφ. Πρβλ. Π. Ζέπου, Συνταγμάτιον 
Νομικόν Άλεξ. Ύψηλάντη... (Άθ. 1936) 26 έπ. Περιέχεται εις 
χφ. 273 καί 274 Ρουμανικής Ακαδημίας, άπολεσθέντα τό 1916, 
κατά τήν μεταφοράν των είς Μόσχαν. Επίσης έν χφ. Κρατικοϋ 
Αρχείου Ίασίου. Πρβλ. Π. Ζέπου, έν ΕΕΒΣ 13, 412 έπ. καί 
τοϋ ίδιου, έν ΑΙΔ 9, 54 έπ. οπού (61 - 69 ) απόσπασμα ( τίτλ. ΚΔ') 
περί προικορων πραγμάτων, καί έτερον, αυτόθι 16 (1953 ) 209 - 212, 
εκ τής υπ’ αυτοϋ έτοιμαζομένης έκδόσεως. . 

— Διάταγμα τοϋ Γκενεράλη Κέρκυρας Πριοΰλη, περί ανεκκλήτου άποφά- 

σειον Μ. πρωτοπαπά έπί έκκλ. υποθέσεων, μνημονεύεται υπό Σ π. 
Παπαγεωργίου, ένθ’ αν. (έτος 1371) 114. 

1766. Δευτέρα έκδοσις τής μεταφράσεως τής Έξαβίβλου υπό Α. Σπανού 
(πρβλ. έτος 1744), περιέχουσα έπί πλέον Επιτομήν κανόνων είς 
απλήν γλώσσαν, έπιστασίφ του άρχιμ. Σ π. Μήλια. 

— Βεράτιον υπέρ μ. Λαρίσσης Μελετίου, έν χφ. ΕΒΕ Ρ.ν. 07. 

1767. Ό ίερομ. Θεόκλητος τής Σκήτης Καυσοκαλυβίων συνέταξε νομο- 
κάνονα «κατά στοιχείου» έξ αποσπασμάτων κυρίως τής Έξαβίβλου 
καί τοϋ Νομοκάνονος Ματθαίου Βλαστάρη. Έν χφ. Μ. Ίβήρων 18 
τοϋ 1773 καί Μ. Ξενοφώντος 2 τοϋ 1774. Πρβλ. Μ. Χαμού δ ό¬ 
που λ ον, έν Έκ. 'Αλ. 2, 566 έπ., 581, δπου δημ. απόσπασμα μετά 
σχολίων. 

— Διάταξις πΚ Σαμουήλ Α' « προικοδοσιών οροί καί κανόνες», |δ. υπό 

Γεδεών, Καν. Διατ. Α' 257. 

— «Διαταγαι γάμων . έν έτει σωτηρίω αψξζ'. έν μηνί Φεβρουάριο), παρά 

Παναγιώτη Κυριακίδη τφ Βυζαντίφ». Είς 4ον. Πρβλ. ’Αθ. Κ ο- 
μνηνοϋ Ύψηλάντου, Τά μετά τήν άλωσιν, 410. 

1768. Κε§;οΐ6 ε 1ε§£ί ρετ ίΐ 6ηοη ^ονετηο άεΐ δ&ηΐο ΜοηΙε άι ΡΐείΑ άί 
Οοτίύ... πρβλ. Ε. Εε^Γ&ηά, Βί'51. Ιοηΐεηηε, 403. 

1770. « 'Ερμηνεία τής... Αικατερίνης Β' Αύτοκρατορίσσης πασών τών 
Ρωσσιών, προς τό σώμα τών επιστατών διωρισμένων διά τήν έ'κδο- 
σιν καί συμπλήρωσιν τοϋ συστήματος ενός νέου Κοόδικος Νόμων, 
άμα καί Διάταξις ακριβής άποβλέπουσα Τό αυτό σώμα τών επιστα¬ 
τών, μεταφρασθεΐσα έκ τοϋ ιταλικού ίδιιοματος. Ένετίησιν... » 
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— « Είοήγησις της... Αικατερίνης Β'... προς την έπιταχθεϊσαν Επιτροπήν 

έπι τή εκθέσει του προβλήματος ενός Νομικού Κωδικός. Μεταφρα- 
σθεΐσα εις την κοινήν των νυν Ελλήνων διάλεκτον υπό του ίεροδια- 
κόνου Ευγενίου του Βουλγάρεως...». Πρβλ. Π. Ζέπον, έν 
ΕΕΒΣ 23 (1953) 593 έπ- 

— Φιρμάνιον σ. Άβδούλ Χαμήτ Α' υπέρ των άνατ. Σποραδών νήσων, 

μνημονεύεται υπό δίέρΐι&ηοροΐΐ, 34 και 89. 

1771. 27 Νοεμβρίου. Συμφωνία μεταξύ των εμπόρων "Ανδρου, περί δια¬ 
νομής εμπορευμάτων — εξ ίσου μεταξύ των — των άφικνουμενών « μέ 
καΐκι», έδ. υπό Δ. Πασχάλη, έν ΑΟΚΕ δ, 167 έπ. 

1772. «... κατώρθωσεν ό πΚ Σαμουήλ δ Α', ΐνα έκδοθή βασιλικόν διάταγμα 
άπαγορεΰον αύστηρώς τήν εις τάς των κληρικών δίκας καί τήν είς 
τούς γάμους έπέμβασιν των πολιτικών Αρχών, ως άνήκοντα εις 
μόνου τού πατριάρχου τήν δικαιοδοσίαν και μηδόλως πολιτικά θεω¬ 
ρούμενα... » πρβλ. Ζ. Μαθά, έ'νθ’ άν. (έτος 1764) 158. 

1773. Προνόμια υπέρ Κυδωνιών τής Μ. “Ασίας, έδ. υπό Γ. Σακκάρη, 
Ιστορία τών Κυδωνιών (Άθ. 1920) 17 έπ. 

1774. Έν παραρτήματι (σ. 1-34) τής Ιστορίας τής Βλαχίας πολιτικής, 
γεωγραφικής (Βιέννη 1806 )} ανωνύμου, άλλα πιθανώς τού Μιχ. 
Κατακουζηνού, περιέχονται νομικά! διατάξεις, έξ 11 κεφαλαίων, 
έξ εθίμων και βασ. νόμων. ΙΙρβλ. Π. Ζ έ π ου, Συνταγμάτων Νομικόν 
Ύψηλάντη (Άθ. 1936) 35 σημ. 1. 

— Συνθήκη Κιουτσούκ Καίναρτζή, έδ. τμηματικώς υπό Γεδεών, Ση¬ 

μειώσεις 78 έπ. κα! έν παραρτήματι τής ανωτέρω Ιστορίας τής 
Βλαχίας (σ. 34-71), έξ ολοκλήρου. 

— Χάτι - σεριφ σ. Χαμήτ Α' περί τών επιτρόπων τού Κοινού (περί τρό¬ 

που κυβερνήσεως τών πατριαρχικών πραγμάτων), έδ. υπό Γεδεών, 
Γράμματα 38 έπ. Πρβλ. Άθ. Κομνηνού-Ύψηλάντου, Τά 
μετά τήν άλωσιν, 537. 

— Φιρμάνιον τού ϊδίου, υπέρ νήσων τινών έκ τής Δωδεκανήσου, έδ. υπό 

δΙέρΗαηοροΠ, 166 έπ. 

1775. Χρυσόβουλλον “Αλεξάνδρου Βοεβόδα Ύψηλάντη, περ! τάξεως κριτη¬ 

ρίων, έδ. υπό Άθ. Κομνηνού-Ύψηλάντου, ένθ’ άν. 592 έπ. 
καί, όρθότερον, υπό Π. Ζέπου, Συνταγμάτων Νομικόν (Άθ. 
1936) 233-238. * 

— Χρυσόβουλλον τού Ιδιου, περ! τής προτιμήσεως κατά τήν πώλησιν τών 

ακινήτων, έδ. ρουμανιστ! υπό ]. Ρετείζ, έν ΟιΐΓδ άο ίδίοπα 
θτορίϋΐιιί τοηιάη {Βουκ. 1931)* περ! τού έλλ. κειμένου, πρβλ. δ ί. 
Βοτοοίιοί, Ιζνοατείε (Ιειεί 1934) 448 έπ. 

— Χρυσόβουλλον τού Ιδιου, έν φ επικυρώνει « τάς δσας διατάξεις εκαμεν 
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είς την τζάραν», έδ. υπό Δ. Φωτεινού, “Ιστορία τής πάλαι Δα- 
κίας 3 (1819) 558 έπ. καί, όρθότερον, υπό Π. Ζέπου, Συνταγμά¬ 
των Νομικόν, 239-243. 

— Διαταγα! κα! συ νθ ή και τής έν Λιβόρνφ εκκλησίας τών ορθοδόξων ανα¬ 

τολικών Γραικών (Ένετίησι). Πρβλ. Ν. Τεομαδάκην, έν ΕΕΒΣ 
16, 97 έπ. 

— Χάττι σερίφ (ορισμός) τού σ. Χαμήτ Α' διά τά προνόμια τής ούγγρο- 

βλαχικής ηγεμονίας, δοθέν εις τον ως άνω βοεβόδαν, έδ. υπό Άθ. 
Κομνηνού - Ύψηλάντόυ, ένθ’ άν. 541 έπ. (ιδίως άρθρ. 6, 7, 
8 και 18), προσθέτοντος (σ. 546): « άπό αυτά ολα μετά δύο χρό¬ 
νους κανένα δεν εφνλάχΰη». 

— Φιρμάνιον τού αυτού, υπέρ Δωδεκανήσου, έδ. υπό Μ. Καρ αβ σκύ¬ 

ρο ύ, έν Έκ. Άλ. 32, 388 κα! 397. 

1776. « Τόμος τών προικών » τού μ. Ίωαννίνων Παισίου, έδ. υπό Γεδεών, 

έν Έκ. Άλ. 8, 216 έπ. Πρβλ. σχετικώς Κανονισμόν προικών είς 
Λιασκοβίτζι τής “Ηπείρου, δημ. υπό Σ π. Λάμπρου, έν Ν.Έλλην. 
10, 193 έπ. 

— Πρακτικόν 30 Απριλίου ιερατείου κα! προεστών Μυκόνου, περ! συν¬ 

τάξεως διαθηκών κα! προικοσυμφώνων, έδ. υπό Ί. Βισβίζη, έν 
ΕΑΙΕΔ 5 (1954) 142 έπ. 

1777. Τρίτη έ'κδοσις τής μεταφράσεως τής Έξαβίβλου, υπό Άλ. Σπα- 
-—-^"'Ύό'υ, όμοία προς τήν β' (πρβλ. έτη 1744 κα! 1766). 

1779. Κατάστιχον τής 2 Ίανουαρίου τής συντεχνίας παντοπωλών Μο- 
σχοπόλεως, έδ. άποσπασματικώς υπό Ν. Βέη, έν Β.Ν. ΙαΙιιΊ). 7, 
526 έπ. 

1780. Καταστατικόν Συντροφιάς Άμπελακίων, εδ. έν Ν. Έλλ. 14, 382 έπ. 
κα! υπό Ή λ. Γεωργίου, “Ιστορία κα! συνεταιρισμός τών Άμπε- 
λακίων (Άθ. 1951 ) 26 έπ. Πρβλ. έτος 1795. 

— «Συνταγμάτων Νομικόν Περ! ευταξίας κα! του καθήκοντος έκάστου 

τών κριτηρία)ν κα! τών όφφικίων τού πριντζιπάτου τής Βλαχίας τών 
άνηκόντων εις τό πολιτικόν. Όδηγία τής είς τό έξής άποφάσεως 
τών είς τύπον ήδη συλλεχθεισών υποθέσεων και συμφωνία τών τοπι¬ 
κών εθίμων... Φιλοπονηθέν παρά τού... ήγεμόνος... Ίωάννου 
Αλεξάνδρου Ίωάννου Ύψηλάντη Βοεβόδα... Νύν τύποις 
πρώτον έκδοθέν είς ρωμαϊκήν κα! πάτριον γλώτταν... » Άνεδ. υπό 
Π. Ζέπου, Συνταγμάτων Νομικόν (Άθ. 1936) 145-231. Πρβλ. 
Ί. Σούλη, έν ΑΙΔ 5, 70 έπ. 

1781; Έπι τομή τών ιερών κανόνοίν, τού Νεοφύτου τού Κ α υ σ ο κ α- 
λυβίτου, έν χφ. 1457 κα! 1458 ΕΒΕ, 11 έλλ. σχολείου Κορθίου 
“Άνδρου, 295 Άκαδ. Ρουμανίας. Πρβλ. Κ. Δυοβουνιώτην, έν 
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ΈβδομηκονταπενταετηρίδιΡιζαρείου Έκκλ. Σχολής (*Αθ. 1920) 1 έπ. 

1782. Περ'ι χορηγηθείσης άδειας εις τούς έν Ίνδίαις ορθοδόξους νά έρχων- 
ται είς γάμον μετά καθολικών και άρμενισσών γυναικών* έδ. υπό 
Γεδεών, Καν. Διατ. Α' 26δ. 

1785. « Συνυποσχετικών τών Σμνρναίων », εδ. υπό Τ. Κανδηλώρου, 
'Ιστ. τού έθνομάρτ. Γρηγορίου τού Ε' ( Άθ. 1909) 12 έπ. 

1785; Πανδέκτης Νικολάου Καρατζά (1745-1791) εν χφ. κατεχο- 
μένφ υπό Σωφρονίου Εύστρατιάδου, περιγράψαντος τό 
χφ. καί έκδόσαντος πίνακα περιεχομένων καί τινα αποσπάσματα τού 
κειμένου εν π. Έκκλ. Φάρος 6, 81-111. 

1785; Νομικόν τού επ. Καμπανίας Θεοφίλου, έδ. άποσπασματικώς καί 
μετ’ αυθαιρέτων προσθαφαιρέσεων, υπό Έλ. Ταπεινού καί Κ. 
Βασιλειάδου, υπό τον τίτλον: Νομικόν Πρόχειρον (Κ/πολις 
1887). Χφ. ΕΒΕ 2120, 2385 καί 2684, Κοζάνης 99 καί Δημητσά- 
νης 96. Πρβλ. ΒοΗποαίίο 94* έν τφ Βρεβείω μητρ. Θεσσαλονίκης: 
Αποκρίσεις τού Θεοφίλου* πρβλ. Η ο ί τη 6 3 ο Η, έν ΕτδοΗ- 
ΟγιΛογ, ΕηζχΡΙ. τ. 87, σ. 50. Κατά τον Γ. Ζαβίραν, Νέα Ελλάς 
(1872) 311, το Νομικόν «εμποδιστή υπό τής Εκκλησίας»’ ταύτό 
βέβαιοι καί δ ΖαοίΐΕΓία, ΡοίδΟ ίη ά. ΟηεηΙ (1840) 205. 

1787. « Συλλογή πάντων των ιερών και -θείων Κανόνων τών τε αγίων Απο¬ 
στόλων καί Οικουμενικών Συνόδων, άμα δέ καί τοπικών, συν τού- 
τοις καί τών λοιπών αγίων Πατέρων τών κατ’ ιδίαν όροθετησάντων 
καί υπό Συνόδοιν οικουμενικών η τοπικών θεωρηθέντων. Συλλεχθέν- 
τες έκ διαφόρων βιβλίων καί τυπωθέντες... φψπζ' Ένετίησι... » Έν 
τφ προοιμίφ ό ιερομ. Αγάπιος γράφει: «άπατάσθαι πολλούς 
υπό πολλών καί διαφόρων χειρογράφων τινών Κανονικών, μύθους 
όθνείους μάλλον ή κανόνας θείους έχόντων». Πρβλ. Οοΐΐηοαίίο 
95 επ. 

— "Οροι και διαταγαι του Γένους και τής αδελφότητος τών Γραικών 

είς την πόλιν καί λιμένα ελεύθερον του Τριεστίον... Ένετίησιν. 

1789. Εγκύκλιος έπισκόπου Κοζάνης Θεοφίλου, κατά τού στολισμού τών 
γυναικών, τής 10 Νοεμβρίου, έδ. υπό Μ. Καλινδέρη, Τά λυτά 
έγγραφα τής Δημ. Βιβλ. Κοζάνης (Θεσσαλονίκη 1951) 90 έπ. 

— Βεράτιον υπέρ πΚ Νεοφύτου τού Ζ', έδ. υπό Μ. ΒΌ 1ι 5 5 ο η, ΤαΜοαα 

§;έηέΓ&1 άο ΓοτηρίΓΟ Οΐΐοπιειη 5 (1824) 123. 

τ- Φιρμάνιον υπέρ μ. Θεσσαλονίκης Γερασίμου, έδ. υπό Μ. Καλιν- 
δ έ ρ η, έ'νθ’ άν. 78 έπ. 

1790. Πατριαρχικόν Γράμμα, δι’ ού δίδεται εί'δησις περί τού έκδοθέντος 
φιρμανίου διά τό « μέκι» τών τουρκικών «νικιαχίοον» από τούς 
ραγιάδες, μνημονεύεται υπό Γεδεών, έν Έκ. *Αλ. 20, 144. 
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1792. Εγκύκλιος τού καπουδάν πασά Χουσεΐν, προς τούς προεστώτας καί 
κατοίκους τών νήσων τού Αιγαίου, δΓ ής παρέχει συμβουλάς περί 
ευταξίας καί ευνομίας, έδ. υπό Μ. Μαλανδράκη, έν π. Ελλη¬ 
νικά 10, 324 έπ. 

— Χάτι Χουμαγιούν, άπαγορεύον τον διορισμόν ραγιάδων ως προξένων 

καί υποπρόξενων ξένων Δυνάμεων, έδ. έν ΑΚΥ 1, 17 έπ. 

— Διαταγή τού καπουδάν πασά Χουσεΐν προς τούς Υδραίους: νά τηρή- 

ται ή συνήθεια τού τόπου νά συμμετέχουν άναλόγως οΐ σύντροφοι 
εις τάς ζημίας τών καϊκιών, έδ. έν ΑΚΥ 1, 47 έπ. 

Φιρμάνιον σ. Σελήμ Γ' περί δίκης ιερέων ζώντων έν Μοναΐς, έδ. υπό 
Γεδεών, Γράμματα 55 έπ. 

— Κώδιξ « διά την... διόρθωσιν τών προικιών», μ. Παραμυθίας, έδ. υπό 

Δ. Α. Παναγιωτίδου, έν ΠΕΦΣΚ 27 (1900) 308 έπ. 

1793. Εξάβιβλος τον Άρμενοπούλ,ον, κατά μετάφρασιν Σπανού, δ'έ'κδο- 
σις, όμοια προς την β' (πρβλ. έτη 1744, 1766 καί 1777 ). 

— «Δικανική Τέχνη » τού Δ η μ. Κ α τ α ρ τ ζ ή - Φ ω τ ι ά δ ο υ, έδ. υπό 

Δημ. Β. Οϊκονομίδου, έν ΕΑΙΕΔ 3 (1950) 17-59* τό κείμε¬ 
νον : 26 - 54. 

Εγκύκλιος τού καπουδάν πασά Χουσεΐν, προς τούς προεστώτας τής 
νήσου Πάτμου, έδ. υπό Μ. Μαλανδράκη, ένθ’ άν. 10, 326 έπ. 
Φιρμάνιον τού ίδιου, περί έλευθέρας άσκήσεως τών καθηκόντιον τών 
ιερέων, έδ. υπό Γεδεών, Γράμματα 49-51. 

1794. « Νομοκάνοον πρόχειρος » ίερέως Γεωργίου Αθανασίου Ράμ¬ 
ματά, έν χφ. 98 Μ. Ξενοφώντος (’Άθω), μνημονεύεται υπό Γε¬ 
δεών, έν Έκ. *Αλ. 8, 8. 

— Φιρμάνιον σ. Μουσταφά υπέρ Μετσόβου, έδ. υπό Β. Δ. Σκαφιδά, 

έν π. Ήπειρ. Εστία 1 ( 1952) 658 έπ. 

1794-1803. «*0 [μ. Λαρίσσης] Διονύσιος... κατώρθωσε νά έκδοθή. .. <5ιά- 
ταγμα σονλτανικόν, κυρωτικόν τών διαθηκών τών άποθνησκόντων 
ατέκνων »· πρβλ. Π. Κοντογιάννη, έν π. “Αθηνά 18, 151. 

1795. Σνμφωνητικόν Συνεταιρισμού 3 Αμπελακίων, τής 1 Ίανουαρίου, έδ. 
έν γαλλ. μεταφράσει υπό Ε. ΒοαΙαη§·6Γ, ΑιηβέΙα^ία οιι Ιοε 
£15500131:10115 ο! Ιοδ ιηιιηίοίραΗΐέδ 1ιό11έπίηο65... (Ρ 3 Π 5 1875) 53 
έπ. καί έν έλλ. μεταφράσει υπό Ή λ. Γε (οργίου, έ'νθ’ άν. (έτος 
1780) 31 έπ. 

1796. Εγκύκλιος 19 Ιανουαρίου, έπισκόπου Κοζάνης, περί προικός, μεσι¬ 
τών γάμου καί διαθηκών, έδ. υπό Μ. Καλινδέρη, ένθ’ άν. 
93 έπ. 

— Τόμος Συνοδικός πΚ Γερασίμου τού Γ', έδ. υπό Γεδεών, Καν. 

Διατ. Α' 295. 


ϊ: 
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~ 12 Μαΐου. Πρακτικόν προκρίτων "Ανδρου, επί θέματος κληρον. διά¬ 

δοχης, έδ. υπό Δ. Π α σχόλη, έν ΑΟΚΕ 5, 168 επ. 

1797. Γραπτά έθιμα Σαντορίνης - Ανάφης, έδ. έν ΙΟΚ 8, 503 έπ. 

— Γράμμα πΚ Γρηγορίου Ε', περί άπαγορεύσεως... συντεχνιών εις ίερο- 

μονάχους, έν χφ. Κώδικι μ. Παροναξίας (σ. 39-42)' πρβλ. Π. 
Ζερλεντου, Πατριάρχων γράμματα διατακτικά, 99. 

— Εγκύκλιος του ίδιου προς Δωδεκανησίους, περί γάμου, έδ. υπό Θ ε ο- 

τ ο κ ά, 193. 

1798. Διάταξις του ίδιου, περί προικοδοσιών, έδ. υπό Γεδεών, Καν. Διατ. 
Α' 305. 

— Σημείωμα του ίδιου, περί δικαστ. εξουσίας μητροπολιτών κλπ., εδ. υπο 

Γεδεών, Σημείωσις 160. 

— Εγκύκλιος του ίδιου, περί του μη εύλογεΐν γόμους « παρ 9 ενορίαν», 

έδ. υπό Θ ε ο τ ο κ ά, 194. 

— Διάταξις ίδιου, περί άρραβώνος, έδ. υπό Γ ε δ ε ώ ν, Καν. Διατ. Α 311. 

1799. Φιρμάνιον περί άπηγορευμένων γόμων: « νά προστάζουν τους ιμά¬ 
μηδες τών μαχαλάδων νά μη κοΐδίζονν νικιάχι εις τους ρωμαίους», 
μνημονεύεται υπό Γεδεών, Γράμματα σ. ε . 

— Εγκύκλιος του καπουδόν πασά Χουσειν, προς τους προεστώτας τής 

Πάτμου, έδ. υπό Μ. Μαλανδράκη, ένθ 9 άν. 10, 328 έπ. 

—- 10 Δεκεμβρίου. "Εγγραφον προεστώτων καί γερόντων "Ανδρου προς 

Κυβέρνησιν: «νά μην ή&ελε χαλαστή ή τοπική μας συνήθεια... όπου 
έχομε νά λαβαίνομε ή και νά χρεωστονμε, πληρώνομε κατά την ομο¬ 
λογία μας», έδ. υπό Δ. Π α σχόλη, έν ΑΟΚΕ 5, 173. 

1800. « Κανονικόν ήτοι οι θείοι Κανόνες τών αγίων καί πάνσεπτων Απο¬ 
στόλων τών τε Οικουμενικών καί τοπικών Συνόδων καί τών κατά 
μέρος θεοφόρων Πατέρων. Έν έπιτομή συνειλεγμένοι παρά Χρι¬ 
στόφορου μονάχου τής... προδρομικής Σκητεως, υφ ου και ση¬ 
μειώσεις έκ διαφόρων ιερών διδασκάλων εις αυτό συνερανισθεΐσαι 
προσετέθησαν. Έν τφ του Πατριαρχείου Κ/πόλεως τυπογραφεία)». 
Πρβλ. ϋοΐίηε&ΐίο 97. 

— « Ιΐηδάλιον τής νοητής νηός, μιας αγίας καθολικής και αποστολικής 

τών ορθοδόξων Εκκλησίας, ήτοι άπαντες οί ιεροί καί θείοι Κανό¬ 
νες τών τε αγίων καί πανευφήμων Αποστολών. Τών άγιων οικουμε¬ 
νικών Συνόδων. Τών τοπικών καί τών κατά μέρος θείων Πατέρων, 
ελληνιστί μέν, χάριν αξιοπιστίας, εκτιθέμενοι, δια δε τής καθ ημάς 
κοινοτέρας διαλέκτου, προς κατάληψιν τών άπλουστέρων ερμηνευό¬ 
μενοι, παρά “Αγαπίου ίερομονάχου καί Νικοδήμου μονάχου. 
Καί μετ 9 έπιμελείας άνακριθέντες καί διορθο)θεντες... παρα του... 
Δωροθέου [Πρωΐου]. Νΰν πρώτον τύποις έκδοθέντα... Έν 
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Λειψίρ...». Ανατυπώσεις: έν Άθήναις 1841 και 188(5 καί έν Ζα- 
κύνθφ 1864. Αί ανατυπώσεις αΰται παρέλειψαν τάς έν ύποσημειώ- 
σεσι παρατηρήσεις του έπιστατήσαντος την αρχικήν έκδοσιν ίερομον. 
Θεοδωρήτου, παρατηρήσεις θεωρηθείσας έξαλειπτέας υπό τοΰ πΚ 
Νεοφύτου, διά Γράμματός του, κατ 9 Αύγουστον 1802. 

— Σννϋήκη 21 Μαρτίου μεταξύ Ρωσσίας καί Τουρκίας περί τινων πόλεων 
τής 9 Ηπείρου καί Έπτανήσου, έδ. υπό Γεδεών, Σημείωσις 80 έπ. 
ΙΙρβλ. Α. Βρέκοση, έν *Ηπ. Χρ. 3, 272 έπ. 

— Δυο εγκύκλιοι τοΰ καπουδάν πασά Χουσεΐν, προς τούς προεστώτας 
Πάτμου, έδ. υπό Μ. Μαλανδράκη, ένθ 9 άν. 10, 330 έπ. 

1803. Οοδίίΐμζίοηο άοΐΐμ ΚοραδΜίοα δείΐίηειιΙαΓε. Οοτίύ 24 ΝονοηιΙοΓο. 
Ή έλλ. μετάφρασις έδ. υπό Δ η μ. Βενιέρη, τό 1804, υπό τον 
τίτλον: « Κατάστασις τής Επτάνησου Πολιτείας... Έν Τριεστίφ... ». 

— Σουλτ. ορισμός άπαγορεΰων διορισμόν τών ραγιάδων, εις θέσιν προξέ¬ 
νου ή ΰποπροξένου ξένης Δυνάμεως, ουδέ παροχήν εις τούτους ίδιό- 
τητος προστατευομένου" έπίσης απαγορεύει αγοράν ακινήτων υπό 
ξένων" έπίσης ορίζει, δτι έπί μικτών γόμων, τά τέκνα τής έλληνίδος 
γυναικός δέν κτώσι την υπηκοότητα τοΰ αλλοδαπού πατρός, αλλά 
θεωροΰνται ραγιάδες" έδ. υπό Π. Μ. Κοντογιάννη, έν π. Άθηνά 
29(1917) 217 έπ. 

— Διάταξις πΚ Καλλινίκου Ε', « διαίτησις κληρονομικών δικαίων », Ιδ. 
υπό Γεδεών, Καν. Διατ. Β' 81. 

— Δύο έγκύκλιοι (29 Αύγούστου καί 25 “Οκτωβρίου ) έπ. Κοζάνης Θεο¬ 
φίλου, κατά τοΰ στολισμού τών γυναικών, έδ. υπό Μ. Καλινδέρη, 
ένθ 9 άν. 97 έπ. 

— ΒβροΙαηιβηίο βοοΙβΒΪαύίΜ πδ^ιιαπίμηίο Π οΙογο οΠοάοεεο άεΐΐα 5 θγο- 
ηί 5 δίηι& Κ 0 ριι 661 ίο& δθΗιηδίιΙαΓο. Ιη Οοτίίι. Ή έλλ. μετάφρασις 
έδ. τό 1805, υπό τον τίτλον: « Διάταξις έκκλησιαστική άφορώσα τον 
ορθόδοξον κλήρον τής Έπτανήσου. Κερκύρα... ». 
ι — Καταστατικόν τοΰ έσναφιοΰ τών άμπατζήδων Φιλιππουπόλεως, έδ. υπό 

Κ. Μ. Ά π ο σ τ ο λ ί δ ο υ, έν π. Θρακικά 2 (1931) 329" πρβλ. τοΰ 
ί δ ί ο υ, έν ΑΘΛΓΘ 3 (1936 -1937 ) 145 -195 καί 7 (1940 -1941) 
9-65. 

1804. Ναυτικός νόμος “Υδρας, έδ. υπό Γ. Κριεζή, Τστορία τής νήσου 

"Υδρας (Πάτραι 1860) 72 έπ. Πρβλ. έν τούτοις I. Μ ανίατο¬ 
ι π ούλου, Τό ναυτικόν δίκαιον τής "Υδρας (Άθ. 1939) 16 έπ. 

1805. Κωνσταντίνου Άρμενοπούλου Κρι.τοΰ Θεσσαλονίκης Πρόχειρον, τό 
λεγόμενον ή *Εξάβιβλος... Ένετίησιν. Παρά Πάνφ Θεοδοσίου. Έκδο- 
σις όμοια προς την τοΰ Γλυκύ τοΰ 1766. 

— «Συμφωνητικών γράμμα» τοΰ έσναφιοΰ τών άμπατζήδων Φίλιππου- 
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πόλεως, τής 29 Ιουνίου, έδ. υπό Κ. Μ. Ά π ο σ τ ο λ ί δ ο υ, εν π. 
Θρακικά 3, 329 έπ. Πρβλ. του ίδιου, έν ΑΘΛΓΘ 3, 145 έπ. 
1806. 10 Δεκεμβρίου. « 'Άρϋρα κεφαλαιώδη τον έν Σμύρνη συστήματος 
των ρωμαίων πραγματεντών », έδ. υπό Ν.Σ.Γ., εν π. "Ομηρος 6 
(1878 ) 58 - 60. 

1808. Γραπτά έθιμα Φολεγάνδρου, εδ. εν ΙΟΚ 8, 522. 

— Εγκύκλιος τοΰ καπουδάν πασά Γαζή Σελίχ, προς τους προεστώτας τής 

νήσου Πάτμου, έδ. υπό Μ. Μαλανδράκη, ενθ αν. 10, 334 επ. 

— Εγκύκλιος του καπουδάν πασά Ραμάς Άβδούλ, προς τούς κατοί¬ 

κους πέντε νήσων τού Αιγαίου, εδ. υπο τού ίδιου, ενθ αν. 10, 
335 έπ. 

1809. Εγκύκλιος πΚ Ίερεμίου Δ', τής 11 Δεκεμβρίου, προς τούς επισκό¬ 
πους, περί είσπράξεως των όφειλομένων ετησίων εισφορών των Μονών 
προς τό Πατριαρχείον. Εις 4 ον (έν ΙΕΕΕ 1589). 

1810. Γραπτά έθιμα Νάξου, έδ. έν ΙΟΚ 8, 523-558. Πρβλ. Ιακ. Β ι- 
σβίζη, Ή πολιτική δικαιοσύνη κατά την Έπανάστασιν {Άθ. 
1941) 188 έπ., Ν. Π αν τ α ζ ο π ο ύλου, "Από τής λογίας παραδό- 
σεως εις τον αστικόν κώδικα (’Αθ. 1947) 109 σημ. 48, Α. Κα- 
τ.σουρού, Συμβολή στή μελέτη τών έθίμων τής Νάξου, έν π. Να¬ 
ξιακόν Άρχεΐον 1, 8 έπ. Τά γραπτά ταύτα έθιμα φαίνεται, δ'τι ουδέ¬ 
ποτε ΐσχυσαν' πρβλ. Άπάντησιν Δημογεροντίας Νάξου, δημ. υπό 
I. Βισβίζη, έν ΕΑΙΕΔ 3, 168 επ. 

— Διάταξις πΚ Ίερεμίου, « προικοδοσιών οροί και κανόνες », εδ. υπο 

Γεδεών, Καν. Διατ. Β' 129. 

— Κήρυγμα τού Διοικητού Κερκύρας, τής 16 Οκτ., περί διαχειρισεως 

τής περιουσίας τών ναών καί μονών τής νήσου. (Μονοφυλλον έντυ¬ 
πον, έν Άρχ. Ίονίου Γερουσίας). 

-— Κανονισμοί τών Εκκλησιών καί τού Κλήρου τών Ιονικών νήσων. Εις 
8 ον . (έν ΓΑΚ. Άρχ. Βλαχογιάννη 55, 967). 

— Διάταξις πΚ Ίερεμίου, περί προικοδοσιών, εδ. υπό Γ εδεων, Καν. 

Διατ. Β' 134. 

— Άχτναμές σ. Μαχμούτ Β' υπέρ Άλβανιτοχωρίου (παρά τό Τύρνοβον) 

Βουλγαρίας, έδ. βουλγαρισχί υπό Σ β. Τζόνεβ, Ιστορία τής πό¬ 
λεως Γκόρνα Όρισχοβίτσα καί τών περιχώρων της Λέσκοβέτς καί 
Άρμπάνασι (Τύρνοβον 1932) σ. 29. Πρβλ. Κ. Ά μαντό ν, έν 
ΠΑΚ 10, 45. 

1812. Συμπληριοματικά γραπτά έθιμα Σύρου, έδ. εν ΙΟΚ 8, 501 επ. 

— Διαταγή τού Χουρσήτ Μεχμετ καπουδαν πασά, προς τους προεστώτας 

Νάξου, περί τού καταβλητέου φόρου, έδ. υπό Π. Ίωάννου, έν π. 
Ελληνικά 5, 218 έπ. 


Περίγραμμα ιστορίας τοΰ Μεταβυζαντινού Δικαίου 189 

— Διάταξις πΚ Ίερεμίου, περί πολυτελείας, έδ. υπό Γεδεών, Καν. 

Διατ. Β' 142. 

— « Κόπια τών τοπικών συνηθειών τής Πάτμου, όταν ερχεται βοεβόδας 

έδ. υπό Μ. Μαλανδράκη, ένθ’ άν. 10, 336 έπ. 

1813. Εγκύκλιος τού καπουδάν πασά Χουρσήτ Μεχμετ προς τούς πατμίους, 
έδ. υπό Μ. Μαλανδράκη, ένθ’ άν. 10, 339 έπ. 

Σύστημα ή Διαταγαί κατά ψήφον άπάσης τής συνελεύσεως τής έν 
Μακεδονία πολεως Μελενίκου, προς πλείονα αφορώσαι βελτίωσιν 
τών έν αυτή θείων οίκων, σχολών τε καί νοσοκομείων καί τής τών 
ένδεών άπάντίον φιλανθροοποτέρας οικονομίας τε καί κηδεμονίας.Έν 
Βιέννη... » 

— Διάταξις πΚ Κυρίλλου Τ', κατά προικοδοσιών, έδ. υπό Γεδεών, Καν. 

Διατ. Β' 145. 

— Εγκύκλιος άρχιμ. Ά?.εξανδρείας προς τούς Χριστιανούς τών Ινδιών, 

υπέρ άναρρύσεως αιχμαλώτων, έδ. έν Δελτίψ πατρ. Βιβλιοθήκης 
Αλεξάνδρειάς 2 (1949) άριθ. 4, σ. 9. 

— Τά έσνάφια έν Καΐρφ, αυτόθι 2 (1949 ) άριθ. 2, σ. 1-3. 

— Ό επίσκοπος Δελβίνου τής Ηπείρου Γαβριήλ ηύξησε τά δικαιώματα 

τοΰ γάμου από 60 παράδες εις 3 γρόσια' πρβλ. Θ. Μ π α μ ί χ α, έν 
Ήπ. Χρ. 5, 65. 

1814. Διάταξις πΚ Κυρίλλου, περί κωλυμάτων γάμου, έδ. υπό Γεδεών, 
Καν. Διατ. Β' 149. 

1815. Φιρμάνιον σ. Μαχμούτ, καθορίζον προνόμια έπ. Σερβίων - Κοζάνης, 
έδ. υπό Α. Σιγάλα, έν π. Μακεδονικά 1, 284. 

1816-1817. Κώδιξ πολιτικός τού πριγκιπάτου τής Μολδαβίας. Μέρος Α'έν 
Ίασίφ 1816. Μέρος Β' 1816. Μέρος Γ' 1817. Άνεδημοσιεύθη έν 
άΟΚ 8, 1-355. Περί τών πηγών τού Κώδικος τούτου, βλ. Κ. 
Τ ριανταφυλλόπουλον, έν π. Κενΐδία ίδίοποα Γοπιαηα 1 
(1931) 32 έπ. 

1817. « Ό εμπορικός Κώδιξ τής Γαλλίας μεταφρασθ,είς έκ τού γαλλικού πρω¬ 
τοτύπου... παρά Νικολάου τού Παπαδοπούλου, παρ" οΰ 
προσενεχθείς τ® έν Κ/πόλει έντιμοτάτορ συστήματι τών έλληνορρω- 
μαίων έμπορων... τύποις έκδίδεται. Έν Βιέννη...» 

— Οοείίίυζίοηο δίαίι ϋπίίιί άοΐΐο Ιεοίε Ιοπίο... Οοτίίι. Ή έλλ. 

μετάφρασις, υπό Πλάτωνος Π ε τ ρ ί δ ο υ, έδ. τό 1818, υπό τον 
τίτλον: « Πολίτευμα τών ενωμένων επαρχιών τών Ιωνικών νήσων... 
Κερκυρφ... ». Ανεδημοσιεύθη τό 1855, υπό τον τίτλον: « Σύνταγμα 
τού Ιονίου Κράτους τών 1817, ώς νΰν υπάρχει μετερρυθμισμένον... 
Κερκύρςι», κατά μετάφρασιν Μιχαήλ Σ. Ί δρωμένου. 

1818. Νομοθεσία τού Ύψηλοτάτου καί ευσεβέστατου Αύθέντου καί Ήγε- 
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μόνος πόσης Ούγγροβλαχίας κυρίου κυρίου Ί ω ά ν ν ο υ Κ α ρ α τ ζ α, 
βοεβόδα. Έν Βιέννη...». Άνετυπώθη έν ΙΟΚ 8, 357-440. ^ 

- Νόμος “Υδρας, έδ. έν ΑΚΥ 6, 42 έπ. Πρβλ. I. Μ α ν ι α χ ο π ο υ λ ο υ, 

ενθ* άν. (έτος 1804) 18 έπ. 

- Έγγραφον τής 10 Μαΐου, έκ 14 άρθρων, περί διοικητικής όργανα)- 

σεως κοινότητος Κάστρου τής Νάξου, έδ. ϋπό Μ ι χ. I. Μαρχο- 
πολι, έν π. Εστία 1892 Β 333 επ. ^ 5 β ν 

1819. Δυο διατάξεις πΚ Γρηγορίου Ε', περί γάμου ίεροδιακονου, εδ. υπο 
Γεδεών, Καν. Διατ. Β' 155 καί 571. 

- Έτερον σιγίλλιον του ίδιου, περί άπαγορεΰσεως μικτών γάμων, εδ, 

ΰπό Ανθίμου “Αλεξοΰδη, έν ΔΙΕΕΕ 4 (1892) 268 έπ. και 

άνεδ. υπό Ν. Βέη, εν ΤΑ 369. β 

- “Απόφασις προεστώτων Αίγίνης, περί των προσφευγοντων εις την 

τουρκικήν δικαιοσύνην, έδ. ί π δ Ίω. Λυκούρη, *Η διοίκησις και 
δικαιοσύνη των τουρκοκρατούμενων νήσων (*Αθ. 1954) 328 επ. ^ 

1820. «Κωνσταντίνου Άρ μενο ποΰλου... ή 'Εξάβιβλος είς κοινήν 
γλώσσαν... Έκδοσις πρώτη... Έν Βενετίμ εν τή τυπογραφίφ Πάνου 
Θεοδοσίου». Πράγματι ς-' έκδοσις* πρβλ. έτη 1744, 1766, 17/7, 
1793 καί 1805. Είναι ή τελευταία έκδοσις τής μεταφράσεως του 

Άλεξί ου Σ π αν ου. / β „ 

- Γαλλικός εμπορικός κώδηξ μεταφραστείς είς την καθομιλουμένην ημών 

διάλεκτον παρά Θ[εοδώρου] Ρ[άκον}. Έν Παρισίο.ς.. ; ^ 

1821. Φιρμάνιον σ. Μαχμούτ Β' ύπέρ μ. Άγαθουπόλεως Ησαια, εδ. υπο 

Ά ν τ. Ά ν α γ ν ω σ τ ί δ ο υ, έν π. Δωδεκανησιακή Έπιθεωρησις 2 

(1948) 166 έπ. Τ ■ . „ „ Α , 

1822. Όργανικός νόμος (Σύνταγμα τών Άρμενων Κρητης), αρθρ.κθ : 

«έως δτου.νά Ικδοθώσι νόμοι είς τά πολιτικά καί Εγκληματικά κρι- 
τήοια, -θέλουν είναι είς χρήσιν οί νόμοι τών αειμνήστων ημών 
αύτοκρατόρων ».Έδ. υπό Κ. Κ ρ ι τ ο β ο υ λ ί δ ο υ, Απομν. 1-0 επ. 

- Προσωρινόν Πολίτευμα της Ελλάδος (Επίδαυρου). Αρθρ. ΟΙ : 

«"Αχοί τής κοινοποιήσεως τών εϊρημένων Κωδήκων α£ πολιτικαι 
καί εγκληματικοί διαδικασίαι βάσιν έχουσι τούς νόμους τών άειμνη- 
στων χριστιανών ήμών αύτοκρατόρων καί τούς παρά του Βουλευτι¬ 
κού καί Εκτελεστικού Σώματος έκδιδομένους νόμους 1 δια δε τα 
Εμπορικά, ο εμπορικός τής Γαλλίας Κώδηξ μόνος ίσχυει εις την 

Ελλάδα». Ε Λ , 

- Φιρμάνιον περί τών προνομίων μ. Βεροίας, εδ. υπο Π. Ζεπου, εν 

ΑΙΔ 11, 75 έπ. . „ „ 

1823. Νόμος τής Έπιδαύρου (Προσωρινόν Πολίτευμα Αστρους}, αρϋρ. 

π': « άχρι δέ τής κοινοποιήσεως τών είρημένων Κωδήκων, κατα μεν 
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τά Εγκληματικά καί Πολιτικά ΐσχύουσιν οί Νόμοι τών ήμετέρων 
αειμνήστων χριστιανών Αύτοκρατόρων τής Κ/πόλεως, τό απάνθισμα 
τών Εγκληματικών τής Β' Εθνικής Συνελεΰσεως τών Ελλήνων, 
καί οί από τήν διοίκησιν έκδιδόμενοι Νόμοι, κατά δέ τά Εμπορικά 
ισχύει μόνος τής Γαλλίας ό Εμπορικός Κώδηξ». 

— Φιρμάνιον, υπέρ μ. Κρήτης Καλλινίκου, έδ. υπό Γ. I..Οίκονομ ι¬ 

δού, έν π. Χριστ. Κρήτη 2 (1913) 237-245. 

1824. Κώδιξ τών νομών. Φυλλάδιον Α'. Έκ τής έν "Υδρα. Τυπογραφίας. 
Είς 16 ον . Περιέχει: 3 Απάνϋιομα τών Εγκληματικών. 

Νόμος τής 3 Επίδαυρον ήτοι προστορινόν πολίτευμα τής Ελλάδος... 
"Υδρα... » είς 16 ον . 

1827. Διάταξις πΚ “Αγαθάγγελου, περί προικοδοσιών, έδ. υπό Γεδεών, 
Καν. Διατ. Α' 314. 

Βεράτιον μ. Πάφου Χαρίτωνος, έδ. έν π. Κυπριακά Χρονικά 5, 5 έπ. 

— « Διαταγαϊ γάμων καί προικοδοσιών. "Οροι καί κανόνες. Έν τφ τού 

Πατριαρχείου τής Κ/πόλεως τυπογράφείφ »* είς 4 ον. 

— Πολιτικόν Σύνταγμα τής *Ελλάδος (Τροιζήνος). "Αρθρ. 99: «Ή 

Βουλή χρεωστεΐ νά φροντίση διά νά συνταχθώσι Κώδηκες, Πολιτι¬ 
κός Εγκληματικός καί Στρατιωτικός, έχοντες ιδιαιτέραν βάσιν τήν 
Γαλλικήν Νομοθεσίαν.» "Αρθρ. 134: « Ή δικαστική έξουσία δικά¬ 
ζει κατά τούς γραπτούς νόμους τού έθνους ». "Αρθρ. 142: « Έως 
δτου δημοσιευθώσι Κώδικες... οί Βυζαντινοί Νόμοι, τό “Απάνθι¬ 
σμα τών έγκληματικών... καί οί παρά τής Ελληνικής Πολιτείας δη¬ 
μοσιευόμενοι νόμοι έχουν ϊσχύν' είς δέ τά έμπορικά ΐσχύν νόμου 
έχει ό εμπορικός τής Γαλλίας Κώδηξ ». 

— « "Εκ&εοις σαφέστερα τών... περί προικών κεφαλαίων » τής μ. Παρα¬ 

μυθίας, έδ. υπό Δ. Α. Π α ν α γ ι ω τ ί δ ο υ, έν ΠΕΦΣΚ 27, 309 έπ. 
(πρβλ. έτος 1792). 

Διονυσίου Πΰρρου τού Θετταλού, Νομικόν βιβλίον κατ* άλφά- 
βητον, εις είκοσι βιβλία, Θειορητικόν, Δικανικόν καί “Εκκλησιαστι¬ 
κόν, εκ τής Έξαβίβλου καί τού Μολδαβικού Κώδικος τού Καλλι- 
μάχη* βλ. Δ. Πΰρρου, “Αριθμητική (Ναΰπλ. 1828) 45 ’ πρβλ. Π. 
Ζεπου, Ή νεωτέρα έλλην. έπιστήμη τού Άστ. Δικαίου (“Αθ. 
1954) 14, σημ. 7 καί Ία κ. Βισβίζη, έν ΑΙΕΔ 6 (1955) 1-7. 
*Η τΰχη τού χφ. άγνωστος. 

1828. "Εγγραφον τών αντιπροσώπων τών Συμμάχων Αυλών, άπευθυνου- 
σών 28 ερωτήματα καί ζητουσών τήν λΰσιν των (τής 9 Όκτ.), έδ. 
έν ΟοΓΓοεροηάαηοε άη Οοιηΐε ΟαροάΐδΙπα, τ. 4, 460 επ. καί 
(ορθότερον) υπό Α. Μάμουκα, Τά κατά τήν άναγέν. τής Ελλά¬ 
δος, τ. 11, 236 επ. και: Απαντησις τού Πανελληνίου διά τού Κα- 
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ποδίστρια (τής 18/30 Όκτ.) εν ΟοίΓΕδροηά&ηοε, τ. 4, 455 έπ. καί 
Μάμουκα, έ’νθ’ άν. 11, 245 επ. Ιδιαιτέρους ενδιαφέροντα τά ύπ’ 
αριθ. 24 - 28 έρωτήματα. Αί απαντήσεις τής Κυβερνήσεως ούχί πάν¬ 
τοτε ακριβείς (πρβλ. Δ. Καμπούρογλου, Ιστορία των Αθη¬ 
ναίων, 2, 56 επ.). 

— Κατάστροισις των έκπαλαι σιουρουτίων του βηλαετιου Ζαγοριου, εδ. υπο 

Ί. Λαμπρίδου, Ήπ. Μελετήματα, Θ' 82 έπ. καί υπό Π. Β ι ζ ο υ- 
κίδου, έν Ήπ. Χρ. 2, 33 έπ. Άνεδ. ύπο Δ. Ζωτου, Η δικαιο¬ 
σύνη εις τό Κράτος του Άλή πασά (Άθ. 1938 ) 56 έπ. 

— Ψήφισμα ΙΘ' τής 15 Δεκ. του Κυβερνήτου (Μάμουκα, ένθ* άν. 11, 

505 έπ. ) ά'ρθρ. 38 : « Τά δικαστήρια ακολουθούν εις μέν τά πολι¬ 
τικά, τούς νόμους των αύτοκρατόρων, περιεχομένους εις την πρόχει¬ 
ρον Έξάβιβλον τού Άρμενοπούλου, εις δέ τά εμπορικά, τον τής 
Γαλλίας εμπορικόν κώδηκα». 

1829. Συνθήκη Άδριανουπόλεως. 

1830. Πράξις ύπ’ άριθ. 64 τής 4 Φεβρ. Α': «Ό επί τής Δικαιοσύνης 
Γραμματεύς τόσον έκ των Βασιλικών δσον καί εκ των Νεαρών τών 
μεταγενεστέρων αύτοκρατόρων θέλει συλλέξει άπαντας τους πολιτι¬ 
κούς βυζαντινούς νόμους, κατατάττων αυτούς εις την άνήκουσαν 
τάξιν ». 

— Εγκύκλιος περί εθίμων, τής 15 Δεκ., προς τούς Προέδρους τών δικα¬ 

στηρίων Σπάρτης, έδ. εν Μ ά ο υ ρ ε ρ (μετ. Ε. Καρασταθη), Ο 
έλληνικός Λαός, Α', 429 έπ. 

— ψήφισμα 152 τής 15 Αύγ. Περί Διοργανισμον Δικαστηρίων. Άρθρ. 

148 : « Τά δικαστήρια διά μέν τό πολιτικόν ακολουθούν τούς νόμους 
τών αύτοκρατόρων' έωσού δ* έκδοθή ή παρασκευαζόμενη συλλογή 
αύτών, θέλουν συμβουλεύεσθαι τούς περιεχομένους εις την πρόχειρον 
έξάβιβλον τού Άρμενοπούλου ». 

— Φιρμάνιον σ. Μαχμούτ Β', υπέρ τής Χίου, εδ. υπό δΐέρΐι άποροί ί, 

176 έπ. 

1831. 20 Μαιου. Προκήρυξις τού έν Χανίοις Κρήτης Συμβουλίου τού άντι- 
βασιλέως Αΐγύπτου, περί φόρων, εδ. υπο Ν. Β. Τωμαδακη, εν 
ΕΕΚΣ 1, 137 επ. 

1832. Πολιτικόν σύνταγμα τής 'Ελλάδος, τής 15 Μαρτίου, τής Ε' Συνε- 
λεύσεως. Άρθρ. 291 : «Έως δτου δημοσιευθώσι κώδικες νόμων, 
κατά τό 118 άρθρον, οί βυζαντινοί νόμοι τών ρωμαίων καί χριστια¬ 
νών αύτοκρατόρων... καί οί παρά τής ελληνικής πολιτείας δημοσιευό¬ 
μενοι έχουν ίσχύν ». ’Άρθρ. 288 : « αι ες όλων τών κοινωνικών σχέ¬ 
σεων πηγάζουσαι συμφωνιαι και αι απο συναλλαγμάτων υποδέσεις 
θέλουν δικάζεσθαι καί άποφασίζεσθαι κατά τάς βάσεις έφ’ ών στη- 

26 - Π -1956 
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ρίζονται, χωρίς νά παραβιάζωνται εις τό παραμικρόν τά έγγραφα 
καί αί συνθήκαι, αί γενόμεναι επί καλή πίστει καί κατά τάς έπικρα- 
τούσας τοπικάς συνήθειας...». 

— Άνακοίνωσις Ύψ. Πύλης προς τούς εκπροσώπους τών τριών Μ. Δυ¬ 

νάμεων (10 Δ/βρίου) περί τών χορηγηθέντων τή Σάμορ προνομίων, 
έδ. υπό δίέρΕαηοροΠ, 181 έπ. 

— Θέσπισμα περί περιορισμού τών προικοδοσιών διαφόραιν χωρίων τού 

βιλαετιού Ζαγορίου τής Ηπείρου, έδ. υπό Π. Βιζουκίδου, εν 
Ήπ. Χρ. 2, 37 έπ. 

1833. Γραπτά έθιμα Σπετσών, έδ. έν ΙΟΚ 8, 559-563. 

— Γραπτά έθιμα Άν. Σπάρτης, έδ. υπό Ίακ. Βισβίζη, έν π. Άθηνά 

53, 253 έπ. 

— «Πρόχειρον νόμων, τό λεγόμενον Ή Έξάβιβλος, συλλεχθεΐσα από 

όλους τούς νόμους κατ’ έκλογήν καί έπιτομήν καί συνταχθεΐσα ουτω 
παρά ... Κωνσταντίνου τού Άρμενοπούλου καί μεταφρα- 
σθεϊσα παρά Κ. Κλονάρη. Έν Ναυπλίφ... ». 

— Εγκύκλιος τής 22 Μαρτίου τής έπί τής Δικαιοσύνης Γραμματείας, 

προς τούς έπαρχιακούς Εϊρηνοδίκας καί Δημογέροντας τής Επικρά¬ 
τειας. Περιέχει κατάλογον έρωτημάτοιν ( « ζητημάτοιν » ) περί τοπι¬ 
κών έθίμων’ άνεδημοσιεύθη υπό Δ. Πασχάλη, έν ΑΟΚΕ 5, 151 
έπ. καί έν ΑΙΔ 6, 217 έπ. καί υπό Ί. Β ι σ β ί ζ η, έν ΕΑΙΕΔ 3 (1950) 
160 έπ. 

— 18 Ιανουάριου. Προκήρυξις τού Σερασκέρη Κρήτης, περί φόρων, έδ. 

υπό Ν. Β. Τ ω μ α δ ά κ η, έν ΕΕΚΣ 1, 133 έπ. 

1834. Προνόμια Σάμου. Βλ. Μετάφρασιν υψηλού αύτοκρ. Φιρμανίου, ήτοι 
τής οργανικής Διατάξεως τής έκδοθείσης τό 1834 καί περιεχούσης 
τά χορηγηθέντα τοΐς Σαμίοις Προνόμια (1839). Πρβλ. Άρχείον 
Σάμου 4 (1955) 105 έπ. 

1835. Έκδοσις τής Έξαβίβλου τού Άρμενοπούλου, έν Άθήναις ( μόνον 

κείμενον)· πρβλ. Ίακ. Β ι σ β ί ζ η, έν ΤΑ, 163- 172. 

— Φιρμάνιον σ. Μαχμούτ Β' περί τών προνομίων τών έπανελθουσών υπό 

τον τουρκικόν ζυγόν νήσων Καλύμνου, Ικαρίας, Πάτμου καί Λέρου, 
έδ. ύπόΓεδεών, Γράμματα 107 έπ. καί έν γαλλική μεταφράσει 
υπό δ ί: ό ρ 1ι α η ο ρ ο 1 ί, 34 έπ. 

— Φιρμάνιον σ. Μαχμούτ Β' υπέρ τής Χίου, έδ. υπό δίέρΐι&ηοροΐΐ, 

176 έπ. 

— Φιρμάνιον τού ϊδίου, υπέρ έπισκ. Προκοννήσου Βησσαρίωνος, έδ. υπό 

Τ. Γ ρ ι τ σ ο π ο ύ λ ο υ, έν ΑΘΛΓΘ 20 ( 1955) 125 -131. 

1836. Διάταξις πΚ Γρηγορίου Τ', περί προικοδοσιών, έδ. υπό Γεδεών, 
Καν. Διατ. Α' 328. 


ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ “Ετος ΚΤ’ 


13 







194 Δημητρίου Σ. Γκίνη 

— Διάταξις του αύτοΰ, περί έγκυρου γάμου, έδ. αυτόθι, Β' 203. 

— Εγκύκλιος του αύτοΰ, περί άπαγορεύσεως των έκ πορνείας γάμων, έδ. 

υπό Θεοτοκά, 196. 

— Φιρμάνιον περιέχον τά πρώτα κα'ι δεύτερα προνόμια τής Σάμου, εδ. εν 

Άρχεΐον Σάμου 4 {1955) 109 έπ. 

1837. Διάταξις του αύτοΰ, κατά τών Αδελφάτων, έδ. υπό Γεδεών, Καν. 
Διατ. Β' 207. 

1838. Διάταξις τοΰ αύτοΰ, περί διαζυγίου, έδ. αύτόθι, Β' 336. 

— 17 Όκτ. Άπάντησις τής Έκκλ. Επιτροπής προς πΚ επί τής Αναφοράς 

τής Ίονικής Διοικήσεως προς πΚ, περί βαθμολογίας τών συνοικεσίων, 
έδ. έν Πρακτικά τής αγίας τοΰ Χριστοΰ Μεγάλης Εκκλησίας, 
Κ/πολις 1839, σ. 59-130. Έν συνεχεία : Επιστολή πατριαρχείου 
καί Συνόδου προς τούς Έπτανησίους. Τόμος περί συνοικεσίων. Επι¬ 
στολή προς Αρχιερείς Επτάνησου, και Επιστολή προς Βουλήν. 

1839. «Τόμος περί συνοικεσίων », επί. πΚ Γρηγορίου Τ', έδ. έν Συντ. 5, 
164 έπ., υπό Γεδεών, Καν. Διατ. Α' 370 έπ. και υπό Θεο¬ 
τοκά, 197. 

— Βεράτιον (Χάτι Σερίφ) σ. Μαχμούτ Β' προς τον μ. 'Ηρακλείας Διονύ¬ 

σιον μνημονεύεται υπό Σ. Θ. Θεοφανείδου, έν ΑΘΛΓΘ 14, 353 
έπ., περί τών προνομίων τοΰ Γένους. Πρβλ. Ηοίάβοτπ, Μαηιΐθΐ 
άο θτοίί; ρΐώΐίο οΙ αάππηίδίΓαϋί άο ΓΕιηρίτε Οΐίοπιαπ, 1 (1908) 
94, 297. 

— Χάτι-σερίφ τής 3 Νοεμβρίου, έδ. έν Όθωμ. Κώδ. 1, 13-17 καί υπό 

Τεεί α, 5, 140 έπ. 

1840. "Εγγραφον πΚ Ανθίμου Δ' προς π. Αντιόχειας, περί παρακωλύσεως 
έκθέσμων γάμων, έδ. υπό Κ. Δ ε λ ι κ ά ν η, Έπίσ. πατρ. έγγραφα 
1 , 260. 

1841. Γράμμα πΚ Ανθίμου Δ', κατά προικοδοσιών, προς τούς ορθοδόξους 
τής μ. Νικομήδειας, έδ. υπό Γ εδ ε ώ ν, έν π. Φιλολ. Ήχώ Κ/πόλεως 
περ. Β' άριθ. 3 (1896) 17 έπ. 

— Οοάίοε οίνίΐε άε&Η δΐ&Β ϋηίΗ άεΐΐε Ιεοίε Ιοηΐε. Οοτίύ... εις 8 ον .Έδ. 

έν έλλ. μεταφράσει τό 1851. Επίσης εμπορικός καί ποινικός "Οργα¬ 
νισμός Δικαστηρίων, Πολιτική καί Ποινική Δικονομία. Πρβλ. Π. 
Ζέπου, Ή σημασία τοΰ Ίονίου πολιτικού Κωδικός, ώς τοπικού 
έλλ. Δικαίου, έν ΑΙΔ 5, 556 έπ. 

1843; Μ. Γεδεών, ΑΙ φάσεις τοΰ παρ’ ήμΐν έκκλ. ζητήματος (Κ/πολις 
1910) 60: « προθνμως [ή τουρκική Κυβέρνησις ] εδέχθη... νά προ- 
καλέση ζήτημα περί διαθηκών τών Χριστιανών ». 

1844, Διάταξις πΚ Γερμανού Δ', περί προικοδοσιών, έδ. υπό Γεδεών, 
Καν. Διατ. Α' 335. 
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1846. Υψηλή διαταγή περί μή έπεμβάσεως εις τάς γαμικάς υποθέσεις έν 
Γενί - [ Παζάρ ; ], μνημονεύεται υπό Γεδεών, Γράμματα, σ. στ'. 

— Διαταγή προς τον καδήν Άμασείας, έπί τοΰ αύτοΰ θέματος, μνημο¬ 

νεύεται υπό τοΰ ίδιου, αύτόθι, σ. στ'. 

1848. "Έγγραφον πΚ Ανθίμου Δ' προς π. Αντιόχειας, περί γάμων μεταξύ 
έτεροδόξίον, έδ. υπό Κ. Δελικάνη, έ'νθ’ άνωτ. 1, 305. 

1849. Εγκύκλιος έπιστολή πΚ Ανθίμου Δ', περί δρκου, έδ. έν Συντ. 5, 
617 έπ. καί υπό Θεοτοκά, 107 έπ. 

1850. Συνοδικός τόμος (29 Ιουνίου), δι’ οΰ άνεκηρυχθη τό αύτοκέφαλον 

τής Εκκλησίας τής Ελλάδος, έδ. έν Συντ. 5, 177 έπ. 

— Φιρμάνιον υπέρ τής Σάμου, έρμηνευτικόν τοΰ φιρμανίου τοΰ 1832, έδ. 

έν Άρχεΐον Σάμου 4, 113 έπ. 

1852. Νόμος Καταστατικός τής Ί. Συνόδου τής Εκκλησίας τής Ελλάδος, 
έδ. έν Συντ. 5, 602 έπ. 

— Νόμος περί έπισκοπών καί έπισκόπων καί περί τοΰ υπό τούς έπισκό- 

πους τελοΰντος Κλήρου, έδ. αύτόθι, 5, 591 έπ. 

— Φιρμάνιον υπέρ τής Σάμου, έρμηνευτικόν τοΰ φιρμανίου τοΰ 1832, 

έδ. έν Άρχεΐον Σάμου 4, 119 έπ. 

— Φιρμάνιον σ. Μετζήτ, περί τηρήσεως τών έκκλησιαστικών δικαίων τών 

ρωμαίων, έδ. υπό Γεδεών, Γράμματα 114 έπ. 

1853. Φιρμάνιον υπέρ πΚ Γερμανού Δ', έδ. υπό Γεδεών, Γράμματα 164 
(ένθα, έκ παραδρομής, έτέθη χρονία: 1852’ πρβλ. τοΰ ίδιου, Αΐ 
φάσεις, σ. 61, σημ. 73). 

1855. Βεράτιον υπέρ μ. Βελεγράδων Ανθίμου Άλεξούδη, έδ. ύπ’ αύτοΰ, 
Σύντομος ίστ. περιγραφή τής Ί. Μητρ. Βελεγράδων (Κέρκυρα 
1868) 133. 

— Βεράτιον πΚ Κυρίλλου Ζ', έδ. έν γαλλ. μεταφράσει, υπό Τεδΐα, 

5, 162. 

— Υπόμνημα 13 Μαΐου Άαλή - πασά προς λόρδον Οίειτεπάοη: « τά πα¬ 

τριαρχεία... συγκεντρώνουν τοιοΰτο σύμπλεγμα πολιτικών καί θρη¬ 
σκευτικών δικαιωμάτων, ούτως ώστε δύναταί τις είπεΐν, δτι, εκτός 
τής πολιτικής εξουσίας, ήν μόνη ή τουρκική Κυβέρνησις άσκεΐ, οι 
Χριστιανοί διοικοννται, δικάζονται καί διευθύνονται μάλλον υπό 
χριστιανικής ή τουρκικής εξουσίας.» Έδ. υπό Τεδία 5, 156* πρβλ. 
δίερΙιαποροΠ, 23. 

1856. Χάτι Χουμαγιούν, τής 18 Φεβρουάριου. Έδ. έν έλλ. μεταφράσει έν 
Όθωμ. Κώδ. 1, 21-39. 

— Συνθήκη Παρισίων, ής τό άρθρ. 9 έπικυροϊ τό εύθύς ανωτέρω Χάτι - 

Χουμαγιούν, 

1859. 26 Μαΐου. Προκήρυξις τοΰ Διοικητοΰ Κρήτης Μουσίρη Χουσνή πασά, 










196 Δημητρίου Σ. Γκίνη 

περ'ι ποινικών διατάξεων, έδ. υπό Ν. Β. Τωμαδάκη, εν ΕΕΚΣ 
1, 136 έπ. 

1860. Βεράτιον πΚ. Ιωακείμ Β', έδ. εν Όθωμ. Κώδ. 3, 2739 επ. 

1861. Καταστατικόν Δημογεροντίας Διδυμοτείχου, τής 22 Ταν., εδ. υπό 
Γ ρ. Π. Ευθυμίου, εν ΑΘΛΓΘ 18 (1953) 212 επ. 

— Εγκύκλιος Μ. Βεζόρου, σχετική προς την κληρον. διαδοχήν τών Χρι¬ 

στιανών, εδ. υπό Υ ο α π §, Οοτρ 5 <3ε άτοίΐ οΙΙοιτιαπ ( Οχίοτά 1905) 
1 , 283. Πρβλ. Μ. ΟατανοογΓο, Πεοίί δΐιοοοδεοταί εη Τιιτςεπε 
(Κ/πόλις 1898) 152, σημ. 

— Φιρμάνιον υπέρ Σάμου, ερμηνευτικόν του φιρμανίου του 1832, μνη¬ 

μονεύεται υπό δ I έ ρ 1ι α η ο ρ ο Π, 64. 

1862. Γενικοί Κανονισμοί του ΟΙκ. Πατριαρχείου, έδ. έν Όθωμ. Κωδ. 3, 
2773 έπ. καί έν ιδιαιτέρφ φυλλαδίφ. 

1864. Πρακτικόν περί εθίμων Καρπάθου, έδ. υπό Μ. Μιχαηλίδου- 
Νουάρου, έ'νθ’ αν. 14 έπ. Άνεδ. έν ΙΟΒ. 8 , 564 έπ. 

1865. Βεράτιον άρχιεπ. Κυπρου Σωφρονίου, έδ. υπό Φιλ. Γεωργίου, 
Ειδήσεις ιστορικαί περί τής Εκκλησίας τής Κυπρου (1875) 136 έπ. 

1866. Νόμος ΡΝ' περί άφομοιώσεως νομοθεσίας Επτάνησου. 

1867. «Τά προ δεκαετίας προνόμια τής νήσον Χίον»· έδ. υπό Π. Κον- 
τογιάννη, έν π. Χιακά Χρονικά 3, 76 έπ. 

— Κανονισμός τών αρραβώνων έν Σιατίστη, έδ. υπό Α. Σιγάλα, έν π. 

Μακεδονικά 1, 274. 

— ΟοηδίάέΓαΐίοηδ δΐιτ Γέχέοαίίοη άα ίίηηαη ϊηιρέπαΐ άα ι8 ίένπετ 

1856 , έδ. υπό ΤβδΙο, 7,438 έπ. καί έλλ. έν Όθωμ. Κώδ. 1, 40 έπ. 

1868. Όργανικός Νόμος Κρήτης. Έδ. έν Χανίοις, ά.χ. [1879], υπό τον 
τίτλον: Κρητικού Κώδικος τεύχος Α' περιέχον... Πρβλ. Ν. Β. Τ ω- 
μαδάκην, έν ΕΕΚΣ 2, 223. 

1871. Συνθήκη Λονδίνου. 

1873. Κανονισμός Δημογεροντίας Διδυμοτείχου (17 Όκτ.), έδ. υπό Γ ρ. 
Π. Ευθυμίου, έν ΑΘΛΓΘ 20 ( 1955) 44 - 45. 

1875. Χάττι τής 30 Νοεμβρίου. Πρβλ. ΜέτηοίΓο οοηίίάοηΐίοΐ δΐιτ Ιο Η&ΙΙί 
ίπιρέπειΐ (’Αθ. 1876), άνατ. έκ του Μ<±δδα§; 6 Γ ά’ΑίΙιέηοδ. Πρβλ. 
Έκ. Άλ. 4, 126. 

1876. Γραπτή διατΰπωσις εθιμικού δικαίου Άστυπαλαίας, έδ. υπό Μ. Μι- 
χαηλίδου-Νουάρου, έν π. Λαογραφία 13 (1950) 126 έπ. 

1878. Συνθήκη Βερολίνου. 

—■ Σΰμβασις τής Χαλέπας (Κρήτης), δΓ ής έπεξετάθη καί διετάχθη ή 
πλήρης εφαρμογή τοϋ “Οργανικού Νόμου (βλ. έτος 1868). Έδ. έν 
τφ έν έτει 1868 μνημονευομένφ βιβλίφ. 

— Αναφορά του Στυλ. Χουρμουζίου, προς τον βαλήν Σάββα πασάν Κό¬ 
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πρου, περί τής κακής εφαρμογής τών περί διαθηκών διατάξεων έν 
τή νήσφ, έδ. υπό Κ. Χρυσάνθη, έν π. Κυπριακαί Σπουδαί 18 
(1954), σ. - ρα'. 

— Εγκύκλιος Ύπ. Έξωτ. Τουρκίας, περί τοϋ κόρους διαθηκών τών Χρι¬ 

στιανών - πρβλ. Μ. Ο α γ & ν ο ο γ γ ο, έ'νθ’ άνωτ. (έτος 1861) 157. 

1881. Εγκύκλιος πΚ Ιωακείμ, περί δικαστηρίων, έδ. εν Έκ. Άλ. 1, 235. 

1882. Συνοδική διάταξις πΚ Ιωακείμ Γ', έπιτρέπουσα διαζόγιον μετά τριετή 
αποδημίαν άνδρός, μή φροντίζοντος προσηκόντως περί τής γυναικός, 
έδ. υπό Θεοτοκά, 293. 

1883. Έπί τής διενέξεως μεταξύ Ύψ. Πόλης καί Πατριαρχείων έπί τών 
προνομίων, βλ. σχετικήν ανταλλαγήν έγγράφων, έν Έκ. Άλ. 3, 564- 
570, 4, 125- 135, 174-178 καί 470’ έπρόκειτο περί τής δωσιδικίας 
τών κληρικών έπί ποιν. υποθέσεων, περί τής δωσιδικίας έπί δικών 
διατροφής, ως καί περί διαθηκών - τά ζητήματα έλυθησαν υπέρ τών 
άπόψειον τοϋ Πατριαρχείου. 

1890. Περί τής άμφισβητήσεως τών προνομίων έκ μέρους τής Ύψ. Πόλης, 
πρβλ. Μ. Καραβοκυρόν, έν Έκ. Άλ. 33 (1913) 20. 

1891. Βεζυρική έγκυκλιος περί προνομίων, έδ. υπό Θεοτοκά, 34-36, ώς 
καί σχετική ταυτόχρονος πατριαρχική έγκυκλιος, αυτόθι, 37 - 38. 

1893. Δυο έγκυκλιοι πΚ περί προικός, έδ. υπό Θεοτοκά, 503 έπ. 

1894. Έγκυκλιος πΚ περί διαζυγίου, έδ. υπό Θεοτοκά, 294. 

1897. Σαμιακός Κώδιξ, τεθείς έν ίσχόϊ από τοϋ 1899, καταργηθείς δέ διά 
τοϋ Αστικού Κίόδικος. 

1898. Περί κανονισμού τών έν Σάμφ *Ι. Μονών - νόμος 802 τής 1/1/1898. 

1900. Καταστατικός Νόμος τής έν Κρήτη “Ορθοδόξου Εκκλησίας (Χανιά 

1900). 

1901. Βεράτιον πΚ Ιωακείμ Γ', έδ. υπό Γεδεών, Γράμματα 65-75. 
1903. * Αστικός Κώδιξ Κρήτης (ύπ’ άριθ. 573), έξ άρθρων 1357. 

1909. Εκθεσις δημογεροντίας Σύμης προς τήν τουρκικήν επιτροπήν έξετά- 
σεως τών προνομίων τής νήσου, έδ. άποσπασματικώς γαλλιστί υπό 
δΐέρΐι&ηοροΐί, 37-39. 

— Σύνταγμα Τουρκίας. 

— Υπόμνημα πληρεξουσίου τής Δωδεκανήσου προς τήν Ύψ. Πόλην, περί 

διατηρήσεως τών προνομίων, έδ. υπό δΙέρΗδηοροΗ, 98 -106. 
1912. Υπόμνημα τής 1/14 Ιουνίου τών έν Αίγόπτφ Δωδεκανησίων, έδ. 
υπό δ Ιέ ρ 1ι αη ο ρ ο 1 ί, 87 - 98. 

1923. Συνθήκη Λωζάννης. ΔΓ αυτής κατηργήθησαν τά προνόμια. 

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ Σ. ΓΚΙΝΗΣ 










ΠΑΤΡΙΑΡΧΙΚΑ ΓΡΑΜΜΑΤΑ 
ΥΠΕΡ ΤΗΣ ΜΟΝΗΣ ΤΟΥ ΦΙΛΟΣΟΦΟΥ 1 


I 2 

Κύριλλος έλέφ θεού αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως νέας Ρώμης 
και οικουμενικός πατριάρχης. 

| 2 γ ”1σον άπαραλλάκτως τον ίσου του πρωτοτύπου π(ατ)ριαρχικοϋ 

1 Τά ύπ’ άριθ. 1, 2, Β, 4, 6 έκδιδόμενα περαιτέρω πατριαρχικά γράμματα έπι- 
μελώς φυλάσσονται εις τό τμήμα χειρογράφων τής Δημοσίας Βιβλιοθήκης τής Σχο¬ 
λής Δημητσάνης, τό δε ύπ’ άριθ. 5 άπόκειται εις τήν έν Παρισίοις Γαλλικήν Εθνι¬ 
κήν Βιβλιοθήκην. Κατά τήν έκδοσιν αυτών άποκαθίσταται σιωπηρώς ή ορθογρα¬ 
φία, ή στίξις, τά έν γένει σφάλματα τοΰ κειμένου, αί ημαρτημένοι γραφαί, τά χά¬ 
σματα κλπ., δηλοϋται δέ έν τελεί έκάστου εις βραχύ υπόμνημα ή αρχική γραφή. Τά 
αρχικά των κυρίων ονομάτων καί των μετά τάς τελείας στιγμάς λέξεων γράφονται 
κεφαλαία. Τά συντετμημένα καί αί βραχυγραφίαι αναπτύσσονται έντός παρενθέσεων, 
τά έλλείποντα λόγφ φθοράς τοΰ εγγράφου συμπληροΰνται έντός ορθογωνίων αγκυ¬ 
λών [ 1, τά δ’ έκ παραδρομής τοΰ γραφέως χάσματα έντός αμβλυγωνίων αγκυλών 
< >. Έντός των ειδικών παρενθέσεων { } τίθενται τά όβελιστέα. Διά καθέτων γραμ¬ 
μών χωρίζονται οί στίχοι άλλήλων καί άριθμοΰνται. 

2 Περγαμηνή καταλήγουσα εις γλώσσαν, άνευ βούλλας. "Εχει διαστάσεις 
0,71x0,47 μ., τό δέ κείμενον καταλαμβάνει μόνον 0,53x0,38 μ. Πλήν αυτής ύπάρ- 
χει καί δεύτερον ίσον, πανομοιότυπον τής περγαμηνής, επί κοινού χάρτου, εις πλεΐ- 
στα σημεία φθαρέντος καί διατηρηθέντος δι’ έπικολλήσεως επί των νώτων λευκού 
χονδρού χάρτου συγχρόνου. "Εχει τό δεύτερον τούτο άντίγραφον διαστ. 0,555x0,416 
μ. καί έκ τοΰ οτι αί πρός τό περγαμηνόν διαφοραί εις τε τό κείμενον καί τάς ύπο- 
γραφάς τών συνοδικών αρχιερέων τού 1624 έτους τής έπικυρώσεως είναι ασήμαντοι 
είκάζομεν, οτι μικρός χρονός' δϊέρρευσεν από τής έκπονήσεως εκατέρου. Άμφότερα 
τά γράμματα ταϋτα δέν είναι άγνωστα, διαφυλαχθέντα εις τήν έν Δημητσάνη Βιβλιο¬ 
θήκην προ τής Ελληνικής έπαναστάσεως. Βλ. Νίκου Α. Βέη, Προσθήκαι καί 
διορθώσεις εις τό ϋαδ Οοτριίδ άετ Οτΐεΐιΐδείιεη υτευηάεη άεδ ΜΐΠεΙίϊΚεΓδ «ηά 
άετ Νευτεπ Ζεϊί, έν τή « Β^ζ&ηίΐηΐδείιε ΖεΐΐδείιπίΙ:», τόμ. XIV ( 1906 ), σελ. 
476. Άλλα τό γράμμα περιεσώθη καί έκ τρίτου αντιγράφου έν φφ. 305α - 306α τής 
γνωστής Νομικής Συναγωγής, τής προνοίφ τού αοιδίμου πατριάρχου Ιεροσολύμων 
Δοσιθέου έκπονηθείσης. *Η τελευταία αΰτη καταχώρισις πρέπει νά έγενετο έκ πα¬ 
τριαρχικού κωδικός τοΰ ιζ' αίώνος. Αί εις τό ακολουθούν κριτικόν υπόμνημα βρα- 
χυγραφίαι άναφέρονται: Π = Περγαμηνή, Α = δεύτερον επί κοινού χάρτου άντίγρα¬ 
φον, Ν.Σ. = Νομική Συναγωγή Δοσιθέου Ιεροσολύμων, Κ — έκδοσις Καστόρχη, 
έφ’ ή; στηρίζονται πάσαι μεταγενεστέρως, Ε = έγγραφα, ήτοι συλλήβδην Π., Α· 
καί Ν.Σ. 
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παλ.αιγενοϋς σιγιλλ.ιώδους γράμματος, έκβληθέν παρά τον παλαιόν κ(αϊ) 
αρχαίου κώδικος τ(ής) τον Χριστού Μεγάλης 3 Εκκλησί(ας), δραθέντος 
παρά τε τ(ής) ημών ] 3 μετριότητος κ(αι) τής ΰπερτελεστάτης ίεράς τών 
άρχιερέ(ων) Συνόδου, τών έν άγίφ πν{εύματ)ι ποθεινότατων άδ{ε)λ{φ)ών 
κ{αι) συλλειτουργών τών κ(αι) κάτωθεν υπογράφονταν). 

| 4 Πολύευκτος ελέω θεού αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως νέας 
Ρώμης καϊ οικουμενικός πατριάρχες. 

I 5 / Και λιμένων μέν κατασκενα'ι τοΐς έκ πελάγονς χειμαζομένοις, 
οικιών τε καταλύσεις πρός ξένους τε νποδοχαί, τάλλα τε δσα τοΐς άν{θρώ- 
π)οις έπινενόηται πρός επικουρίαν τών ένοχληκότ(ων), πράγμα | 6 τούτο 
λυσιτελές κ(α'ι) πολλήν ώφέλειαν εμποιούν τοΐς περί ταΰτα έσπονδακόσιν. 
3 Δλλ 3 οϋπω πάντα ταϋτα τοσοντον έπωφελεΐ, δσον ιερών οίκων οίκοδομαι 
κ(αι) προσόδων χορηγία, πρός τούτο τ(ήν) διαμονήν αυτών | 7 διασώζουσα. 
Τά μέν γάρ κανόσι παρέχονται τ[ήν) ώφέλειαν, άλλά περί τό σώμα κ(αΐ) 
μόνον τούτ(ου) ή θεραπεία, ή δέ γε τών ιερών σύστα(σις) κ[αϊ) άμφοτέ- 
ροις τ(ήν) επικουρίαν έπάγει. Ψυχάς γάρ οικείοι θ(ε)φ διά πράξεώς τε | 8 
κ{αι) θεωρί(ας), ών έκάτερα τφ μονήρει βίφ κάλλιστα κατορθοϋνται εκ 
τ{ήζ) κοσμικής τών άν(θρώπ)ων άναχωρήσεως κ(αΐ) τά τού σώματος πάνυ 
εν ασφαλεία, τηρεί. Τ(ήν) γάρ βιοτικήν άποφυγόον αύτοτρικυμίαν και τή 
μονή προσ^δραμάον ήδη γαλήνια, ώς χειμώνος τού βίου τφ μονήρει βίφ 
καθορμιζόμενος’ τοΐς γάρ πρός ταϋτα σπουδήν ποιούμενοις σνναίρεσθαι 
κ(α<) ήμ{άς) τών άναγκαί{ων) αν εΐη, συναράττεσθαι δέ τούτο ου μόνον 
ώς κοινωνός ] 10 πρωτουργών τή χορηγία τών άναγκαί(ων), άλλά κ{αϊ) πας 
τις άλλος, δς αν δυνηθή πραγματεύσασθαι ταΐς μοναΐς. "Ο δή προ τών 
άλλ(ων) άν εΐη, εΐ τις τά προσόντα ταύταις κειμήλια επασφαλή μένειν 
παρασκενάσειε, τούς | α δέ τό πρότ(ερον) αύτάς δειμαμένους κακεΐνα ταύταις 
άφιερώσαντας, εις έγκώμιον ούχ έλαττον. Οί μέν γάρ προσήξαν αύτάς τφ 
θ(ε)φ>, οί δέ τ{ήν) φιλίαν τούτ{ων) επραγματεύσαντο' δπερ ούκ άν αλλο- 
θέν περ γένοιτο, ή | 12 έκ χρυσοβούλλων λόγων κ(αί ) π(ατ)ριαρχικών σιγιλ- 
λ.ί(ων) {μή} δυναμέν(ων) πολλφ γε τφ περιιόντι τάς όρμάς τών πλεονε- 
κτών άναστέλλειν κ{αί) τ(ήν) ελευθερίαν αυτών παρέχειν, ώς ή 7ΐρόθε(σις) 
ήν έξ αρχής τών αύτάς δειμαμέ(νων). | !3 Ού μήν άλλά κ(α<) ιερών πν(ευ- 
ματ)ικών άξιοϋσθαι δει παρ 3 ήμών, ατε τ(ής) πρός αύτάς τιμής έπι τον 
κτίτορα τούτων παραπεμπούσης τον έπαινον. 3 Εξ ών τήν τε προθυμίαν 
αυτών έστιν έπαυξήσαι κ(αί) άλλους πρός τον δμοιον | 14 ζήλον διερεθίσαΐ' 
εις τούτο δέ τείνει τά τού σκοπού. Επειδή τοίνυν κ(αί) δ οικείος τον 
κρατίστου αγίου μου βασιλέως κ(αι) αύτοκράτορος κυρίου Νικηφόρου τού 
Φωκά, τού έν άγίφ πν(ενματ)ι ποθεινοτάτον υιού τ(ής) ήμών μετριότη¬ 
τος κύ{ριο)ς | 15 'Ιωάννης Λαμπαρδόπουλος, φιλόσοφος, ο πρωτασηκρήτις, 
ατε φύσεως ών αγαθής κ(αί) πολλφ περί τά θεία ποιούμ(εν)ος τ[ήν) φρον- 
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τίδα, ζήλον τε άναλαβών ενθεον κ{αί) διάπυρον έρωτα φιλοτιμώ χρησάμε- 
νος χειρI | 16 άνήγειρεν εκ βάθρων μονήν ίεράν έν τή Πελοποννήσφ, τή 
επαρχία τής μ{ητ)ροπόλ{εως) Παλαιών Πατρών, κατά τ(ήν) ενορίαν τ(ής) 
επισκοπής αυτόν Λακεδαιμόνιας), πλησίον χώρ(ας) Δημψζάνης, εν τή 
τοποθεσία τής Μονοπόρον, | 17 επ 3 δνόματ (ι). τιμωμ(έν)ην τ(ής) ϋπερα- 
γί(ας) μου δεσποίνης ήμών Θεοτόκον κ(α'ή άειπαρθένου Μαρί{μς), ήν διά 
τ(ήν) τον φιλοσόφου επωνυμίαν μονήν τον Φιλοσόφου έκάλεσαν μετά 
ταντα, προς καταμονήν μοναζόντ(ων) άνδρών κ(αί) θ{ε)ώ | 18 άφιερωμέ¬ 
νων), ψυχικής αυτού σ(ωτη)ρίας ένεκα, ναόν τε περικείμενον κ(αί) φιλό- 
τιμον κατεσκεναοεν εν αυτή κ(αΐ) κελλί(ων) οικοδομάς κ(αι) άλλα τινά 
εργασάμ(εν)ος προς θεραπείαν κ(αί) άνάπαυ(σιν) των εύρισκομ(ένων) έν 
αυτή ψυχών, έτι δέ κ[α\) | 19 ιερά κειμήλια κ(αί) προσενέξεις, τάς μεν 
Ιδιοποιήσας, τάς δέ κ(αί) μετά ταντα μέλ(λων) προσηλώσαι έν αυτή. 
Ήξίωσε ταννν, ινα κ(αί) παρά τ(ής) ήμών μετριότ(η)τος τύχη σιγιλλιώ- 
δονς γράμματος, επί τω καθιερωθήναι μ(έν) έπϊ π(ατ)ριαρχικφ σταυ- 
ρο\ 20 πηγίφ, εύρίσκεσθαι δέ κ(αι) εις τό έξής έπ'ι τ(ήν) π(ατ)ριαρχικ(ήν) 
περιωπήν, άκαταδούλωτόν τε κ(αϊ) άκαταπάτητον, υπό τε τού κ(α)τ(ά) 
καιρούς ευρισκομένου έκεϊσε μ(ητ)ροπολίτου Παλαιών Πατρών κ{αί) τού 
επισκόπου αυτού Λακεδαιμόνιας), ώς μηδεμί{αν) | 21 έχόντων έν αντω 
άδει(αν), ή άνάκρισιν ποιεϊν, ή άπαιτεΐν παρ’ αυτού τό τυχόν. 3 1δού τ(ήν) 
τούτον αϊτησιν προσδεξαμ(ένη) ή μετριότ(ης) ήμών ώς θεοφιλή κ(αι) 
καθάπαξ σκοπού μετέχονσαν άγαθοϋ, τό παρόν σιγιλλιώδες γράμμα \ 22 επι¬ 
χορηγεί τή αυτή μονή, δι 3 ον δή κ(αί) διορίζεται κ{α\) άποφαίνεται, ΐνα 
ή τοιαύτη θεία μονή τ(ής) Παναγί(ας) μου τού Φιλοσόφου, ή άρτίως άνε- 
γερθεΐ{σα) έκ βάθρων αυτών παρά τού προειρημένου) άρχοντος φιλοσό¬ 
φου τού προ)τα\ 23 σηκρήτου, ενρίσκηται άμα τοΐς μετογίοις αντ(ής), ώς έπϊ 
σταυροπηγίφ π(ατ)ριαρχικώ άνοικοδομηθεισα, υπό τόν κ(α)τ(ά) καιρούς 
οικουμενικόν π(ατ)ριάρχην κ(αΙ) μνημονεύη τού ονόματος αυτού, ώστε 
μήτε άδειαν εχειν τόν | 24 κατά καιρούς μ{ητ)ροπολίτ[ην) Παλαιών Πατρών 
ή τόν έπίσκοπον αυτού Λακεδαιμονί(ας), μήτε έτερόν τινα τών έν τή Πε¬ 
λοποννήσφ μ{ητ)ροπολιτών μετ έξουσί(ας) ίδί(ας) κ(α<) ανθεντί(ας) είαέρ- 
γεσθαι έν αυτή κατά τούτου ιερατικόν τι [ 2ο διαπράξασθαι, ή άπαιτεΐν τό 
σννολον άπ 3 αυτής, αλλά καθάπαξ εΰρίσκεσθαι τους τοιούτους έκκωλνμέ¬ 
νους, όφείλοντος μόν[ον) τού κατά καιρούς π[ατ)ριαρχικού έξάρχου κρίνειν 
κ{αι) θεωρεΐν πάσαν έμπίμπτουααν | 26 έκκλησιαστικ{ήν) νπόθεσιν κ(αί) 
διορθοϋν ταύτην κανονικώς κ(αί) νομίμως κ{αϊ) ώς φίλον $(ε)ά3. Οι δέ 
έκεϊσε συνήθως ευρισκόμενοι ψάλλοντ{ες) ίερεΐς ύπάρχωσι και οϋτοι, ώς 
π(ατ)ριαρχικοί, έλ.εύθεροι κ(αι) άκαταδούλωτοι, ετι δέ κ(αι) 2Ί άναπαίτη- 
τοι κ(αι) ανεξέταστοι από πάντ(ων) τών έν τή Πελοποννήσφ μ(ητ)ροπολι- 
τών, ΰπόκεινται δέ μόνον κ{αΐ) αυτοί τή ήμών μετριότητι κ(αί) τω κατά 



καιρούς π(ατ)ριάρχη κ(αι) π(ατ)ριαρχικώ έξάρχφ κ{αί) παρ’ αυτού άνα- 
κρίνοονται ί 28 κ(αί) έξετάζωνται νομίμως κ(αί) κανονικώς, τ(ήν) δέ οικο¬ 
νομίαν κ(αί) διοίκησιν πάντ{οον) τής τοιαύτης μονής εχη μόνος 6 κατά 
καιρούς ήγούμενος, δστις κ(αΐ) οφείλει έκλέγεσθαι έκ μέσου τής αδελφότη¬ 
τος κ{αί) άποκαθίστασθαι | 29 εις τ(ήν) ήγουμενί(αν)· προς τούτοις δέ οτε 
χρεία χειροτονί(ας) γενήσεται αύτοΐς, προσκαλ,ώνται ένα τινά τών άρχιε- 
ρέ(ων), δν άν έθέλωσι, σφραγίζειν κ(αί) χειροτονεΐν άναγνώστ(ας) κ(αί) 
υποδιακόνους, διακόνους τε κ{άί) πρεσβυτέρους | 30 κ(αί) πάντα τά αρχιε¬ 
ρατικά έκτελειν, χωρίς τ(ής) τού ιερού σύνθρονού έγκαθιδρύσ(εως), μηδε- 
νός έναντιουμένου περί τούτου ή άντιλέγοντος, έν αργία κ(αί) άφορισμφ. 
"Οθεν κ(αί) εις τ(ήν) περί τούτου δήλοο(σιν) κ(αι) ασφάλειαν έγένετο κ(αί) 
τό παρόν [ 8Ι σιγιλλιώδες γράμμα κ(αι) έπεδόθη τή διαληφθείση μονή τής 
Παναγί(ας) μου, τού Φιλοσόφου, τή π[ατ)ριαρχική κ(αί) σταυροπηγιακή. 
Έν ετει ,ς·ω υΦ οΦ [εψ], μηνί Αϋγούστφ, ίν(δικτιώνο)ς ιηζ. 

| 32 β Πολύευκτος, έλέφ θ(εο)ύ άρχι(επίσκοπ)ος Κων(σταντινου)πόλ.ε(ως) 
νέ(ας) Ρώμ{ης) κ(αί) οΙκ(ουμ)εν(ικ)ός π(ατ)ριάρχ(ης). 

Έν ετει ,ζψ, ρΦ, λΦ, βφ, Ίουνίφ μηνί, ίν(δικτιών)ος ζη?. 

| 33 β Κύριλλος έλέφ θ\εο)ύ αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλε[ως) νέας 
ρώμης κ(αι) οικουμενικός) π(ατ)ριάρχης. 


| 34 β'Ηράκλειας Νεόφυτος 
β Νικομήδειας Νεόφυτος 
β 3 Αδριανουπόλεως Παρθένιος 
| 3δ β 3 Αθηνών Θεοφάνης 
| 36 / Προύσης Ίωάσαφ 
β Θεσσαλονίκης Παΐσιος 
β Γάνου καί Χώρας Ίωαννίκιος 
| 37 / Χίου 3 Ιγνάτιος 

β Σηλυβρίας Λαυρέντιος 
β Αίνου Παρθένιος 
| 38 / Προκονήσον Κλήμης 

β 3 Αρχιεπίσκοπος Ντζίας καί Θερ- 
μίων Νεκτάριος 

ί 39 β Μήδειας καί Σοοζουπόλεως Θεο¬ 
δόσιος 

β 3 Αγαθουπόλεως Μητροφάνης 


β Κυζίκου Παρθένιος 
β Ενρίπου Ίωάσαφ 
β Παλαιών Πατρών Θεοφάνης 
β 3 Αγχιάλον Χριστοφόρος 
β Ναυπάκτου καί ’Άρτης Γαβριήλ 
β Λακεδαιμόνιας Ίωάσαφ 

β Σμύρνης 3 Ιάκωβος 
β Διδυμοτείχου ”Ανθιμος 

β Ναυπλίου καί Άργους Θεοφάνης 
β Βάρνης Παρθένιος 

β Ραιδεστού Μελχισεδέκ 


Υπόμνημα 

Στ. 5 : οικιών τε καταλύσεις, Κ : καταστάσεις. — Ε : πρόξενον νποδοχαί, Κ : πρό¬ 
ξενοι υποδοχής. —Ε : ταλλατε. — Π, Α : ενογλοικότων, Ν.Σ, Κ : ενοχλονντων. 
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Στ. 6 : πολλήν ωφέλειαν, Ε : πολλών ωφέλειαν, Κ : πολλήν ωφέλειαν. — χορηγία, 
Ε : χορηγίαι, Κ : χορηγία. — προς τοντο, Ν.Σ : προς τοντοις. 

Στ. 7 : κανόσι, Κ : καν τινα. — άλλα και περί το σώμα, Ε : άλλα περί το σώμα. 
— θεω, Κ : τφ θεω. — ύ<ά πράξεως, Π : διαπράξεως. 

Στ. 9 : ώς χειμώνας, Κ: έκ χειμώνας. - καθορμιζό μένος, Ε: καθορμιζό μενον.— 
σνναίρεσϋαι καί ημάς, Ε: σννάρεσθαι καί ημάς, Κ: συναίρεσθαι καί ήμϊν. — συναράτ- 
τεσϋαι <51 τούτο, Κ : ανναίρεται δ' είς τοντο. Τό ρ. ένταΰθα ληπτέον άμεταβάτως, υπό 
την έννοιαν τοΰ συνάπτειν στερεώς, βοηθεϊν, τό δέ άπαρμφ. έτέθη απολύτως, ή λ. 
τοντο = ως πρός τοΰτο, δηλ. τό προστρέχειν τη μονή, γαληνιαν κλπ.' Η φράσις περιέ¬ 
χει μίαν παρακίνησιν νά βοηθούν τάς μονάς καί πάντες οί δυνάμενοι, πλήν των 
ιδρυτών. 

Στ. 9 - 10 . ώς κοινωνός πρωτονργών, Π, Α : προτονργών, Κ : 6 κοινωνος πρω- 
τουργών, — δ δή, Π : δ δή, Α, Ν.Σ : δ δει» Κ : ο δέ. 

Στ. 11 - 32 ; δειμαμένονς — κτίσαντας δι’ εαυτούς ( ρ. δέμω ), Π, Α : δημαμένονς. 

Στ. 12 : σιχιλλίων, Κ : σιγγιλΐων. — τφ περιιόντι, Ε: περιόντι. — την ελευθερίαν 
αυτών, Ν.Σ : αυτούς, Κ : αύταΐς. 

Στ. 13 : της πρός αύτάς, Ε : αυτόν. — χτίτορα, Ε : κτήτορα. 

Στ, 15, 22 . πρωτασηκρητις , Κ : πρωτοσηκρήτης. — ζήλον τε, Ε : ζήλοντε. 

Στ. Ιβ . τής επισκοπής αυτόν, Κ : τής επισκοπής. 

Στ. 17 : ήν διά την του φιλοσόφου επωνυμίαν μονήν τον Φιλοσόφου... Α, Ν.Σ : 
ήν διά την τον φιλοσόφου αυτόν επωνυμίαν καί αυτήν μονήν τοϋ Φιλοσόφου... 

Στ. 18 : κατεσκεύασεν εν αυτή , Ε: κατεσκενασεν έν αύταΐς. — έν αυτή ψυχών, Ε: 
εν αντφ ψυχών. 

Στ. 19,21. σιγιλλιώδες, Κ: αιγγιλιώδες. — αγαθόν, Ν.Σ: αγαθήν. 

Στ. 22 ( 23 . εύρίοκηται... μνημονεύη, Ν.Σ: εύρίοκεαθαι, μνημονεύειν. 

Στ. 24 : μετ' έξουσίας, Ε: μετεξουσίας. — κατά τούτον ιερατικόν τι διαπράξεοϋαι, 

Κ: κατά τούτον έλλ. ^ 

Στ. 26 : ταύτην, Κ: ταΰτα. — οί δέ εκεί σε... ψάλλοντες , Ν.Σ : οί δέ εκεϊσε ευρι¬ 
σκόμενοι συνήθως ψάλλοντες. 

Στ. 27 : καί από πάντων των έν τή Π..., Ν.Σ : καί άπό των εν τή Π... 

Στ. 29 : ον άν έϋέλωοι, Α, Ν.Σ : όν έθελωσι. — διακόνους τε καί πρεσβντέρονς, 
Κ : καί πρεσβντέρονς. 

Στ. 3Ϊ : σιγιλλιώδες, Κ : σιγγιλιώδες. — τής Παναγίας μου, Ν.Σ : τής νπεραγίας μου, 
μεθ’ δ είς την φαν: τής Παναγίας μου. — Ε : ίνδ. ϋυε. 

Στ. 32 : ή χρονολογία τής έπικυρώσεως τοϋ ίσου έν Α. ελλείπει. 

Στ. 33 . 39 . ύ,τογραφαί έν Ν.Σ. καί Κ. έλλείπουν, έν Α Ιδιοχείρως : Καισα¬ 
ρείας και Καππαδοκίας Γρηγόριος, Ηράκλειας Νεόφυτος, Κυζίκου Παρθένιος, ’ Αδρια- 
νονπόλεως Παρθένιος , [ Ενρίπον ] Ίωάοαφ, Παλ. Πατρών Θεοφάνης, Νικομήδειας Νεό¬ 
φυτος, Αθηνών Θεοφάνης, Θεσσαλονίκης Παρθένιος, Λακεδαιμόνιας Ίωάσαφ, Νανπά- 
κτου καί 'Άρτης Γαβριήλ, Προύσης Ίωάσαφ, Διδυμοτείχου ” Ανθιμος, Μεσημβρίας Άκά- 
κιος, Γόνου καί Χώρας Ίωαννίκιοζ, Αίνον Παρθένιος, Μήδειας καί Σωζονπόλεως Θεο¬ 
δόσιος, Άγχιάλον Χριστόφορος, Προπονήσου Κ λήμης, Σηλνβρίας Λαυρέντιος, Ναυπλίου 
καί ”Αργους Θεοφάνης, Σερρών Τιμόθεος, Ραιδεστον Μελχισεδέκ, Μηθύμνης Καλλίνικος, 
Χίον Ιγνάτιος, Σμύρνης Ιάκωβος, Βάρνης Παρθένιος, 'Λγαθουπόλεως Μητροφανης, 
Νέων Πατρών ν Ανθιμος, άρχιεπίσκοπος Ντζίας καί Θερμίων Αρσένιος. 

Έκ του ανωτέρω πατριαρχικού σιγιλλίου πολλά εχομεν να διδαχθώμεν^. 
Τοΰτο άπελΰθη υπό του πατριάρχου Πολυεΰκτου, επειδή δέ συνέβη κατά 
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την μακραίωνα ιστορίαν τής μονής καί τάς πολλάς εθ νικάς δοκιμασίας ν’ άπο- 
λεσθή τό πρωτότυπον τοΰ σιγιλλίου, οί μοναχοί προσέφυγον είς τό πατριαρ¬ 
χείου καί επέτυχον την εκδοσιν επισήμου ίσου, κατά μήνα Ιούνιον τοΰ 
έτους 1624. Πολυπληθής πατριαρχική Σύνοδος υπό τον πατριάρχην Κύριλ¬ 
λον Α' τον Λουκαριν βέβαιοί περί τοΰ παλαιοΰ καί αρχαίου κωδι¬ 
κός, εξ οΰ εξεβλήθη τό ΐσον, όραθέντος παρά τοΰ πατριάρχου καί τών 
συνοδικών, καί επομένως περί τής γνησιότητος αΰτοΰ, ό'ντος ίσου ά πα ρ αλ¬ 
λά κ τ ω ς τοΰ ίσου τοΰ πρωτοτύπου παλαιγενοΰς σ ι γ ι λ λ ιώ¬ 
δους γράμματος (στ. 2-3) 1 . Ή ιδία πατριαρχική Σύνοδος ένα μήνα 
προ τής βεβαιώσεως τοΰ ίσου, ήτοι τον Μάιον τοΰ 1624, άνενέωσε τήν σταυ¬ 
ροπηγιακήν αξίαν τής μονής Φιλοσόφου, άπολυθέντος νέου (τοΰ ΰπ’ άριθ. 2) 
σιγιλλίου, κυρουμένου υπό τών τεσσάρων πατριάρχων καί πλήθους άρχιερέοον. 

Τό ενταΰθα επανεκδιδόμενου ΐσον τοΰ πρωτοτύπου εξεδόθη τό πρώ¬ 
τον υπό τοΰ μακαρίτου καθηγητοΰ τής Λατινικής έν τφ Έθνικφ Πανεπιστη- 
μίφ Εΰθ. Καστόρχη, έκ Δημητσάνης προερχομένου καί εν τή σχολή αυτής 
μαθητεΰσαντος, γνωστοΰ δέ διά τήν ευρυμάθειαν αΰτοΰ 2 . Έκ τής πρώτης 
έκδόσεως, ήτις έστηρίζετο επί τοΰ περγαμηνοΰ ίσου, έγένοντο βραδύτερου 
καί άλλαι, όχι πληρέστεραι 8 . 

Ή περγαμηνή παρουσιάζει είς τό σημεΐον τής χρονολογίας τοΰ πρωτο¬ 
τύπου μικράν οπήν, ήτις έφθειρε τό γράμμα τών μονάδων. Ό πρώτος εκδό¬ 
της 4 άνέγνωσεν έτος άπο?αίσεως τοΰ γράμματος υπό τοΰ πατριάρχου Πολυεΰ¬ 
κτου ,ς-υοβ' = 6472, άντιστοιχοΰν πρός τό σωτήριον 964, δπερ έν τοΰτοις 


1 Μέχρι τής έποχής ταύτης έσώζοντο κώδικες παλαιότεροι τής Άλώσεως είς τά 
αρχεία τοϋ Πατριαρχείου. Βλ. Γενναδίου Μ. Άραμπατζόγλου, μητρ. 
Ηλιουπόλεως καί Θείρων, Φωτίειος Βιβλιοθήκη, μέρ. Α', έν ΚΠόλει 1933, σελ. 
θ' - ι'. Όλίγον βραδύτερου δεν έσώζοντο κώδικες παλαιότεροι τοϋ έτους 1538. Βλ. 
Δοσιθέου, πατρ. ΊεροσοΡώμων, Περί τών έν 'Ιεροσολύμοις πατριαρχευσάντοιν, 
έν Βουκουρεστία» 1715, σελ. 1169. Μ α ν. I. Γ ε δ ε ώ ν, Πατριαρχικοί πίνακες, έν 
ΚΠόλει (1890- 1895), σελ. 565. Τοϋ αύτοϋ, Κύριλλος ό Λούκαρις, « Έπετηρίς 
"Εταιρείας Κρητικών Σπουδών», τόμ. Α' ( 1938), σελ. 325. 

2 [Εύθ. Καστόρχη), Περί τής έν Δημητσάνη Ελληνικής Σχολής καί περί 
τών καθιδρυτών καί πρώτων αυτής διδασκάλων, έν Άθήναις 1847, σελ. 49 κέξ. 

3 Αί γνωσταί ήμϊν εκδόσεις τοϋ σιγιλλίου χρονολογικώς είναι αί εξής: Ε. 
Κοκ 5, έν τή έφημ. « Ηαΐΐίκοΐιε Ι,ί1:ει-Ε<:ιΐΓζεΐίιιη£ >, τόμ. I (1849 ), σελ. 811 κέξ. — 
Κ. Σ. Π(ιττάκης), «Αρχαιολογική ’Εφημερίς», έτ. 1854 ( φ. 38), σελ. 1216- 
1217. — Ρ γ. ΜΠζΙοδϊεθ-Τ Μ 6 11 ε γ, Αεί& εΐ άΐρΙοπίΕία ΟτεεοΕ πιεάίί εενΐ 
5Ε0Γ3 εί ργοΙεπε, τόμ. V, νϊηάοθοηίθ 1887, σελ. 250-252.—I. Ν. Πρωτο- 
παπά, Ό μητροπολίτης Άνανίας καί ή Επισκοπή Λακεδαιμόνιας, «Σπαρτιατικόν 
"Ημερολόγιου», έτ. Ε' ( 1904), σελ. 75- 78. Πρβλ. Περ. Γ. Ζερλέντη, "Ιστο¬ 
ρικοί έρευναι περί τάς Εκκλησίας τών νησιού τής Ανατολικής Μεσογείου θαλάσ¬ 
σης, τόμ. Α', έν "Ερμουπόλει 1913/22, σελ. 193, ύποσ. 3. 

4 (Εύθ·. Καστόρχη), ένθ’ άνωτ., σελ. 52. 
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μετέγραψεν ώς έτος 963. Έκτοτε πάντες αναγράφουν ασυζητητί ώς έτος πρώ¬ 
της μνείας τής Δημητσάνης καί ίδρύσεως τής μονής Φιλοσόφου τό έσφαλμέ- 
νως παραδοθέν έτος 963 1 . Έκ των διαφόρων έκδοτων του ίσου οί Μίΐεΐο- 
δίοΐι καί Μϋΐίει άντελήφθησαν τό έσφαλμένον τής χρονολογίας, άλλα μή 
ιδόντες οί ίδιοι τοΰτο καί θεωρούντες ορθήν την άνάγνωσιν του Καστόρχη 
,ς-υοβ' δηλ. 964, ΰπέδεσαν ότι εσφαλμένη ήτο ή ίνδικτιών θ' καί προέτει- 
ναν την διόρθωσιν αυτής εις ζ', συμφωνούσαν προς έτος 964, ένφ ή θ' 
θ’ άπήτει έτος 966 2 . 

"Ενεκα τούτου ή άποκατάστασις τής ορθής χρονολογίας, καθ’ ήν άπε- 
λΰ9η τό σιγίλλιον, είναι δυσχερής. Έν πρώτοις τό άντίγραφον επί κοινού 
χάρτου αναγράφει σαφώς έτος ,ς·υοε =6475. Εις το υπ αριθ. 2 έγγραφον, 
δπερ είναι σιγίλλιον τού πατριάρχου Κυρίλλου τού Λουκάρεως, άνανεούν 
κατά Μάιον τού 1624 την σταυροπηγιακήν αξίαν τής μονής, άναφέρεται 
(στ. 5) δτι τό σιγίλλιον τού Πολυεΰκτου άπελΰθη προ 657 ετών, ήτοι 1624 — 
657 = 967+5508 = 6475. Ωσαύτως έτος 6475 αναγράφεται καί εις τό έν 
τή Νομική Συναγωγή άντίγραφον. Προς τό άπό κτίσεως κόσμου έτος τούτο 
6475 άντιστοιχεΐ ίνδικτιών ι' 3 καί έτος άπό Χριστού 967, καθ ο άσφαλώς 
άπελύθη τό πρώτον πατριαρχικόν υπέρ τής μονής τού Φιλοσόφου σιγίλλιον. 
Ύποθέτομεν λοιπόν, δτι πρέπει νά διορθωθή ή ίνδικτιών 4 . 

1 Ουτω π.χ. υπό Τάκη X. Κανδηλώρου, Ή Δημητσάνα, έν Άθήναις 
1897, σελ. 11 καί τοϋ α ύ τ ο ϋ, ”Η Γορτυνία, έν Πάτραις 1898, σελ. 42 κέξ., 
μεταξύ άλλων μυθιστορηματικής αξίας ειδήσεων άναφέρονται τά τής ίδρύσεως τής 
μονής του Φιλοσόφου, τοποθετούμενα εις τό έτος 963. — Ώς ορθόν τό έτος τοΰτο 
θεωρείται καί υπό τοϋ μακαρίτου Μ. I. Γ ε δ ε ώ ν, Πατριαρχικοί πίνακες, σελ. 307, 
οστις ήδύνατο έκ πολλών πηγών νά άρυσδή πληροφορίας. Εκτοτε καί άλλοι πολλοί 
ακολουθούν τόν Καστόρχην, ώς Βογιατζής, Λάμπρος, ’ Αλεξόπουλος, Συναδηνος κλπ. 

2 Ργ, Μ Πν-1 ο 5 ί Ο Ιι - ώ Μϋΐΐετ, ένθ’ άνωτ., σελ. 462. Σφάλμα περί τήν 
χρονολογίαν 904 ή 966 καί τήν ίνδικτιώνα διακρίνει καί ό παρέχων περίληψιν γαλ¬ 
λιστί τοϋ έγγράφου V. 6 ηηη ε 1, Εεε Γ0£65ΐεε άεβ &οΙβ3 άιι ΡαΙπίίΓΟβΙ 4 ο Οοη- 
δί&ηϋηορίδ, τόμ. I, τ. β , Παρίσιοι 1936, σελ. 225 - 226. Ο ίδιος υποθετει, οτι 
υπάρχει μεταγενέστερα προσθήκη εις τό σιγίλλιον τοϋ Πολυεΰκτου, θεωρών δτι τά 
έν στ. 24 λεγάμενα, δτι απαγορεύεται είς τόν μητροπολίτην Παλ. Πατρών ή τόν επί¬ 
σκοπον αύτοϋ Λακεδαιμόνιας, μήτε έτερόν τινα τών εν Πελοποννήαω μητροπολιτών, απο¬ 
τελούν αναχρονισμόν, έφ’ δσον κατά τούς χρόνους τούτους πλήν των μητροπολιτών 
Παλ. Πατρών καί Κορίνθου έτέρα μητρόπολις έν Πελοποννήσω δεν ΰφίστατο. ’Εν 
τούτοις ή γενικώς καί «ορίστως. χρησιμοποιούμενη φράσις αΰτη μήτε έτερόν τινα των 
εν Πελ.οποννήσω μητροπολ.ιτών αρχιερεών ), πλην τοϋ οτι πιθανόν είναι να ανα- 
φέρεται καί είς τόν μητροπολίτην Κορίνθου μόνον, δυνατόν νά μή έχη καν κυριο- 
λεκτικώς τεθή, παρά απλώς καί μόνον προς μείζονα έμφασιν τής παρεχόμενης έλευ- 
θερίας είς τήν μονήν. 

3 Υ. Ο&ΓάίΙιαυδεη, Οπεοΐήδοΐιε ΡαΙεεο^ΓβρΜε, τόμ. II, Λιψία 1913, 
σελ. 490 ( πίνακες ). 

4 Πρβλ. καί τά ύπό τοϋ καθηγητοΰ Δ. Ζακυθηνοϋ σημειούμενα, προτιμώντος 
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Έκ τής μακράς καί άρχαιοπρεπούς εισαγωγής τού σιγιλλίου καταδει¬ 
κνύεται, δτι ή Μεγάλη Εκκλησία χρέος αυτής έθεοορησε νά άπονείμη τόν 
δίκαιον έπαινον προ; τόν ιδρυτήν τής μονής τού Φιλοσόφου καί πάντα ά’λλον, 
οστις συντελεί εις έπικουρίαν τών ευαγών ιδρυμάτων, δι’ ών επιδιώκεται ή 
ωφέλεια τού σώματος καί τής -ψυχής ή σωτηρία. Διά μέσου τών γενικοτήτων 
τών εκφράσεων τής εισαγωγής τού σιγιλλίου δύναται νά έξαχθή τό συμπέρα¬ 
σμα, δτι ό άποφυγών τήν βιοτικήν αύτοτρικυμίαν καί τή 
μονή π ρ ο σ δ ρ α μ ώ ν, δστις τό 967 έτος, οπότε τό σιγίλλιον τού Πολυεύ- 
κτου άπολύεται, ήδη γαλήνια, ως χειμώνος τού βίου τφ μονή- 
ρει βίφ καθορμιζόμενος κλπ., δεν είναι εί μή υπαρκτόν καί γνω¬ 
στόν πρόσωπον, τό όποιον έπέχει νά δνομάση ό πατριάρχης. Τό στενότατα 
προς τήν μονήν συνδεόμενον πρόσωπον τούτο υπονοείται καί περαιτέρω, 
άποκαλούμενον κοινωνός προιτουργών τη χορηγία τών αναγκαίων 1 . Τό πρό¬ 
σωπον τούτο είναι άξιον εγκωμίου, εάν έκτισεν (έκτισε χάριν εαυτού, έν 
κυριολεξία τού ρ. δέμοί) τήν μονήν καί είς αυτήν προσέφερεν ασφαλή κειμήλια, 
ήτοι τά αναγκαία τής μονίμου καί διαρκούς ιστορικής ζωής. Επίσης επιβάλ¬ 
λεται νά προστατευθή δι* ιδιαιτέρας τιμής τιμώμενη ή μονή καί δι’ αυτής έπα- 
ξίως ν’ άπονεμηθή προς τόν κτίτορα ίερότης πνευματική, ώστε νά παρακινούν¬ 
ται καί άλλοι προς τοιοΰτους σκοπούς, κατά τά ευθύς κατόπιν προστιθέμενα. 

Πρόκειται λοιπόν πιθανώτατα περί τού ιδρυτού τής μονής, δστις κατέ- 
ληξεν εκεί καί περιεβλήθη τό μοναχικόν σχήμα, πράγμα ούχί ασυνήθες εις 
τούς βυζαντινούς αύτοκρατορικούς καί αρχοντικούς οίκους. Περισσοτέρας 
ειδήσεις περί αύτού παρέχει έν συνεχεία τό σιγίλλιον. Ήτο οικείος τού 
κρατίστου άγιου μου αύτοκράτορος Νικηφόρου τού Φωκά, λέγει 
ό Πολύευκτος, τού ποθεινότατου υιού τής ημών μετριότητος. Είναι γνωστόν, 
δτι κατά τά πρώτα έτη τής βασιλείας τού ενδόξου στρατηγού Νικηφόρου τού 
Φωκά μεταξύ αύτού καί τού πατριάρχου Πολυεΰκτου, άνδρός αγίου, άλλά 
σκληρού, άλλεπάλληλα έδημιουργούντο επεισόδια 2 καί αμφίβολον είναι άν θά 


μάλλον ώς βασικού στοιχείου τήν ίνδικτιώνα, άντί τοϋ έτους, ϋ. Α. Ζ α Ιτ γ ί 1ι ί ιι ο 8, 
Πε 4ε5ροΐ£ΐί Οτβο 4ε ΜοΓ 66, τόμ. Β', Άθήναι 1953. σελ. 155-156, 301 -302. 

1 Πρωτουργός, ώς έπίθ. έχει τήν έννοιαν τοϋ πρώτου ένεργήσαντος, τοϋ 
πρώτου αιτίου γενομένου έργου τινός, άρα ίδρυτοϋ τής μονής έν προκειμένφ. Ενταύθα 
δεν είναι έπίθετον, άλλά μετοχή αλλαχού μή άπαντώντος ρ. πρώτουργώ. Τά νόημα 
τής όλης φράσεως ( στ. 9 · 10 ) είναι : καθώς θεωρείται άναγκαΐον καί ημείς νά βοη- 
θοΰμεν έκείνους πού αναλαμβάνουν τέτοια έργα ( δηλ. ν' αφήνουν τήν ζωήν με τά 
βάσανα καί νά αράζουν είς τό μοναστήρι μέ τή μοναξιά ), ας βυηθή ώς πρός αύτό 
τό ζήτημα ( νά πηγαίνουν έκεΐ όσοι διψούν διά γαλήνην ) όχι μόλον εκείνος πού 
έγινεν ή αιτία τής ίδρύσεως τής μονής καί παίρνει μέρος είς τήν χορηγίαν τών απα¬ 
ραιτήτων εφοδίων, άλλά καί κά&ε άλλος κλπ. 

2 Ο· δ ο Η 1 υ τη 1) ο Γ κ ε γ. Ό αΰτυκράτωρ Νικηφόρος Φωκάς, μετάφρ. ί. Λαμ- 
πρίδου έν τή Βιβλιοθήκη Μαρασλή, μέρ. Λ', έν 'Λθήναις 1905, σελ. 423κέξ. 431 κέξ. 
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έγράφοντο τοιαύται φίλόφρονες φράσεις τους χρόνους εκείνους υπο τοϋ 
πατριάρχου εις επίσημα πατριαρχικά γράμματα. 'Ο ιδρυτής τής μονής λοι¬ 
πόν επέτυχε την περιβολήν αυτής διά πατριαρχικών προνομίων βραδύτερον 
καί δή περί τά τέλη τής βασιλείας του Φωκά. Ώνομάζετο οΰτος Ιωάννης 
Λαμπαρδόπουλος, ήτο φΰσεως αγαθής και περί πολλοΰ έποιεΐτο την 
περί τά θεία φροντίδα, προσεπωνυμεΐτο φιλοσοφος και εγενετο υπο του 
βασιλέως π ρ ω τ α σ η κ ρ ή τ ι ς (στ. 15). 

Έν πρώτοις άξιον ιδιαιτέρας σημειώσεως είναι, δτι οικογένεια Λαμ- 
πάρδη καί διά τής λατινικής καταταλήξεως -ριιΐΐιΐδ 1 Λαμπαρδοποΰλου εξακο¬ 
λουθεί υφιστάμενη μέχρι σήμερον έν Δημητσάνη, υπήρξε δε ή πασών επιφα¬ 
νέστατη διά μέσου τών αιώνων, γεννήσασα προύχοντας έν τώ τόπφ καί δια¬ 
πρεπείς αρχιερείς 2 . Επομένως ουδεμία αμφιβολία γεννάται, ότι ό ιδρυτής 
τής μονής ήτο δημητσανίτης. Ή γνωστή βυζαντιντ] οικογένεια Λα(μ)παρδά, 
έξ ής άξιοι λόγου υπήρξαν οί στρατηγοί Ανδρόνικος καί Μιχαήλ, κατά τους 
ΙΒ'-ΙΓ' αιώνας 8 , χρονικώς άφίσταται από τον ιδρυτήν τής μονής Φιλοσό¬ 
φου, έτι δέ περισσότερον απέχει ή έκ Κρήτης οικογένεια Λαμπάρδου, έξ ής 
προέρχονται γνωστοί άγιογράφοι, ώστε πας μετ’ αυτού συσχετισμός να είναι 
εργον δύσκολον. Έκ τής γλωσσικής δμως έξετάσεως τό δνομα Λαμπάρδης 
δεν είναι δυνατόν νά άποδειχθή ελληνικόν.Ίσως έχει σχέσιν προς τό εθνικόν 
Λομβαρδός, εύχερώς δ 4 ένθυμίζει τους γερμανικής καταγωγής Λογγοβάρδους 
(άλλως Λαγγοβάρδους, Λογγιβάρδους), οϊτινες, καθ ά πιστεύεται, ούτως 
άπεκλήθησαν έκ του μακρου γενείου, δπερ έφερον (- βατί), εις τήν βυζαν¬ 
τινήν δέ Ιταλίαν ένεφανίσθησαν μετά τά μέσα του <Γ' αίώνος, άπειλήσαντες 
πολλάκις τήν Ιταλίαν ολόκληρον καί καταστάντες μάστιγες τών βυζαντινών 
χωρών, μέχρις δτου δ Καρολομάγνος τούς ΰπέταξεν όριστικώς, λήγοντος,τού 
Η' αίώνος. Τότε ήναγκάσθησαν νά διασπαρούν, εις διαφόρους χώρας, δπου 
έδημιουργησαν άξιόλογον έμποριον, τραπεςιτικας εργασίας κλπ. 

Καίτοι ουδεμία ρητή ιστορική μαρτυρία υπάρχει, θά ήδΰνατο νά υπο- 
στηριχθή ή εικασία, οτι πιθανώς έκ τών μακρογενείων εκείνων προσφύγων 
τινές κατά τήν έποχήν τής τελικής αυτών διασποράς, η και προηγουμένως 
κατά τήν περίοδον τών κατά τού Βυζαντίου ληστρικών επιδρομών, έφθασαν 
μέχρι Πελοποννήσου. Σποραδικοί μετακινήσεις βαρβαρικών πληθυσμών εις 

ι Γ. Χατζιδάκι, Μεσαιωνικά καί Νέα Ελληνικά, τόμ. Α', έν Άθήναις 
1907, σελ. 637. Δ. Η. Οίκονομίδου, Τά σύνθετα εις-πουλλος, -πουλλον καί τά 
παραγωγό αυτών, « ’ Αρχείο ν Πόντου », τομ. Η ( 1938 ), σελ. 59 κέξ. 

2 Τάσου Άθ. Γριτσοπούλου, *0 Στασινός της "Ακοβας καί ή οικογέ¬ 
νεια Λαμπαρδοπούλου τής Δημητσάνης, « Ελληνικά », τόμ. ΙΓ' ( 1953 ), σελ. 129 κέξ. 

3 Περί τής οικογένειας Λαπαρδά βλ. V. Π 3. ιι γ ε η I, δοεπιι ά ΑηάΓοηίο 
Π&ρίΐΓά&δ, δέθ&δίο έν τφ « ΕΛοδ <ΓΟήεηί>, τόμ. XXXI ( 1932 ), σελ. 338 κέξ. 
καί δή 343 - 344. 
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τάς άραιώς κατιρκημένας έλληνικάς περιοχάς, οία μάλιστα ήτο ή Πελοπόννη¬ 
σος, έγίνοντο πολλάκις έν καιρφ ειρήνης, άγνωστοι ή μή μνημονευόμενοι υπό 
τών βυζαντινών ιστορικών. Καί έγίνοντο κυρίως κατά τούς ί'-Θ' αιώνας, 
προ τής μεγαλυτέρας γνωστής σλαβικής έποικίσεως τών μέσων τού Η' αίώ¬ 
νος. Εγκαταστάσεις τοιούτων βαρβάρων ήσαν πολλαπλώς ωφέλιμοι διά τον 
ελληνικόν χώρον, κυριάπατα διότι έπυκνούτο 6 πληθυσμός άκινδύνως, ένφ 
δέ δΓ επιγαμιών οί είρηνικώς εγκαθιστάμενοι έδέχοντο τήν ευεργετικήν έπί- 
δρασιν τού ελληνισμού, συγχρόνως άπέβαινον ζωτικά στοιχεία εντός τών κόλ¬ 
πων αυτού. Μία τοιαΰτη λομβαρδο - ελληνική οικογένεια θ* άφωμοιοϋτο σύν 
τή παρόδω τού χρόνου προς τον ελληνικόν πληθυσμόν πολύ φυσικώτερον, 
από ο,τι συνέβη εις εύρεΐαν κλίμακα βραδΰτερον μέ τήν σλαβικήν έν Πελο- 
ποννήσφ έγκατάστασιν, τήν αλβανικήν μετά ταύτα καί ούχί δλιγώτερον μέ τά 
υπολείμματα ξένων έπιδρομέων Φράγκων, Ενετών, Αλβανών καί Τούρκοον, 
ών πολλοί έξηλληνίσθησαν καί έξεχριστιανίσθησαν μέσα εις τούς κόλπους 
τού ελληνισμού κατά τήν μακροχρόνιον ύποδούλωσιν αυτού, άφομοιωθέντες 
πλήρως μετ* αυτού. 

”Αν λοιπόν Λομβαρδός τις εύρέθη έν Δημητσάνη κατά τούς πρώτους 
βυζαντινούς αιώνας, πολύ φυσικόν καί εύλογον θά ήτο νά ονομάζεται διά 
τού εθνικού του ονόματος υπό τών εντοπίων, καθ 5 δν τρόπον έκ τού έ8νι- 
κού Αλβανός π.χ. προήλθε κατ’άλλην εποχήν έπώνυμον Αρβανίτης καί 
Άρβανιτόπουλος. Τρόπον τινά συνέχειαν τής τοιαύτης παραδόσεως έν 
Δημητσάνη αποτελεί τό γεγονός, δτι άνθρωποι έγκαθιστάμενοι έξ άλλων 
χωρίων καί συνήθους κατόπιν επιγαμίας πολιτογραφούμενοι εις τήν νέαν 
πατρίδα, γίνονται έφεξής γνωστοί διά παρωνύμιων, δηλούντων τήν προέλευ- 
σιν αυτών, εΐτα δέ καθιστάμενων οικογενειακών έπωνΰμων, τών πραγματι¬ 
κών τοιούτων λησμονουμένων έν τφ μεταξύ, ένεκα τής συχνής χρήσεως τών 
προσθέτων. Ούτω σήμερον δημητσανΐται, περί τής καταγωγής τών όποίτυν 
ουδεμία άμφισβήτησις δύναται νά έγερθή, φέρουν τά ονόματα Κυπραΐος, 
Ρεκουνιώτης, Ραφτιώτης, Ραδαΐος, Σύριος, Τσάκωνας, Μανιάτης, Μαλεβίτης 
κλπ. Έκ τούτων τά τελευταία είναι γεννήματα τής περιόδου τής Τουρκοκρα¬ 
τίας καί δεν δύνανται νά εξηγηθούν, εί μή διά τών ανωτέρω συλλογισμών. 

Κατά ταύτα τό έπώνυμον Λαμπάρδης φαίνεται έξηλληνισμένος τύπος 
έθνικοϋ τίνος ονόματος, σχετιζομένου προς τούς ανωτέρω Λομβαρδούς ή Λογ¬ 
γοβάρδους, έκ συμφυρμού τών δύο ονομάτων καί άφομοιώσεως του άτονου 
α τής συλλαβής Λα(μ)- προς τό α τής συλλαβής 5αρ- (μπαρ-) προελθιόν, 
συμφώνως προς ΐσχύοντας γλωσσικούς κανόνας τής ελληνικής γλώσσης. Γόνος 
τοιαύτης τίνος οικογένειας ύπήρξεν ό Ιωάννης Λαμπαρδόπουλος. Ό προ 
αυτού βίος τής οικογένειας πρέπει νά ήτο αρχαιότερος τού αίώνος, τής δέ 
πολίχνης έτι μάλλον, γνωστού δ'ντος δτι αύτη διεδέχθη τήν παρακμάσασαν 
άρχαίαν πόλιν Τεύθιν ικανά έτη μετά τό τέλος τού αρχαίου κόσμου. ’Ασφα- 








208 Τάσου Άθ. Γριτσοπούλου 

λώς εις τό ξενικόν του άνδρός όνομα βασιζόμενος ό ΗοιΤζΒογ^· ύπεστήριξεν, 
ότι οΰτος κατήγετο εκ των δυσμικών χωρών τοΰ βυζαντινοί) κράτους 1 . Άν 
όμως τοΰτο ήτο αληθές, θά έπρεπε να γίνη δεκτόν ότι μεταξύ Δημητσάνης 
και Λαμπαρδοποΰλου ούδεμία σχέσις υπήρχε καί έν τοιαύτη περιπτώσει νά 
έξηγηθή, πώς ένας τοιούτος ισχυρός λόγιος καί σημαίνων βυζαντινός εφθα- 
σεν εις την άπόμερον πολίχνην καί εκ τίνων λόγων ώρμήθη νά ίδρυση μονήν 
εις την λίαν δυσπρόσιτον θέσιν τής Μονόπορης 2 3 . Περί του αντίθετου 
υπάρχουν σοβαρά επιχειρήματα, οτι την θέσιν έπέλεξεν ή ελξις τής έκείθεν 
καταγωγής, ή γοητεία τής προσφιλούς γενετείρας καί ή επί χίλια έτη εκτοτε 
ΰπαρξις τής καί πρότερον ύπαρχοΰσης οίκογενείας Λαμπάρδη, έν διαρκεΐ 
ακμή μέχρι τής σήμερον. 

Ό ιδρυτής τής μονής Ιωάννης Λαμπαρδόπουλος εις τό έκδιδόμενον 
πατριαρχικόν γράμμα τοΰ πατριάρχου Πολυεΰκτου προσωνυμεΐται φιλόσο¬ 
φος, εκ τής προσωνυμίας δε ταΰτης ευθύς αμέσως άπεκλήθη ή μονή καί 
μέχρι σήμερον άποκαλεΐται τού Φιλοσόφου. Βεβαίως εις τήν βυζαντινήν 
περίοδον φιλόσοφοι ως επί τό πολύ ονομάζονται οί μοναχοί 8 , αλλά καί 
οί καθηγηταί τοΰ Πανεπιστημίου φιλόσοφοι καί καθηγηταί καί διδάσκαλοι 
ονομάζονται, ό δ’ επί κεφαλής αυτών, ό πρΰτανις άς εΐπωμεν, άποκαλεΐται 
ύπατος τών φιλοσόφων, οίος ό γνωστός έν τή ιστορία των έν Κων- 
σταντινουπόλει Πανεπιστημίων Μιχαήλ Ψελλός, όρισθείς τοιούτος υπό τοΰ 
αύτοκράτορος Κωνσταντίνου τοΰ Μονομάχου, έν τή ύπ’ αυτού ιδρυθείση 
Φιλολογική Σχολή 4 . Ήτο λοιπόν απλούς λόγιος ή πανεπιστημιακός διδάσκα¬ 


1 Ο. ΗεΓίζύετ^, Ιστορία τής Ελλάδος από τής λήξεως τοΰ αρχαίου βίου 
μέχρι σήμερον, μετάφρ. Π. Καρολίδου, τόμ. Α', έν Άθηναις 1906, σελ. 3.65. 

2 Τό μέχρι σήμερον σωζόμενον τοπωνύμιον Μονόπορη αποδίδεται εις ολό¬ 
κληρον τήν περί τήν μονήν περιοχήν, ιδία μάλιστα εις τήν αντικρινήν αυτής πλευ¬ 
ράν, πρός τήν ανατολικήν όχθην τοΰ Λουσίου, ένθα ή ατραπός μόλις επιτρέπει τήν 
διάβασιν πεζοΰ μόνου. Εντεύθεν καί έπίθετον μονοπορήσιος — ό έκ Μονόπορης 
προερχόμενος, ό διαβιών εις περιοχήν τής Μονόπορης, όπου διαχειμάζουν ποιμένες. 
"Η λέξις Μονόπορη έκ τοΰ μόνος+περάν, καθ' δν τρόπον μονεμβασία — μόνη 
έμβασις σχηματισθεΐσα είναι αθησαύριστος εις τό Ιστορικόν Λεξικόν τής Ελληνι¬ 
κής Γλώσσης τής Ακαδημίας Αθηνών. 

3 ϋιι Οαη£€, Οΐ08δ3Γίυηι δεπρίοτεδ ιηεάΐίε εί ΐηίϊπΐ3Ξ ΟΓΟΒοίΙαΙϊδ..., 
τόμ. Β’, Σ,υ^άπηί 1688, σελ. 1678. 

4 Αυτόθι, τόμ. Α', σελ. 304, έν λ. διδάσκαλος, σελ. 535, έν λ. καθηγητής. 
Βλ. καί Ο 1ι. Ζ ε γ ν ο 8, Μϊοΐιεί Ρδείΐοδ, Ρατίδ 1920, σελ. 90 κέξ. — Ά ν δ ρ. 

Ά ν δ ρ ε ά δ ο υ, Ή στρατολογία τών υπαλλήλων καί τά πανεπιστήμια εις τήν βυ¬ 
ζαντινήν αυτοκρατορίαν, μετάφρ. Γ. Σ. Μαριδάκη, « Αρχεΐον Οικονομικών και 

Πολιτικών Επιστημών», τόμ. Ζ' (1927 ), σελ. 348. Πρβλ. Ά. Μ. Άνδρεάδου, 

Βο τεοπιίεηιεηί: άεδ ίοηοΙίοηπ&ίΓεδ εΐ Ιεδ τιηΐνεΓδίίέδ ά&ηδ Γοτηρίτε ύ^ζδπίΐπ, 
έν’ΑνδρέουΜ. Άνδρεάδου, Έργα, τόμ. Ά, Άθήναι 1938, σελ. 551 κέξ. 
Πρβλ. Ρ γ. Ρ ιι ε Ιι δ, ϋΐε Ιιόΐιετεη δοΗιιΙεη νοη Κοηδί&ηΐΐηορεί ΐπι ΜιΠεΙ&ΙίεΓ, 

14 - 12 -1956 
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λος δ Ιωάννης Λαμπαρδόπουλος; 5 * * Αλλά φιλόσοφος έπωνυμεΐται έν τφ 
γράμματι πομποδώς καί έπισήμως καί ό αναπόσπαστος οΰτος τίτλος προσθέ¬ 
τει βάρος καί κύρος πολύ εις τον άνδρα, δ όποιος είναι δημόσιος καί επιφα¬ 
νής, τετιμημένος μέ αξίωμα πολιτικόν. Διότι ευθύς αμέσως προστίθεται 
(στ. 15) έν τφ σιγιλλίφ, ότι δ Λαμπαρδόπουλος ήτο πρωτασηκρήτις 1 , 
πρωθυπουργός εϊπεΤν τού αύτοκράτορος Νικηφόρου τού Φωκά. Ό ένδοξος 
στρατηγός τοΰ Βυζαντίου, αύτοκράτωρ γενόμενος, φαίνεται ότι εις τήν 
έμπιστευτικήν ταύτην θέσιν προσέλαβεν άνθρωπον τής εμπιστοσύνης του, 
οΐκεΐον αύτφ, ώς άναφέρεται έν τφ σιγιλλίφ (στ. 14), πρότερον ούχί άση- 
μον όντα, άλλ* εχ οίίίοίο τουλάχιστον καί έκ μορφώσεως άξιον καί κατάλλη¬ 
λον πρός τον σκοπόν τούτον, έπέλεξεν άλλαις λέξεσιν άνδρα φιλόσοφον, ήτοι 
έν τή ανώτατη τής αυτοκρατορίας εκπαιδεύσει διαπρέποντα. 

Δύσκολον είναι νά καθορισθή δ ακριβής χρόνος, καθ’ δν δ Λαμπαρδό¬ 
πουλος έχρημάτισε πρωτασηκρήτις τού Φωκά. Γνωστόν είναι, ότι κατά τό 
έτος 968, ή περί τον ευνούχον Ιωσήφ Βρίγγαν κυβερνώσα τό Βυζάν¬ 
τιον φατρία, μετά τον θάνατον τού αύτοκράτορος Ρωμανού Β', κατωχυρώθη 
περί τήν βασιλομήτορα Θεοφανώ, τήν Σύγκλητον, καί τον πατριάρχην Πο- 
λΰευκτον. Κατά τήν διανομήν τών υπουργημάτων διετηρήθη ώς λογοθέτης 
τοΰ δημοσίου δρόμου Μιχαήλ δ πρΰτανις, πρωτασηκρήτις δέ Συμεών δ 
πατρίκιος 2 . Θά ήδΰνατό τις νά νομίση, ότι άμα άνελθών εις τον θρόνον 
δ Νικηφόρος προσέλαβεν εις τήν ιδιαιτέραν καί έμπιστευτικήν αυτού ΰπηρε- 
σίαν άνδρα ο ί κ ε I ό ν του καί έκ τού κύκλου τής άνωτάτης διανοήσεως 
προερχόμενον, τούτο μέν ίνα οΰτος έπιβληθη διά τής ακτινοβολίας του έν τή 
σπουδαία ταύτη θέσει κατά τήν άνώμαλον περίοδον τής ανόδου τού Φωκά 
εις τον θρόνον, τούτο δέ ΐνα έπί τή εύκαιρίμ απαλλαγή δ αύτοκράτωρ τού 
πατρικίου Συμεών, όστις συνέπραττε μετά τού εχθρού του Βρίγγα. Καί πρά- 


έν « Βγζ&ηίίηίδούεδ ΑτεΙπν », Ηείί 8 ( Βετίΐη 1926 ). Ρ. Μίΐτίοδίοΐι-,Ι. Μ ϋ 1- 
1 6 γ, ένθ’ άνωτ., σελ. 462. 

1 Ρππιιΐδ & δεετείίδ, ρππίϋδ δεοΓεΙ&πυδ, πρώτος τών σεκρέτων, τών βασιλι¬ 
κών γραμματέων, ό έξ απορρήτων γραμματεύς τοΰ αύτοκράτορος. Β ιι Οαηφε, 
ένθ’ άνωτ., τόμ. Α', σελ. 137 - 138, έν λ. άσηκρήτις. Σχετική είναι ή μελέτη τοΰ 
δίεϊπ, υπΙεΓ5ΐιεϊιιιη£εη ζπγ δράΐΒ^ζδπίίηΐδοΙιεη νει·ί&δδυη£5ΐιηά \\ ; ΪΓΪδο1)3ίΐ5- 
^εδοΜοΙιίε, έν « ΜίΙΙείΙυπββπ ζητ οδπΐίΐηίδοΐιεη Οεεοΐιίοΐιΐε », τόμ. 11 ( 1926), 
σελ. 1-62. Διεξοδικώτερον περί πρωτασηκρητών γράφει ό αύτός 8 ΐ ε ϊ π, έν Όη- 
ΙεΓδαοΙιυπ^εη ϋθετ ά&δ Οίίίοΐυηι άετ Ρι-άΙοπίΐηεΓρΓίίίεεΙιΐΓ δείΐ Όΐοείεΐί&π, 
Βιέννη 1922, άλλα δέν έχει κατάλογον πρωτασηκρητών. 

2 Ο. δ Ο Ιι 1 υ ιη ύ ε Γ § ε γ, *0 αύτοκράτωρ Νικηφόρος Φωκάς, μετάφρ. I. Λ α μ- 
πρίδου, μέρ. Α', έν Άθηναις 1905, σελ. 301 - 302. — Είναι δ’ οΰτος ό γνωστός 
Συμεών ό μετάφρτιστής, περί ού βλ. Ν. Β. Τωμαδάκη, Είς Συμεώνα τον Μετα¬ 
φραστήν, < Έπετηρίς Εταιρείας Βυζαντινών Σπουδών », τόμ. ΚΓ' ( 1953 ), σελ. 113 
κέξ., 130. 

ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ ~Ετο: Κΐ' 14 
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γματι μέν δ Νικηφόρος, ευθύς ώς έγκατέστη, προέβη εις πρωτεύοντας τινας 
διορισμούς 1 , άλλα την διάλυσιν τής κυβερνώσης φατρίας δεν την έπέτυχεν. 
Ούτως, δ πατρίκιος Συμεών παρέμεινε πρωτασηκρήτις, άπαντα δε τοιοΰτος 
κατά τό έτος 964, γνωστός συντάκτης τής περίφημου νεαράς του Νικηφό- 
ρου Φωκά, περί τον μή γίνεσΰαι νέα μοναστήρια και γηροκομεία, ήτις 
κατηργήδη βραδΰτερον, τό έτος 1003, υπό Βασιλείου Β' 8 . Επίσης άπαντφ 
τό 967 συντάκτης ετέρας νεαράς του Φωκά, περί τον προτιμάσϋαι των πενή- 
των τούς δυνατούς, εις έξώνησιν των παρά των δυνατών πιπρασκομένων 3 * . 

Ή εν τφ σιγιλλίφ εΐδησις, δτι δ Λαμπαρδόπουλος ύπήρξεν οικείος του 
αυτοκράτορος καί διετέλεσε πρωτασηκρήτις αυτού, καίτοι μή έπιβεβαιουμένη 
εξ άλλων πηγών, είναι άσφαλεστάτη. Κατόπιν δέ των άνωτέρω, χρόνος καθ’δν 
έχρημάτισε πρωτασηκρήτης, δΰναται νά είναι δ μεταξύ των ετών 964-967. 

"Ηδη γεννάται τό ερώτημα, πότε δ Ίω. Λαμπαρδόπουλος ίδρυσε την 
μονήν τής Θεοτόκου, εν τή τοποδεσίςι τής Μονοπόρου, ήν διά την τού 
φιλοσόφου επωνυμίαν μονήν τού Φιλοσόφου εκάλεσαν 
μετά ταύτα ( στ. 17 ); Ή άπάντησις δεν είναι δύσκολος. Πάντως ίδρΰθη 
προ τού έτους 964, οτε ήρχισεν ίσχΰουσα ή νεαρά τού Φωκά, ήτις έμνημο- 
νεύδη άνωτέρω συνταχδεΐσα υπό Συμεών τού πατρικίου, δι’ ής άπηγορεΰετο 
ή άνέγερσις νέων μοναστηρίων καί ής τόσον προσφάτου δύσκολος δά ήτο ή 
καταπάτησις υπό δημοσίου άνδρός. Καί ναι μέν εν στ. 22 τού σιγιλλίου ή 
άονή χαρακτηρίζεται άρτίως άνεγερδείσα εκ βάδρων αυτών, 
άλλ’ ή έννοια τού επιρρήματος άρτίως δεν δύναται νά προσδιορισδή ακρι¬ 
βώς καί δυνατόν νά σημαίνη καί προ ικανών ετών, π.χ. 7 - 10, αν ληφδούν 
ύπ’ δψιν δύο τινά. Πρώτον, δτι εις τον απόκρημνου βράχον τής Μονόπορης, 
οπού τά πολύτιμα υλικά ενός έξαιρέτου έργου μετεφέροντο από άποστάσεως 
μεγαλυτέρας τού χιλιομέτρου επί τών ώμων των ανθρώπων, τό έργον τούτο 
ήτο λίαν δυσχερές καί επομένως δεν είναι δυνατόν νά συνετελέσδη συντόμως. 
Καί δεύτερον, δτι χρόνος σχετικώς ικανός άπητήδη από τής ΐδρύσεως τής 
μονής μέχρι τής άπολύσεως τού πρώτου σιγιλλίου (967), δια να δικαιολο¬ 
γηθώ ή παρά τφ λαφ έπικράτησις τής επωνυμίας τού Φ ι λ ο σ ό φ ου, ήτις 
καί έν τφ σιγιλλίφ άναφέρεται, ώς μετά ταύτα γενομένη- 

Φαίνεται λοιπόν, δτι ένωρίτερον τού έτους 960 ίδρύδη ή μονή, δτι δ 
ιδρυτής αυτής ήτο φιλόσοφος τότε καί εξ αυτού 6 λαός επονόμασε τήν μονήν, 
δτι γενόμενος πρωτασηκρήτις τού αυτοκράτορος Νικηφόρου τού Φωκά μεταξύ 

1 Ο. 8θίι1ιιιηΙ>βΓ£ει·, ένθ’ άνωτ., σελ. 414-415. 

2 Αυτόθι, σελ. 445. — Ζ&εΙι&Γΐεε Α. Ι,ιη^εηίΐι&ΐ, ,Ιιΐδ Οτεεεο - Κο- 
ηι&ηιιπι, μέρ. III, Λιψία 1862, σελ. 292. — Έκδ. Ζ έ π ω ν, τόμ. Α' (1931), σελ. 
249 κέξ. 

3 Ο. 8ε1ι1ιιηιΐ>εΓ2βι·, ένθ’ άνωτ., σελ. 453.—Ζ ά ο Η & γ ί εε Α. Εΐη- 

^εηίΙίΕΐ, ένθ’ άνωτ., σελ. 296-297. "Εκδ. Ζέπων, ένθ’ άνωτ., σελ. 253 κεξ. 
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τών ετών 964 - 967 επέτυχε τής πατριαρχικής προνομίας τήν κατοχύρωσιν 
διά τού σιγιλλίου τού Πολυεύκτου, κατ’ Αύγουστον τού έτους 967 καί τέλος 
οτι πιδανώτατα ό ιδρυτής τής μονής απομακρυνθείς τών εγκοσμίων έγκατε· 
βίωσεν εις τήν ιδίαν αυτού μονήν, εις ήν καί ίδρύων αυτήν ΐσως είχεν 
άποβλέψει. 

Πέραν τών ερευνηδέντοον σημείων τού έκδιδομένου πατριαρχικού γράμ¬ 
ματος, άξια ιδιαιτέρου ενδιαφέροντος είναι καί τά ακόλουθα. Ή ίδρυσις τής 
μονής τού Φιλοσόφου καί ή περαιτέρω εντός τών πνευματικών καί εθνικών 
πλαισίων μακρά δράσις αυτής άφορμώνται άπό μίαν περίοδον βαρβαρικών 
μετακινήσεων, εγκαταστάσεων καί ανωμαλιών εις Πελοπόννησον, άκριβώς δέ 
ή ίδρυσις τής μονής άπό εξέχον πολιτικόν καί πνευματικόν πρόσιοπον τής 
αυτοκρατορίας καί ή περαιτέρω μακραία>ν αυτής ακμή απαντούν εύγλώττως 
τόσον εις τά περί διατηρήσεως τών κατοίκων τών ορεινών περιοχών εις πρω¬ 
τόγονον κατάστασιν έν μέσφ δεκάτφ αίώνι, δσον καί περί σύμμεικτων λαών 
ένεκα τών σλαβικών επιδρομών κλπ. Καθ’ ήν εποχήν ιδρύεται ή μονή εκκλη- 
σιαστικώς ή κεντρική Πελοπόννησος έξαρτάται άπό τον μητροπολίτην Πα- 
τρών, έχοντα υπό τήν εξουσίαν αυτού μεταξύ τών επισκόπων καί τον Λακε¬ 
δαιμόνιας (βλ. καί στ. 16, 20, 24 τού σιγιλλίου) 1 . Ή πατριαρχική κατοχύ- 
ρωσις τής μονής εξασφαλίζει αυτήν άκριβώς άπό τάς τυχόν αυθαιρεσίας τού 
μητροπολίτου καί τού επισκόπου αυτού. Ή άσκησις τής εκκλησιαστικής εξου¬ 
σίας διεξήγετο τακτικώς υπό τών μοναχών καί αυτής ήδελον ν’ άποφύγουν 
οΰτοι τάς υπερβασίας. Ούτως, άπερίσπαστοι εφεξής ήδυνήδησαν νά οδηγή¬ 
σουν τό μοναστήριόν των εις περιωπήν, εις τον τομέα τής πνευματικής αυτού 
άποστολής μάλιστα. 

2 2 

Κύριλλος έλέω θεού αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως νέας Ρώμης 
και οικουμενικός πατριάρχης. 

2 Τό εις μείζονα Ισχνν επιβεβαιονσύλαι τά τών προ ημών π(ατ)ριαρ- 


1 £ Η μητρόπολις Παλ. Πατρών, προαχθεΐσα άπό επισκοπής μετά τό σπου- 
δαΐον γεγονός τής μεγάλης νίκης τοΰ Νικηφόρου Α' κατά τών Σλάβων, άρχομένου 
τοΰ Θ' αίώνος, περιέλαβεν έπισκοπάς τρεις, Μεθώνης, Κορώνης καί Λακεδαιμόνιας. 
Ή δέ επισκοπή Λακεδαιμόνιας προήχθη τό έτος 1082 εις μητρόπολιν επί Αλεξίου 
Κομνηνοϋ. Μ. I, ε βιιίεπ, Οπεηε Θΐιπδίϊ&ηιΐδ, τόμ. II, Παρίσιοι 1740, στ. 189. 
— Ο. Ρ&Γί1ιεγ, Ηίετοείΐε δγηεεάεηιιΐδ Οτ®εεε ερίδεορ&ΐιιιιπι, Βερολϊνον 1866, 
σελ. 119-120. — Κ. Ηορίι, Οπεείιεηΐίίικί ΐπι ΜίΐίεΙαίΙεΓ, έν τή Α1ΐ£&ηΐ6ΐη. 
Επο 3 Γ ε)ορ. ά. ΙΛ^ΐδδεηεΙι. τών ΕτεοΙι καί ΟτιΛεΓ, τόμ. 85, σελ. 99 κεξ. — Βραδύ- 
τερον ή Δημητσάνα άπετέλεσεν ιδίαν αρχιεπισκοπήν, περί ής βλ. Τάσου *Αθ. 
Γριτσοπούλου, *Η αρχιεπισκοπή Δημητσάνης καί 1 Αργυροκάστρου, « Έπετη- 
ρίς Εταιρείας Βυζαντινών Σπουδών », τόμ. Κ' ( 1950 ), σελ. 209 κεξ. 

2 Περγαμηνή μετά οπών καί σχισμών, μή φέρουσα βούλλαν. Διαστ. 0,67 X 0,613 
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χών γράμματα, δοα τον όρθον έ’χονται λόγου, ονδέν άπεικός έστι. Τής τε 
γάρ ανθρώπινης μνήμης όλισθηράς, είτε εύολίσθου νπαρχού(σης), τής τε 
ζωής βραχεί(ας) ημών, τδ μ(έν) γρα[ 3 φή παραδίδοσθαι τά πραττόμενα άναγ- 
καΐον καθίστηκε. Τδ δ’ αν τά γραφέντα έπικυρονσθαι κ(α<) άνανεονσθαι 
πάντως κ(αί) τούτο χρήσιμον. ΕΙ μη γάρ τά ήμΐν πραττόμενα έγράφοντο, 
τή λήθη αν παρεδίδοντο, εΐ δε πάλιν μή έπεβεβαιοϋντο, ί ονκ αν μείζονα 
τ{ήν) διαμονήν κ(αϊ) τ(ήν) δόναμιν ελάμβανον. Έπειδ(ή) τοίνυν ένεφανί- 
σθη τή ημών μετριότ(η)τι, σννοδι(κώς) προκαθημέ(ν)η, ίσον γράμμ(α)τος 
σιγιλλίον, έγγεγραμ{μέν)ον εν παλαιώ μεμβρίνφ κώδικι τ(ής) καθ’ ήμ(άς) 
τον Χ(ριστο)ϋ Μεγάλης Έκκλησί(ας), δΤ ον έφάνη διαρρήδην κ{αί) | 5 έμαρ- 
τνρήθη, ώς πρδ έξακοσίων πεντήκοντα επτά χρόνιων) δ έπι τ(ής) βασι¬ 
λείας) τον τότε αοιδίμου βασιλέως κυρίου Νικηφόρου τον Φωκά κύ(ριος ) 
Ιωάννης Λαμπαρδόπονλος, φιλόσοφος, ό πρωτασηκρήτις, θείφ ζήλφ κ(αί) 
ερωτι κινηθείς, άδεια κ(αί) θελήματ(ι) τον π(ατ)ριαρ\ 5 χεύοντος τφ καιρώ 
έκείνφ κυρίου Πολνεύκτον, πλείστοις άναλώμα{σι) κ(α«) δαπάναις άνήγει- 
ρεν εκ βάθρ(ων) κ(αί) εξ αυτών θεμελί(ων), την κ(α)τ(ά) τ(ήν) Πελοπόν¬ 
νησον, εν τή επαρχία τής άγιωτάτης μητροπόλεως Παλαιών Πατρών, 
εν τή ενορία τ(ής) επισκοπής αυτόν Λακεδαιμόνιας), τή τοποθεσ(ία) 
Μονοπόρον, έγβγνς χώρ(ας) Δημητζάνης, θεί(αν) κ(αι) ίεράν μονήν τ(ής) 
Παναγί(ας) μου Θεοτόκον κ[α\) άειπαρθέν(ον) Μαρί(ας), τήν διά τ(ήν) 
έπωννμί(αν) του φιλοσόφου μονήν τον Φιλοσόφου έπικεκλ ημ{έν)ην, 
καθιερωθεϊσαν πρότ(ε)ρ(ον) έπι π(ατ)ριαρχικφ ατανροπηγίφ, διά τών 
σννήθ(ων) ευχών κ(αί) τον απ’ εντεύθεν πεμπομένον | 8 έκεΐσε Τίμιου 
Σταύρον κ(αί) πηγνυμ{έν)ου εν τοΐς θεμελίοις αυτόν, επί τφ είναι μεν έν 
τή π(ατ)ριαρχική περιωπή κ(αι) εξουσία, εύρίσκεσθαι <5έ εις τδ μετέπειτα 
άνενόχλητον, ατελή τε κ(αί) άοΰδοτον, ώς πατριαρχικόν στανροπήγιον κ(αϊ) 
κ(α)τ(ά) πάντα άνεπηρέαστον παρά τε τ(ον) εκεί άρχι\ 9 ερατεύοντος κ(α)τ(ά) 
καιρούς Παλαιών Πατρών κ(αι) του επισκόπου αυτόν Λακεδαιμόνιας) 
κ{αί) παρά παντός άλλον προσώπου Ιερωμ(έν)ον ή λαϊκόν, άμα τοΐς ύπ’ αύ- 

μ., τό δέ κείμενον εις διαστ. 0,29x0,52 μ. Τό γράμμα είναι ανέκδοτον, άλλ’ έχει 
γνωσίΜ) διά τοϋ ύπ’ άριύ'. 333 πατρ. κώδικος, όπόάεν έλήφθ-ησαν αί ύπογραφαί. 
Μηνά Δ. Χαμουδοπούλου, Αρχιερατικοί έναλλαγαί, « Εκκλησιαστική Αλή¬ 
θεια », τόμ. Β' ( 1882 ), σελ. 668. Παρατηρητέαι όμως αι μεταξύ τών τοϋ κωδικός 
καί τοϋ γράμματος υπογραφών διαφοραί. Αλλά καί έκ τών τοϋ σιγιλλίου υπογρα¬ 
φών τινας παραδίδομεν μετ’ έπιφυλάξεως, οίον τάς τών Γάνου καί Χώρας Ίωαννι- 
κίου, Χαλκηδόνος Ίωάσαφ, Νίκαιας Πορφυρίου, Άγκυρας Λαυρέντιου καί τούτο 
διότι έν τη περγαμηνή, καί κατά τον στ. 35 αύτής, ενώ είχεν υπογράψει άρχικώς 
ό Ιεροσολύμων Θεοφάνης είς εκτασιν μέχρι τών 2 / 3 τοϋ στίχου, μετά ταΰτα ή υπο¬ 
γραφή άπηλείφΟ-η καί από τοϋ ίδιου ανωμάλου σημείου τής άποξεσθείσης μεμβρά¬ 
νης υπέγραψαν άτάκτως αρχιερείς διά δυσξυμβλήτων μονοκονδυλιών. "Ενεκα τούτου 
δυσχεραίνεται έτι μάλλον ή καί άλλως επίπονος άνάγνωσις τών υπογραφών. 
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τον άφιερωθεΐσιν αυτή ιεροΐς, κειμηλίοις κ{αι) σκεύε{σι) κ(αΐ) λοιποϊς 
κτήμα(σι) κ{α\) πράγμα{σι), κινητοϊς τε κ(αϊ) άκινήτοις κ(αι) αϋτο\ λ0 κινή- 
τοις κ(αϊ) πάσι τοΐς μετοχίοις αυτής, μηδενδς τ(ήν) έπίσκεψιν κ(αϊ) φρον¬ 
τίδα τών φυγών τών έν αυτή μοναζόντ(ων) έχοντος ή άνακρίνοντος κ(αί) 
εξετάζοντος αυτούς, περί τε τών ψυχικών κ{αι) σωματικών, εί μή τοϋ 
κ(α)τ(ά) καιρούς οίκονμ(ενικ)ον π(ατ)ριάρχον κ(αί) τοϋ παρ’ εκείνον πεμ- 
πομένου | 11 εκεΐσε έξαρχικώς · οπερ άξιώσ(ει) κ(αϊ) δεή(σει) τών έν αυτή 
άσκονμέ(νων) έζητήθη έμπόνως έπικνρωθήναι κ{αι) παρ’ ημών κ(αί) διά 
ήμετέρον σιγιλλιώδους γράμ(ματος) κ{αί) βεβαιωϋήναι είς πλείονα τ(ήν) 
διαμονήν κ{αϊ) ασφάλειαν). Τούτον χάριν κ(α\) ή μετριότης ήμών, ώς 
χρέος έχονσα απαραίτητον έπιβε\' Ζ βαιονν κ(αί) έπικυροΰν τά καλώς πρα- 
χθέντα κ(αί) γεγονότα κ(αί) μάλιστα τά παρά τών πάλαι κ(αί) αοιδίμων 
έκείν(ων) αντοκρατόρων κ(αί) π(ατ)ριαρχών τνπωθέντα κ(αι) έπιβραβευ- 
θέντα, τ(ήν) αϊτη(σιν) αυτών μή παριδοϋσα, γνώμη τών μακαριωτάτων κ(αί) 
άγιωτάτων π(ατ)ριαρχών, τοϋ τε | 13 Άλεξανδρεί(ας) κυρίου Γερασίμου, τον 
Άντιοχεί(ας) κυρίου Κυρίλλου κ{αι) τον 'Ιεροσολύμ(ων) κν(ρίον) Θεοφάνονς 
κ{αϊ) τής περί αυτήν θεί(ας) κ(αί) ίεράς ύπερτελεστάτης τών άρχιερέ(ων) 
Συνόδου, τών έν άγί(ω) πν(εύματ)ι αγαπητών αύτής άδ{ελφ)ών κ(αί) συλ¬ 
λειτουργών, γράφει κ(αί) άποφαίνεται κ(αί) έν άγίφ παρακελεύε(ται) | 14 
πν(εύματ)ι, τδ παρόν έπιχορηγον(σα) αντοΐς σιγιλλιώδες γράμμα, ΐνα τον 
έμφανισθέντος ήμΐν ίσον τον παλαιγενονς εκείνου π(ατ)ριαρχικον γράμμα¬ 
τος, τον πρδ τοσούτ(ων) χρόνων γεγονότος, ώς καλώς κ(αί) ενλόγως προβάν- 
τος, μένοντος βεβαιωμ(έν)ον, κεκνρωμ(έν)ου κ(αί) άμετατρέπτον, | 15 είς τό 
όποιον ή μεν διαληφθεΐσα θεία μονή τ(ής) Παναγί(ας) μου Θεοτόκον κ(αι) 
άειπαρθένον Μαρί(ας) τον Φιλοσόφου, ώς σταυροπηγιακή κ(αί) π(ατ)ριαρ- 
χική, κ(αι) από τον νυν κ(αι) είς τδν εξής άπαντα χρόνον, εως ον ό ήλιος 
έφορά, συν τοΐς μετοχίοις αύτ(ής) κ(αί) τοΐς λοιποϊς άφιερωμ(έν)οις κτή- 
μασι | 16 κ(αί) πράγμα(σι), κινητοϊς τε κ{αί) άκινήτοις κ(αί) αϋτοκινήτοις 
κ(αί) λοιποϊς Ιεροΐς σκεύεσι κ(αι) βιβλίοις κ(αί) παντοίοις άναθήμα(σιν), οος 
υπό τ(ήν) π(ατ)ριαρχικήν εξουσίαν κ{αί) μεγαλειότητα διατελοΰσα, νπάρχη 
και ενρίσκηται ανενόχλητος, άκαταπάτητος, ασύδοτος, έλενϋέρα κ{α\) 
άδούλωτος | 17 παρά παντός προσώπου άρχιερατικον ή ιερατικόν ή κ{αί) 
λαϊκόν, μηδενι μηδέ(ν) δφείλουσα διδόναι, άχρι καί οβολοί)· οι δέ εν αυτή 
ένασκούμ(εν)οι ιερομόναχοι κ(αί) μοναχοί, ζώντες κ(α)τ(ά) θ{εό)ν, ήσυ- 
χαστικώς τε κ{αι) άταράχως, αποκαθιστώαιν δτε χρεία ηγούμενον, ον άν 
έκ μέσον τής άδελφότητος ] 18 έκλέξω(σι) κ(αι) μνημονεύωσι τον π(ατ)ριαρ - 
χικον ονόματος, φ κ(αί) πείθεσθαι όφείλω(σι) κ{αι) νποτάσσεσθαι, παρ’ ον 
κ(αι) τ(ήν) έξέτασιν κ(αί) άνάκρισιν εχωζσιν) έπι πάσι τοΐς έπερχομ(έν)οις 
αντοΐς ζητήμα(σι) κ(αί) άδειαν έχω(σι) προσκαλεΐσθαι όν έθέλουσι τών 
άρχιερέ(ων) έκτελεϊν τάς έμπιπτούσ(ας) αντοΐς χει\ η ροτονί(ας), άναγνω- 
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στών δηλαδ(ή), ύποδιακόν(ων), διακόνων τε κ(αι) ίερέ(ων), άνεν τ(ής) τον 
ιερόν σύνθρονού §γκαθιδρύ{σεως), δς δ* αν όψεποτε καθ οιονδηχινσ. τρό¬ 
πον βουληθείη άθετήσαι κ(α'ι) άνατρέχραι τάς αποφάσεις τον παλαιγενοϋς 
εκείνον γράμματος κ{αι) τον άρτίως έπιβραβευ\ 2ΰ θέντος αντί) ήμετέρον 
σιγιλλιώδονς έπιβεβαιωτηρίου κ(α'ι) καταπατήσαι τ{ήν) Ιεράν κ(αι) σταυ¬ 
ροπηγιακήν ταύτην μονήν τ(ής) Παναγί(ας) μου τον Φιλοσοφου, η είς δου¬ 
λείαν τινά καταγαγεΐν αυτήν, ή άδίκφ χειρι άφαιρεσαι τι των αφιερω¬ 
μάτων) αντ(ής) κ(αι) άποξενώσαι αυτήν τ(ής) π(ατ)ριαρχ{ικής) δεσπο¬ 
τείας) | 21 κ(α«) διαφενδεύσεως, επί Ιδίφ μ{έν) συμφέροντι, βλάβη δε κ(αι) 
ζημία. κ(αΙ) έλαττώσει τής προειρη,α(έν)ης ταυτής μονής, ή τούς εν αυτή 
άσκονμ(έν)ονς ένογλήσαι κ{αι) ζητήα{αι) νοσφίσασθαι πολύ ή ολίγον, ή 
άργειαν κ(α'ι) άφορισμδν έκφωνήσαι κατ' αυτών κ{α\) έξετάσαι κ(αι) άνα- 
κρΐναι αύτονς, έπι | 22 παντϊ πράγματ(ι), ή τον όντα ήγούμ(εν)ον έκβαλεϊν 
κ(αί) έτερον άποκαταοτήσαι, ή άλλο τι επιβλαβές κ(αι) έπιζήμι[ον) κ(αι) 
ταραχώδες αυτή προξενήσαι, 6 τοιοΰτος άρχιερεύς μ(ε%·) ών ή ιερεύς, καθη- 
ρημ(έν)ος έστω κ{αι) γεγυμνωμ(έν)ος, 6 μ{έν) πά(σης) αρχιερατικές) ενερ¬ 
γείς) κ(αΙ) τάξεως, 6 δε πά{σης) | 23 ίεροπραξί{ας) κ(α<) άφωρισμ{έν)ος 
από Θ(εο)ϋ Κν{ρίον) Παντοκράτορος κ(αί) κατηραμ(έν)ος κ{αι) ασυγχώρη¬ 
τος κ(αι) μ(ε)τ(ά) θάνατον άλυτος, λαϊκός δε ή κ(αί) άλλος τις τοΰ κλήρου 
αρχών ή άρχόμ(εν)ος, άφωρισμ(έν)ος παρά τής δμοουσίον κ(αϊ) ζωοποιού 
κ(αί) αδιαιρέτου Τριόδος κ(αι) κατηραμ{έν)ος κ(α'ι) άσυγ\**χώ ρητός κ{αϊ) 
μετά θάνατον άλυτος, έν τφ νυν αίώνι κ(αι) έν τφ μελλοντ{ι) κ[αι) τυμπα- 
νιαΐος κ{αι) έχέτω κ(αΙ) τάς άράς τών άγί{ων) τριακοσί(ων) δέκα κ(αί) οκτώ 
θεοφόρ(ων) π(ατ)έρων τών εν Νίκαια κ(αι) τών λοιπών πασών αγί{ων) 
Συνόδ\ων), κληρονομησάτω δέ κ{αι) τ{ήν) λέπραν τοΰ Γιεζή κ{αι) τ(ήν) 
αγχόνην | 25 τον Ιούδα κ(αΙ) ενρέτω θ(εό)ν μαχόμ{εν)ον εν τή ήμερα τ(ής) 
κρίοεως κ(αί) ή μερις αυτού μετά τού προδότου Ιούδα κ(α*) τών σταυρω- 
σάντ(ων) τόν Κ(ύριο)ν κ(αι) έστω σθενών κ{αι) τρέμ(ων), ώς δ Κάιν επί 
τής γης. ”Ετι <5έ άποφαινόμεθα προς τούτοις, ώς αν ό εκεί άρχιερατεν(ων) 
Λακεδαιμόνιας), | 26 ό από επισκόπου ονόματος είς μ(ητ)ροπολίτου προβι- 
βαοθείς, ή άλλος τις τών έν τη Πελοποννησφ αρχιερε{ων), ως μηδόλως 
έξονσιάζων τής αντ{ής) μονής, άτε σταυροπηγιακής οϋσης, μακράν εΐη 
αυτής, μηδόλως έχων εξουσίαν είσέρχεσθαι εν αυτή, η αρχιερατιβ^κον τι 
διαπρόττειν, ή άπαιτεΐν τό σύνολον παρ * αυτής πολύ η ολίγον, άλ?.α καθα- 
παξ εύρίσκηται εκκωλνμ{έν)ος, έν βάρει παιδείας) άσνγγνώστου, τ(ής) 
άρχιερωσύνης αυτού κ(αϊ) άφορισμον άλυτου κ{αι) αιοινιου, τού απο θ{εο)ύ 
παντοκράτ(ο)ρ(ο)ς, ώς είς τό τ{ής) παρ' ενορίας έμπεσών | 28 έγκλημα. Ούτως 
άπεφηνάμεθα γνώμη συνοδική, έπι γαρ τούτφ έγεγονει κ{αι) το παρόν 
π(ατ)ριαρχικόν συνοδικόν σιγιλλιώδες επιβεβαιωτηριον γραμμα κ(αΐ) επε- 
δόθη τοΐς ένασκουμ{έν)οις π(ατ)ράσι τή σταυροπηγιακή κ{αι) π(ατ)ριαρχική 


μονή τού Φιλο^σόφον κ{αι) δι' αυτών τή μονή αυτών ταντη, είς πλείονα 
τ(ήν) διαμονήν κ(αι) ασφάλειαν. Έπι έτους , ζ οΰ ρ°ϋ λ°ν βον ι έν μηνϊ Μαίφ, 
ίνδ(ικτιώνος) ζνε. 


)30 / Κύριλλος ελέφ $(εο)5 αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπ(ό)λε(ως) νέ(ας) 
ρώμ(ης) κ(αι) οίκουμ(ενι)κός π(ατ)ριάρχ(η)ς. 
ί 31 Τ χε^άσιμος ελέφ θ(εο)ύ πάπας κ(αι) πατριάρχης ιεράς π[ό)λ[εως) Αλε¬ 
ξάνδρειάς. τ Κύριλλος ελέφ θ(εο)ύ π(ατ)ριάρχης μεγάλης θ{εό)υπό- 
Α(εως) Άντιοχεί(ας). 

| 32 ή Θεοφάνης ελέφ θ{ε)ού πατριάρχης άγιας * Ιερουσαλήμ ή· δ παλαιών πατρών 
Θεοφάνης επίτροπ(ο)ς π(ατ)ριαρχ(ικός) κ(αι) εξαρχίος) τής συνόδου. 


ι 33 / Καισαρείας και Καππαδοκίας 
Γρηγόριος 
ή Εϋρίπου Ίωασαφ 
ί 34 /'Ηράκλειας Νεόφυτος 

/ Άδριανουπόλεως Παρθένιος 
ή Προύσης 3 Ιωάσαφ 
/ Λαρίσης Γρηγόριος 
| 85 / Χαλκηδόνος Ίωάσαφ 
/ Θεσσαλονίκης Π αίσιος 
| 36 / Νίκαιας Πορφύριος 
ή Χίου Ιγνάτιος 
ή- Φιλίππων και Δράμας Κλήμης 
| 87 / Μήδειας και Σωζουπόλεως Θεο¬ 
δόσιος 

γ Μεσημβρίας Ακάκιος 

/■ Σηλυβρίας Λαυρέντιος 
/ Λίνου Παρθένιος 
I 38 / Ραιδεστού Μελχισεδέκ 
ϊ Βάρνης Παρθένιος 
γ Άγκύρας Λαυρέντιος 
39 / αρχιεπίσκοπος Κασανδρείας Σι- 
σώης 

ί 40 /- Μηθύμνης Διονύσιος 
ή Άμασείας Μελέτιος 


ή Νικομήδειας Νεόφυτος 

/ Κνζίκου Παρθένιος 
/ Δέρκων Ίωάσαφ 
•/•Αθηνών Θεοφάνης 

/ Γάνου και Χώρας Ίωαννίκιος 
/ .Σερρών Τιμόθεος 
/ Λακεδαιμόνιας Ίωάσαφ 
/ Σμύρνης Ιάκωβος 
/ Νέων Πατρών "Ανθιμος 
/ Διδυμοτείχου "Ανθιμος 

/ Περιθωρίου και Ξάνθης | Δωρό¬ 
θεος 

{ Ναυπλίου καί "Αργους Θεοφάνης 
ϊ Θαυμακού Ιάκωβος 
ή Προκονήσου Κλήμης 
/ Δρύστρας Μελέτιος 

ή- αρχιεπίσκοπος Ντζίας και Θερ- 
μίων Νεκτάριος 
/'Λγαθουπόλεοις Μητροφάνης 


Υπόμνημα 

Στ. 8 : επιβεβαιονντο. 

Στ. 4 : και τήν δνναμιν έν Ν.Σ. ελλείπει. 

Στ. 6 : τή τοποϋεαία Μονοπόρον εγ- Π : έν τη φα. . 


ί 
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Στ, 8 - 9 : παρά τε τον εκεί... Ν.Σ: παρά τοϋ εν καιρόϊς άρχιερατεύοντος εκεΐσε. 

Στ. : εις τό όποιον, Ε : εις τονπιον. 

Στ. 17.18. άποκαθιστώσιν... εκίεξωσι: έν τή Π. διά ζωηρότερου μελανός επί 
άπαλειφΟείσης δι’ άποξέσεως άλλης φράσεως. 

Σε. 23 : Κυρίου, έν Ν.Σ. ελλείπει. 

Στ. 24 : παθών Ν Σ. έλλ. 

Στ. 25 : ενρέτω, Ν.Σ : εϋρε&έτω. 

Καθ’ α διαλαμβάνει τό σιγίλλιον τούτο, οΐ μοναχοί του Φιλοσόφου 
προσήλθον εις τό πατριαρχεΤον, κομίζοντες ίσον παλαιού πατριαρχικού 
γράμματος, ηλικίας 657 ετών, κατακεχωρισμένου εις άρχαίον επί μεμβράνης 
πατριαρχικόν κώδικα, βάσει δέ άμφοτέρων, τοΰ ίσου καί του αυθεντικού 
κειμένου, εζήτησαν την επικΰρωσιν τοΐ> αρχικού διά νέου σιγιλλίου, εις 
πλείονα την διαμονήν καί ασφάλειαν (στ. 11). Προς ικανο- 
ποίησιν του αιτήματος των μοναχών, άπελΰθη τό παρόν σιγίλλιον κατά μήνα 
Μάιον του έτους 7132, τής ζ' ΐνδικτιώνος, ήτοι σωτηρίου έτους 1624. Ακο¬ 
λούθως οί μοναχοί εζήτησαν καί ελαβον νέον ίσον του αρχικού σιγιλλίου 
του Πολυεΰκτου, κεκυρωμένου υπό του αύτοΰ πατριάρχου καί πολυπληθούς 
Συνόδου, κατά μήνα Ιούνιον του έτους 7132, τής ιδίας ΐνδικτιώνος, ήτοι 
του αύτοΰ χριστιανικοί» έτους 1624. Τό ίσον τούτο είναι τό υπ’ άριθ. 1 
τής παροΰσης συλλογής, αντικατέστησε δέ τό προσκομισθέν παλαιότερον αντί- 
γραφον, φθαρέν προφανώς λόγφ τοΰ χρόνου. Ούτως, ετηρήθη ή συνέχεια τής 
παραδόσεως τής ιστορικής μονής. 

Ή υπό του πατριάρχου Κυρίλλου Α' του Λουκάρεως άνανέωσις του 
πατριαρχικού προνομίου τής μονής του Φιλοσόφου, εν έ'τει 1624 (γ' πα¬ 
τριαρχία) 1 καί ή συμμετοχή εις τήν πατριαρχικήν Σύνοδον τών λοιπών 
πατριαρχών καί πλήθους αρχιερέων, νομίζομεν δτι είναι έργον του διά στε¬ 
νής φιλίας συνδεόμενου μετά τοΰ έθνομάρτυρος οικουμενικοί» πατριάρχου 
Κυρίλλου Α', πατριάρχου Ιεροσολύμων Θεοφάνους καί άλλων τινών αρχιε¬ 
ρέων δημητσανιτών, μετεχόντων τής πατριαρχικής Συνόδου, πιθανώτατα δέ 
χρηματισάντων αδελφών τής μονής ταΰτης. Ό Θεοφάνης, γόνος τής ίστορι- ί 

κής εκ Δημητσάνης οικογένειας Καρακάλλου 2 , ή θέλησε ν, ως φαίνεται, νά 
προσδοόση εις τήν μονήν τής γενετείρας αυτοί» μέγα κύρος, ενεργήσας νά 
άπαρτισθή τόσον ογκώδης Σύνοδος, προς κΰρωσιν τοϋ πατριαρχικού σιγιλ- 


1 * Υπό τοΰ Μ. I. Γ ε δε ώ ν, Πατριαρχικοί πίνακες, σελ. 554, σημειοΰται μόνον 

ή έπιν.ύρωσις τοϋ σιγιλλίου τοΰ ΙΙολυεύκτου καί μάλιστα έσφαλμένως, ώς γενομένη (, 

τόν Μάιον τοΰ 1625, είναι δέ άγνωστος ή διά τοΰ παρόντος σιγιλλίου άνανέωσις. 

Πρβλ. τοΰ αύτοΰ, Κύριλλος ό Λούκαρις, « Έπετηρίς Εταιρείας Κρητικών Σπου¬ 
δών», τύμ. Λ' ( 1938), σελ. 328 -329. 

2 Τ ά σ ο υ Ά 9·. Γ ρ ι τ σ υ π ο ύ λ ο υ, Ή αρχιεπισκοπή Λημητσάνης καί Αργυ¬ 

ρόκαστρου, ενδ* άνωτ., σελ. 222 κέξ., καί δή σελ. 227. 


λίου. Τήν προσπάθειαν δ 5 αύτοΰ συνέτρεξαν καί άλλοι σημαίνοντες αρχιερείς 
δημητσανΐται, μετέχοντες τής αυτής Συνόδου, τής κυρωσάσης άμφότερα τά 
γράμματα, ως δ πομπωδώς υπογράφουν Παλαιών Πατρών Θεοφάνης, επίτρο¬ 
πος πατριαρχικός καί έξαρχος τής Συνόδου, τούπίκλην Λαμπαρδόπουλος, δ 
Νικομήδειας Νεόφυτος, ανεψιός τοΰ προηγουμένου, δ Άγχιάλου Χριστό¬ 
φορος κλπ. 

*Ορθώς εν στ. 25- 26 τοΰ σιγιλλίου άναφέρεται, δτι κυρίαρχης τής επαρ¬ 
χίας είναι δ μητροπολίτης Λακεδαιμόνιας, διότι από τοΰ Δεκεμβρίου τοΰ 
1620 ή πρότερον καί μετά ταΰτα αρχιεπισκοπή Δημητσάνης άνηγορεΰθη ένο- 
ριακόν χωρίον τής μητροπόλεως Λακεδαιμόνιας 1 , ής μητροπολίτης Ίωάσαφ 
υπογράφει ώς συνοδικόν μέλος τά δυο σιγίλλια κατά τό 1624. 

’Άξιον σημειώσεως είναι, δτι εις τό έκδιδόμενον σιγίλλιον, ως καί εις 
τό παλαιότερον, έναντι τής σταυροπηγιακής αξίας τής μονής ούδέν προς τό 
πατριαρχεΐον δόσιμον δρίζεται χάριν υποταγής, ουδέ μικρόν συμβολικοΰ νοή¬ 
ματος· Τό πράγμα φαίνεται εύνοιας πατριαρχικής καί ιδιαιτέρου ενδιαφέρον¬ 
τος έ'νδειξις, υπογραμμίζεται δέ κατά τήν άπαρίθμησιν τών πλεονεκτημάτων 
τής μονής διά τοΰ επιθέτου ατελής (στ. 8). 

3 2 

Έξήγησις τοΰ χρυσοβοΰλλου τής πατριαρχικής μονής τής Ύπεραγίας 
Θεοτόκου, έπονομαζομένης τοΰ Φιλοσόφου. 

| 2 Κύριλλος έλέψ Θεοΰ Αρχιεπίσκοπος Κωνσταντίνου Πόλεως καί Οικου¬ 
μενικός Πατριάρχης. 

I 3 Δεν είναι τίποτε άπρεπον, τό νά βεβαιώνωμεν είς μεγαλοτέραν δύνα- 
μιν τά γράμματα τών πρωτυτερινών μας π(ατ)ριαρχών, δσα είναι γε| 4 νομένα 
μέ καλόν λογαριασμόν, έστοντας καί ή άν(6ρωπ)ίνη ένθύμησις νά φεύγη όγλή- 
γορα καί ή ζωή μας νά είναι δλίγη, διά τούτο έστάθη άναγκαΐ(ον) | 5 πράγμα 
νά βαλθοΟν είς τές γραφές έκεϊνα όποό γίνονται. Καί πάλιν τό νά βεβαιώνη 
καί νά στερεώνη τινάς εκείνα όπου έγράφησαν {καί νά} | 6 καί νά τά άνα- 
καινουργώνη. κατά άλήθειαν καί τοϋτο ώφέλιμον- Διότι άν ίσως καί δέν 
έγραφόντουσαν έκεϊνα όπου γίνονται άπό λόγου μας, | 7 ήθελαν άλησμονηθή, 
καί πάλιν άν δέν έματαστερεώνουνταν, δέν έπαιρναν μεγαλύτερην καί στε- 
ρεώτερην ούναμιν καί φυλαξιν. Επειδή λοιπόν καί | 8 είς τήν ήμών μετριό- 


1 Αύτόθα, σελ. 217, 230-231. 

2 Άπλοΰς μετά φθ-ορών κατά τάς αναδιπλώσεις καί οπών χάρτης, γεγραμμέ- 
νος επ’ άμψοτερων τών όψεων. Διαστ. 0,435x0,295 μ. Τό γράμμα δέν είναι άγνω¬ 
στον. Βλ. Ν. Α. Βέη, Προσθήκαι καί διορθώσεις εις τό Ρΐαη Είπεε (Ζοτρυδ..., 
ένθ-’ άνωτ., σελ. 476, 3. 
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τητα, προκαθημένων συνοαικώς, έφανερώθη Ισον (ήγουν κόπια) ένός γράμ¬ 
ματος σιγγελλ ιώδους, γραμμένόν είς μεμβράνινον {κον} | 9 κώντικα τής καθ’ ή- 
μάς τοΟ Χρίστου Μεγάλης Εκκλησίας, διά μέσου του όποιου έφάνη καθαρά 
καί έμαρτυρήθη, πώς πρωτύτερα από έξακοσίους | 10 πενήντα έπτά χρόνους 6 
κυρ - Ιωάννης Λαμπαρδόπουλος, φιλόσοφος, δ πρώτος έξ άπορρήτων (ήγουν 
πρώτος είς τά μυστικά) τοΟ άοιδίμου βασι| ιι λέως κυρίου Νικηφόρου τοϋ Φωκά, 
έστοντας νά παρακινηθή άπό ζήλον καί άγάπην θεϊκήν μέ άδειαν καί θέλημα 
τοΰ πατριάρχου τοΰ καιρού | 12 έκείνου κυρίου Πολυεύκτου μέ πολλά (έξοδα) 
έκτισεν θείαν καί ίεράν μονήν τής δπεραγίας σμου θ(εοτό)κου καί άειπαρθέ- 
νου Μαρίας, ή όποία διά τό | 13 δνομα τοΟ φιλοσόφου έκείνου όνομάζεται 
μοναστήριον τοϋ Φιλοσόφου, τό όποιον είναι είς τον Μορέαν, είς τήν έπαρ- 
χίαν τής άγιωτάτης μ(ητ)ροπόλεως ( ι4 Παλαιών Πατρών, είς τήν ένορίαν τής 
έπισκοπής αύτοΰ Λακεδαιμόνιας, κοντά είς τήν χώραν Δημητζάνα, όπού έχει 
ένα πέραμα, ή όποί| ι5 α μονή άφιερώθη πρωτύτερα είς σταυροπήγιον π(ατ)ριαρ- 
χικόν μέ τές συνηθισμένες εύχές καί του Τιμίου ΣταυροΟ, όπού έστάλθη έδώ- 
θεν | 16 καί έβάλθη είς τά θεμέλιά του, διά νά είναι είς τό βλέψιμον καί είς 
τήν εξουσίαν τήν π(ατ)ριαρχικήν καί νά εόρίσκεται καί είς τά ύστερα ά| Ι7 πεί-; 
ρακτη, άχαράτζωτη καί χωρίς κανένα δόσιμον, ώσάν π(ατ)ριαρχικόν στ(αυ)ρο- 
πήγιον καί είς σέ δλα άπείραχτον άπό τδν μ(ητ)ροπολί| Ι8 την Παλαιών Πα¬ 
τρών, όπού ήθελε γίνει έκεϊ είς κάθε καιρόν καί άπό τδν έπίσκοπόν του 
Λακεδαιμόνιας καί άπό κάθε άλλον πρόσω[ ,9 πον ιερωμένον ή λαϊκόν, μαζί 
μέ δλα έκεϊνα όπού άφιερώθησαν άπό τον άνωθεν άρχοντα καί άλλους χρι¬ 
στιανούς, άγια μούλκια καί | 20 ιερά καί δισκοπότηρα καί τά έπίλοιπα άπό 
κτήματα καί πράγματα, κινητά καί άκίνητα καί ζωντανά καί δλα της τά 
μετόχια | 21 καί τινάς νά μήν έχη τήν στόχασιν καί τήν έγνοιαν τών καλογή- 
ρων, όπού εύρίσκονται είς αυτό τό μοναστήριον, ή νά τούς κρίνη ή νά τούς 
έξετά| 22 ζη διά τά ψυχικά ή σωματικά, πάρεξ ό π(ατ)ριάρχης του κατά και¬ 
ρού γενομένου, τό όποιον έζητήθη μέ δέησες καί παρακάλεσες τών καλογή- 
ρων | 23 όπού κατοικοΰσιν έκεΐ καί νά βεβαιωθή καί στερεωθή άπό λόγου μας 
μέ έδικόν μας σιγγελλιώδες γράμμα είς περισσοτέραν βεβαίωσιν ( 24 καί φύλα- 
ξιν καί σιγουρότητα. Διά τοΰτο καί ή ήμετέρα μετριότης, ώσάν όπού έχει 
χρέος παντοτινόν, διά νά βεβαιώνη καί νά στερεώνη έ| 25 κεΐνα όπού έγιναν 
καλά καί μάλιστα έκεϊνα όπού έγράφηκαν άπό τούς παλαιούς καί άοιδίμους 
έκείνους βασιλείς καί π(ατ)ριάρχας {καί} | 26 καί έδόθηκαν καί έχαρίστησαν 
είς ταύτην τήν μονήν, χωρίς νά παραβλέψη τήν παρακάλεσίν τους μέ βουλήν 
καί γνώμην τών μακαριωτάτων [ 27 καί άγιωτάτων π(ατ)ριαρχών, του Αλε¬ 
ξάνδρειάς κυρίου Γερασίμου καί τού Αντιόχειας κυρίου Κυρίλλου καί τοΰ 
Ιεροσολύμων κυρίου θε| 28 οφάνους καί τής θείας καί άγιας ύπερτελεστάτης 
Συνόδου τών άρχιερέων όπού εύρέθηκαν παρόν, τών έν άγίψ πν(εύματ)ι άγα- 
πητών αύτής | 29 άδελφών καί συλλειτουργών, γράφει καί άποφασίζει καί 
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προστάζει μέ τό άγιον πν(ευμ)α, έστοντας καί νά δίδη είς αύτούς τό παρόν 
σιγγελλιώδες | 30 γράμμα, δπως τό ίσον τοΰ π(ατ)ριαρχικοϋ σιγιλλιώοους γράμ¬ 
ματος, όπού έγινεν άπό παλαιά, πρωτύτερα άπό τόσους χρόνους, δσον λά| 31 μπει 
ό ήλιος άντάμα μέ τά μετόχια της καί τά λοιπά άφιερώματα, μούλκια, δπο- 
στατικά καί πράγματα, κινητά καί άκίνητα καί ζώα | 32 καί τά λοιπά ιερα¬ 
τικά καί άγια σκεύη καί βιβλία καί κάθε λογής άφιερώματα, ώσάν όπού εδρί- 
σκεται ή μονή άποκάτω είς τήν έξου( 33 σίαν καί μεγαλειότητα τήν π{ατ)ριαρ- 
χικήν, νά είναι καί νά εδρίσκεται άπείραχτη, άκαταπάτητη, χωρίς κανένα 
δόσιμον, έλευθέρα καί ά| 84 δούλωτη άπό κάθε πρόσωπον άρχιερατικον ή ιερα¬ 
τικόν ή καί λαϊκόν, να μή χρεώστη νά δίδη τινός τίποτες, μήτε κάν φόλα 
καί δσοι εύ| 35 ρίσκόνται είς αύτήν ιερομόναχοι καί μοναχοί έστοντας καί νά 
ζοΰν καθώς θέλει ό θεός, ήσυχαστικά καί χωρίς ταραχές, νά βάνουν ήγούμε- 
νον, δ| 36 ταν είναι χρεία, δποιον ήθελαν διαλέξει μέσα άπό τήν άδελφότητα 
καί νά μνημονεύουν τό δνομα του π(ατ)ριάρχου, είς τόν όποϊον χρεωστοΰν | 37 
καί νά δποτάσσωνται καί νά πείθονται, άπό τόν όποιον θέλουν έχει καί τήν 
έξέτασιν καί τήν κρίσιν είς δλα τά ζητήματα, όπού τούς έλθουν καί | 88 νά 
έχουν άδειαν νά προσκαλοΰν δποιον αρχιερέα θέλουσι νά κάμη τάς χειροτο- 
νίας όπού τούς τυχαίνουν, ήγουν άναγνωστών, δποδιακόνων, ίερέων, 39 (χωρίς 
νά καθέζη είς τό άγιον σύνθρονον, καί δποιος ποτέ μέ κανένα μόδον βουληθή 
νά καταφρονέση καί νά χαλάση τές άπόφασες του παλαιοΰ | 40 έκείνου γράμ¬ 
ματος καί του έδικοϋ μας σιγγιλλιώδους, όπού έδόθη τώρα είς αύτήν διά 
βεβαίωσιν καί ήθελε καταπατήσει τήν ίεράν καί σταυρο( 41 πηγιακήν ταύτην 
μονήν τής Παναγίας μου του Φιλοσόφου, ή θέλει νά βάλη την είς καμμίαν 
σκλαβίαν, ή μέ άδικον χέρι νά άρπάξη τίποτα ά| 42 πό τά άφιερώματα αύτής 
ή νά τήν άποξενώση άπό του π(ατ)ριάρχου τήν έξουσίαν καί διαφέντευσιν 
διά έδικόν του δφελος καί βλάβην καί [ 43 ζημίαν καί όλιγόστευσιν τής μονής 
όπού έπροείπαμεν, ή νά πειράξη τίποτε τούς καλογέρους όπού είναι είς αύτήν 
καί νά γυρέψη νά τούς | 44 πάρη ή πολύ ή δλίγον, ή άποκοτήση νά άργήση 
ή νά άφορίση κανέναν άπό αύτούς καί νά έξετάση καί νά τούς κρίνη είς 
κανένα πράγμα, ή νά ] 45 έβγάλη τόν ήγούμενον όπού είναι καί βάλη άλλον, 
ή άλλο τίποτα βλαβερόν καί έπιζήμιον καί συγχυστικόν ήθελε προξενήσει, 
δποιος ήθελεν φανή { 46 τέτοιας λογής άν(θρωπ)ος, άν ίσως καί είναι άρχιε- 
ρεύς ή ίερεύς, νά είναι καθηρημένος καί γυμνός ό άρχιερεύς ό μέν πάσης 
άρχιερατικής Εεροπρα( 4, ξίας καί τάξεως, ό δέ πάσης ιεροπραξίας καί άφωρι- 
σμένος άπό θεοΰ παντοκράτορος καί κατηραγμένος καί άσυγχώρητος καί μετά 
θά| ,48 νατον άλυτος, λαϊκός δέ ή καί άλλος τις τοΰ κλήρου άρχιυν ή καί «Ερχό¬ 
μενος, άφωρισμένος παρά τής όμοουσίου καί ζωοποιού καί άδιαιρέτου | 49 Τριά- 
δος καί κατηραμένος καί άσυγχώρητος καί μετά θάνατον άλυτος έν τψ νΰν 
αίώνι καί έν τφ μέλλοντι καί τυμπανιαϊος καί έχέτω καί | 50 τάς άράς τών 
άγιων τριακοσίων δέκα καί όκτώ θεοφόρων Π(ατέ)ρων, τών έν Νικαία καί 
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των λοιπών πασών άγιων Συνόδων, κληρονομησάτω | 51 δέ καί τήν λέπραν τού 
Γιεζη καί τήν άγχόνη τοΰ Ιούδα καί εδρέτω θεόν μαχόμενον έν τη ήμέρα 
τής κρίσεως καί ή μερίς αύτοΰ μετά τοΟ [ 52 προδότου Ιούδα καί τών σταυ- 
ρωσάντων τον Κύριον καί έστω σθενών καί τρέμων ώς δ Καιν έπί τής γής. 
Ακόμη κοντά εις τούτα άπο^φασίζομεν, πώς ό Λακεδαιμόνιας όπου άρχιε· 
ρατεύει έκεΐ, όπου από όνομα έπισκόπου άνέβη εις μητροπολίτου όνομα, ή 
άλλος τινάς | Μ άπό τούς άρχιερεΐς τοΰ Μορέως παντάπασιν νά μην έξουσιάζη 
αύτής τής μονής, ωσάν όπού είναι σταυροπηγιακή καί νά ήθελεν είσται 55 
μακράν άπό αύτήν καί νά μήν Ιχη παντελώς έξουσίαν νά έμπη εις αύτήν ή 
νά κάμη τίποτα άρχιερατικόν ή νά γυρεύη τίποτα άπό | 56 δαύτην ή πολύ ή 
όλίγον, αλλά άπό μίας νά είναι έμποδισμένος, έν βάρει παιδεύσεως άσυγχω- 
ρήτου τής άρχιερωσύνης αυτού καί άφορι| 57 σμοΟ άλυτου καί αιωνίου, τού άπό 
θεού παντοκράτορας, ώσάν όπού Ιπεσεν εις τό έγκλημα τής παρ’ ένορίας. 
Έτζι άποφασίσαμεν | 58 μέ γνώμην συνοδικήν καί διά τούτο έγινε καί τό παρόν 
π(ατ)ριαρχικόν συνοδικόν σιγγιλλιώδες καί βεβαιωτικόν γράμμα καί έδόθη 
εις τούς | 59 π(ατέ)ρες όπού είναι άπό τήν σταυροπηγιακήν καί π(ατ)ριαρχι- 
κήν μονήν τοΰ Φιλοσόφου καί άπό αύτούς νά όπάγη είς τό μοναστήριόν τους 
διά ) 60 περισσοτέραν φύλαξιν καί σιγουρότητα. 

ί 61 Κύριλλος έλέψ θεού άρχιεπίσκοπος Κωνσταντίνου πόλεως καί οικουμενι¬ 
κός πατριάρχης 

| 62 Γεράσιμος έλέψ θεού Πάπας καί Πατριάρχης της Μεγάλης πόλεως Αλε¬ 
ξάνδρειάς 

| 63 Κύριλλος έλέψ θεού Πατριάρχης Αντιόχειας καί πάσης Ανατολής 
| 04 Θεοφάνης έλέψ θεού Πατριάρχης τής αγίας πόλεως Ιερουσαλήμ 
| οδ Ό Καισαρείας καί Καππαδοκίας Γρηγόριος Ό Νικομήδειας Θεοφάνης Ό 
Νίκαιας Παρθένιος Ό Παλαιών Πατρών Θεοφάνης, έπί| 60 τροπος πατριαρ¬ 
χικός καί εξαρχος τής Συνόδου Ό Μελενίκου Θεοφάνης 'Ο Κυζίκου 
Παρθένιος Ό Άνδριανουπόλεως Παρθένιος 
ί 67 Ό Δυρραχίου Ίωάσαφ Ό Μπρούσης Ίωάσαφ Ό Αθηνών Θεοφάνης Ό 
Λαρίσσης Γρηγόριος Ό Γάνου καί Χώρας Ίωαννίκιος 
| 68 Ό Σερρών. Τιμόθεος Ό Λακεδαιμόνιας Ιερόθεος Ό Χίου Ιγνάτιος Ό 
Λίτζης καί Δράμας Γιλήμης Ό Νέων Πατρών ’Άνθιμος 
) 69 Ό Περιθωρίου καί Ξάνθης Δωρόθεος Ό Διδυμοτείχου ’Άνθιμος Ό Μεσημ¬ 
βρίας Ακάκιος Ό Σηλυμβρίας Λαυρέντιος 
| 70 Ό Ναυπλίου καί ’Λργους Θεοφάνης Ό Κώου Παρθένιος Ό Θαυμακοΰ 
Ιάκωβος Ό Ραιδεστοΰ Μελχισεδέκ Ό Προικονήσου Κλήμης 
ί 71 Ό Βάρνης Παρθένιος 'Ο Δρύστης Μελέτιος Ό Κασσανδρείας Σισώης Ό 
Άμασείας Μελέτιος Ό Μυτιλήνης Νεόφυτος Ό Μεθύμνης Κύριλλος 
| 72 Ό Έλευθερουπόλεως Παρθένιος Ό Άγράφων Δανιήλ. 


Υπόμνημα 

2,Τ. ' : εμεταστερεωνοννταν. 

Στ. 8 ; δεβράϊνον. 

Στ. 66 : ό Κυρίκου. 

Στ. 67 : ο Μπρονοης οπή, ένάα μάλλον Ιωνάς. 

Η παρούσα εξηγησις, παρα το πλήθος τών ανορθογραφιών, είναι 
εν πολύ ενδιαφέρον κείμενον, ιδιφ γλωσσικόν. Πιθανώτατα παρεσκευάσθη 
χάριν των μοναχών τής σταυροπηγιακής μονής υπό καλλιγραφοΰντος προσώ- 
που των πατριαρχείων, συγχρόνως προς τό πρωτότυπον του 1624, τό όποιον 
μεταφέρεται είς τήν απλήν όμιλουμένην τής εποχής, οΰχί άπηλλαγμένην λογίων 
στοιχείων, άλλ’ έν πάση περιπτώσει κατά τρόπον δλως πρωτότυπον, ενιαχού 
δέ πολύ επιτυχή, ώστε ν’ άποβαίνη χρήσιμον κείμενον τοΰ δημώδους λόγου 
τής Τουρκοκρατίας. Σημεία τινα βεβαίως αφήνονται αμετάβλητα, ίδιο: τό 
μεταξύ τών στ. 23 - 25 (λαϊκός δέ... έπί τής γής) αγιολογικόν σΰνηθες είς 
τάς συγχαρητηρίους τών νεκρών εΰχάς κείμενον, ώς γνωστόν λόγψ τής συχνής 
χρησεως, η αλλα δια συνωνύμων αποδίδονται, Ένιαχοΰ δμως παρατηρεΐται 
αριστη άποδοσις φράσεων, οιον στ. 7-8: διά τών συνήθων ευχών καί τοΰ 
απ εντεύθεν πεμπομενου έκεϊσε Τιμίου Σταυροΰ καί πηγνυμένου έν τοΐς 
θεμελίοις αυτοΰ... αποδίδεται (στ. 15- 16): μέ τές συνηθισμένες ευχές καί 
τοΰ Τιμίου Σταυροΰ, όπου έστάλθη έδώθεν καί έβάλθη είς τά θεμέλιά 
του... Έν στ. 12 ή φράσις: τήν αΐτησιν αυτών μή παριδοΰσα, άπεδόθη έν 
στ. 26: χωρίς νά παράβλεψη τήν παρακάλεσίν τους, κατά τρόπον ύπέροχον. 
Επίσης στ. 17 : ζώντες κατά θεόν = εστοντας καί νά ζοΰν καθώς θέλει δ 
θεός (στ. 35). Εν στ. 22: ο τοιοΰτος = τέτοιας λογής άνθρωπος (στ. 46). 

II λ. πρωτασηκρήτις μεταφράζεται πρώτος έξ απορρήτων καί εν παρεν¬ 
θέσει, ήγουν πρώτος είς τά μυστικά. Τό τοπωνΰμιον Μονόπορη μεταφράζε¬ 
ται, όπου έχει ένα πέραμα, υπό τήν κυριολεξίαν αυτοΰ. Ή έπίσκεψις καί 
φροντίς (στ. 10) αποδίδονται στόχασις καί έγνοια (στ. 21). Τά τής μονής 
άποκτήματα άριθμοΰμενα (στ. 9-10) είναι πλήν τών άλλων ιερά = άγια 
μούλκια, κειμήλια = ιερά, σκεύη = δισκοπότηρα, κινητά, ακίνητα και αυτο¬ 
κίνητα, ήτοι κινητά καί ακίνητα καί ζωντανά ( στ. 19-20), ή ζώα κατω- 
τέρω ( στ. 31). Περίεργος είναι ή άποδοσις τής έν στ. 17 φράσεως: άχρι καί 
οβολού = μήτε καν φόλα (στ. 34). Τό δέ έν στ. 19: δς καθ’ οίονδήτινα 
τρόπον βουληθείη, αποδίδεται (στ. 39) όποιος μέ κανένα μόδον βουληθή! 
Ενιαχοΰ προστίθενται λέξεις προς πληρεστέραν άπόδοσιν τοΰ κειμένου. 
Τοιαΰτη χαρακτηριστική είναι, προκειμένου περί τών τής Συνόδου αρχιε¬ 
ρεών (στ. 13), δι οΰς έν στ. 28 προσθέτει, οίονεί έκ μεταφράσειος μή ύπαρ- 
χουσης μετοχής παρευρεθέντων, όπου εύρέθηκαν παρόν! Αλλά, σπανίως, 
και παραλείπει η μεταφρασις λεξεις δευτερευοΰσης σημασίας. 
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Γαβριήλ έλέφ θεοΰ αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως νέας Ρώμης 
και οικουμενικός πατριάρχες. 

| 2 'Η μετριότης ήμών μετά των σννευχομέν(ων) αυτή εν τφ παρόντι, 
των τε παναγιωτάτων και σεβασμιωτάτ(ων) π(ατ)ριαρχών πρώην Κωνσταν¬ 
τινουπόλεως), τον τε κυρίου κυρίου Ίωαννικίον καί | 3 του κυρίου κυρίου 
Θεοδοσίου, των εν άγίω πν(εύματ)ι αγαπητών και περιπόθητων αδελφών 
αυτής και συλλειτουργών, άμα τοΐς περί αυτήν ίερωτάτοις συναδελφοΐς 
αυτής άρχιερενσι [ 4 και ΰπερτίμοις, διά τής θείας χάριτος, δωρεάς τε και 
εξουσίας τον παναγίου και ζωοποιού και τελεταρχικοϋ πν(εύματο)ς, τής 
δοθείσης παρά του κυρίου και θεοΰ Σωτήρος ημών 3 Ιησού Χ{ριστο)ΰ | 5 
τοΐς θείοις καί ίεροΐς αϋτοΰ μαθηταΐς εις τό δεσμεϊν τε καί λύειν τάς τών 
άνθρώπ{ων) αμαρτίας, είρηκότος αύτοΐς λάβετε πνεύμα άγιον, άν τινων 
άφήτε τάς αμαρτίας άφίενται αυτοις, | 6 άν τινων κρατήτε κεκράτηνται καί 
πάλιν οσα άν δήσητε καί λύσητε επί τής γής, έσται δεδεμένα καί λελυμένα 
εν τοΐς ούρανοΐς, εξ εκείνων δέ καί εις ημάς άλληλοδιαδόχ(ως) | 7 διαβάσης 
τής θείας καί άκενώτον χάριτος ταύτης, εχομεν ουγκεχωρημένους και λελυ- 
μένους παντός ψυχικόν καί σωματικού αμαρτήματος καί τους προκεκοιμη- 
μένονς δούλους τον θεοΰ άπαντας τους | 8 όσιωτάτους πατέρας τους ουνα- 
σκηθέντας εν τφ κατά την επαρχίαν Δημητζάνης ίερφ καί σεβάσμιος ημε- 
τέρω π(ατ)ριαρχικφ καί στ(αυ)ροπηγιακφ μοναστηρίφ, έπονομαζομένφ | 9 
τον Φιλοσόφου, ίε'ρομονάχους, ίεροδιακόνους καί μονάχους καί μοναζούσας, 
εις οσα καί αυτοί ώς άν(θρωπ)οι οντες και σάρκα φορέσαντες καί τον πολυα- 
μάρτητον τούτον κόσμον ( 10 οίκήσαντες ήμαρτον καί εις θεόν έπλημμελ.ησαν 
λόγω, εργφ, ή διανοία, έκονσίως τε ή άκουσίως, έν γνώσει ή εν άγνοια, 
φανερώς τε ή άφανώς κατά | Π πάντα καιρόν, καί τόπον καί χρόνον καί εν 
πάσαις αυτών ταΐς αίοθήσεσι καί εΐ τε ϋπό κατάραν πατρός ή μητρός αυτών 
εγένοντο ή τφ ίδίω άναθέματι ϋπέ\ 12 πεσον, ή δρκον ώμοσαν κάκεϊνον παρέ- 
βησαν, ή έψευδόρκησαν, ή άράν εκκλησιαστικήν καί άφορισμόν εδέξαντό 
ποτέ παρ’ ίερέ{ως) ή άρχιερέως ή π{ατ)ριάργου, δι 3 | 13 ήντιναονν αιτίαν, 
ή τινα τών ιερωμέν{ων) παρεπίκραναν λόγφ, ή εργφ κάντεΰθεν υπό δεσμόν 
επιτιμίου εαυτούς κατέστησαν καί άμελεία χρησάμενοι ούκ ετνχον | 14 σνγχω- 
ρήσ(εως), ή άλλον τινά τών χριστιανών έβλαψαν κατά τι καί έσυκοφάντη- 
σαν, ή καθήψαντο τής τιμής εκείνου, ή θυμφ έξαφθεντες έβλ,ασφημησαν, 
ή ή γλώσσα | 15 προεκδραμοΰσα τής διάνοιας τά μή δέοντα έφθέγξατο, ή 
κατά τό του θεοΰ θέλημα καί τό χριστιανικόν επάγγελμα ούκ έκυβερνήθη- 
σαν άλλ 3 εξετράπησαν τής εύθεί{ας) | 16 δδοΰ καί άλλως, ή ώς είχε τό δίκαιον 
έπολιτενσαντο, ή τάς θείας αύτοΰ εντολάς καί νομικός διαταγάς παρεΐδον 
καί ήθέτησαν, ή πάθει ύπερηφανεί(ας) κρατηθένατες υπέρ ο δει έφρόνη- 
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σαν καί μεγάλα ϋπέρ εαυτών έφαντάσθησαν, φυσιωθέντες ϋποβολαΐς του 
άλάστορος, ή στόμασι καί χείλεσιν έψενσαντό ποτέ δΓ αίσχροκέρδει(αν) | 18 
ή άλλην τινά αιτίαν, ή υπό μνησικακί(ας) οργή έμμόνφ κατά τίνος προση- 
νέχθησαν, τά προς βλάβην αϋτοΰ παλαμώμενοι, ή υπό πλεονεξίας καί άτεγ¬ 
κτου ψυχής | 19 τούς πτωχούς ούκ ήλέησαν, ή τής προσευχής αύτών καί τής 
τεταγμένης εκκλησιαστικής ακολουθίας άκηδεία καταχαυνωθέντες παρημέ- 
λησαν, ή τάς νηστίσιμους τ)\ 20 μέρας κατέλυσαν, ή τάς έορτασίμους ούκ ήργη- 
σαν, ή άτόποις τισίν εϋθνμήμασιν ή διανοήμασι τον έσω άν(θρωπ)ον κατε- 
μόλνναν, ή άλλοις τισίν αίσχροΐς έπιτηδεύμασι καί ( 21 κινήμασιν άπάδουσι 
τή χριστιανική αύτών έπαγγελία, τό τής ψυχής ώραΐον ήμαύρωσαν, ή γοη- 
τείαις καί μαγγανίαις προσέσχον καί σατανικαΐς έπωδαΐς, ή τών πνευ- 
μα\ 22 τικών αύτών πατέρ(ων) παρήκουσαν καί κατεφρόνησαν καί παραβάται 
έγένοντο τών ών ύπέσχοντο φυλάξαι καί ούκ έφύλαξαν, ή άλλοις τισίν έμπα- 
θέσιν άμαρ\ 23 τήμασι καί παραπτώμασιν όπως δήπως περιεπάτησαν καί 
καταπεπτώκασι καί μεταμεληθέντες έξωμολογήααντο ταΰτα πάντα πνευμα- 
τικοΐς πατράσι καί τον παρ 3 | 24 αύτών κανόνα από καρδίας εδέξαντό καί 
πληρώσαι προεθυμήθησαν. 3 Εκ τούτων οϋν πάντ(ων) τών γνωστών καί 
άγνώστ{ων), τής ενοχής τε καί τοΰ δεσμού λύ\ 25 ομεν αύτούς καί έλευθέρους 
εχομεν έν τή τοΰ παναγίου πν(εύματο)ς δωρεά καί παντοδυνάμω εξουσία 
καί χάριτι, εί δέ τινα διά λήθην ή άλλ,ην τινά ανθρωπίνην ασθένει(αν) | 26 
ανεξομολόγητα εΐησαν, κάκεΐνα πάντα συγχωρήσειεν αυτοις ό έλεήμ(ων) καί 
φιλεύσπλαγχν[ος) Κύριος, δι 3 ίδί{αν) αύτοΰ φιλανθρωπίαν ) καί αγαθότητα. 
Ναι δέσπο\ 2Ί τα πολ.υέλεε, Κ(ύρι)ε 3 Ιησού Χ{ριστ)έ δ θεός ήμών, νικησάτω 
σου τό άμετρον έλεος καί ή φιλανθρωπία ή άνείκαστος καί μή παρίδης τό 
σόν πλάσμα καταποθήναι τή ά\ 2 *πωλεία, άλλ 3 έπάκουσον ήμών τών Αμαρ¬ 
τωλών καί ταπεινών ικετών, δεομέν(ων) ϋπέρ τών προκεκοιμημέν{ων) δού¬ 
λων σου τούτων ΐερομονάχ(ων), Ιεροδιακόν(οον), καί μο\ 29 ναχών καί μονα- 
ζουσών καί πάντα επικείμενον αύτοΐς δεσμόν, ον αύτοί καθ’ έαυτών έκ 
συναρπαγής έφειλκύσαντο, διάλυσον ώς αγαθός καί φιλάνθρωπ(υς) Κ(ν- 
ριο)ς | 80 καί συγχώρησον αύτοΐς πάντα τά έν βίω κακώς καί άγνωμόνως 
ϋπ 3 αύτών πεπραγμένα, φιλανθρώπως παριδών άπαντα, κατά τό σόν άφα- 
τον έλ.εος, έχεις | 31 ^άρ έλέους άφθονα ρείθρα καί συμπάθειας πέλ.αγος καί 
εύσπλαγχνίας άβυσσον καί άπάλλαξον αύτούς τής αιωνίου κολάσ(εως), τής 
δέ σής βασιλεί[ας) άξίωσον καί τής { 32 έκ δεξιών σου παραστάσ(εως), καί 
τά μέν σώματα αύτών εις τά έξ ών συνετέθησαν στοιχεία άνάλυσον καί χοΰν 
γενέσθαι εύδόκησον, σύ γάρ είπας, Κ(ύρι)ε, οτι γή εϊ καί ( 33 είς γήν άπε- 
λεύσει, τάς δέ ψυχάς αύτών έν χώρα, ζώντων καί σκηναΐς δικαίων κατάτα- 
ξον καί μετά τών σωζομέν(ων) συναρίθμησον, πρεσβείαις καί ικε\ 3 *σίαις 
τής παναχράντου μητρός δεσποίνης ήμών Θεοτόκου καί άειπαρθένου Μα¬ 
ρίας, τοΰ Τίμιου ενδόξου προφήτου Προδρόμου καί βαπτιστοΰ 3 Ιωάννου, | 35 
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των άγί(ων) ενδόξων καί παν ευφήμων ϋεοκηρύκων άποοτόλων και πάντων 
των άγιων, των απ’ αίώνός οοι εναρεστησάντων, αμήν. | 36 ,αψπεΦ (1785). 

I 37 ή- Γ 0 Κωνσταντινουπόλεως Γαβριήλ έν Χ(ριστ)ώ τψ Θ(ε)φ ευχετ(ης). 

|3β ! 'Ο πρώην Κωνσταντινουπόλεως Ίωαννίκιος / 'Ο πρώην Κωνσταντι¬ 
νουπόλεως Θεοδόσιος συνεπεύχεται 

|*9 ή- '0 Εφέσου Σαμουήλ / 'Ο ' Ηράκλειας Μεθόδιος ( 'Ο Κνζίκον * Αγά¬ 
πιος / 'Ο Νικομήδειας Μελέτιος ϊ 'Ο Δέρκων ’ Αν ανίας 
( 40 /■ Ό Σμύρνης Προκόπιος / 'Ο Δράμας Γρηγόριος γ Ό Ναυπλίου Με¬ 
λέτιος. 

'Υπόμνημα 

Στ. 19 : χαταχαυνωΟέντες. 

Στ. 23 : περιεπάρησαν. — κατατετώχαοι. 

Τό συγχωρητήοιον τούτο πατριαρχικόν γράμμα του πατριάρχου Γα¬ 
βριήλ, άπολυθεν το έτος 1785, αιτήσει των μοναχών του Φιλοσόφου, έχει 
διαστ. 0,73X0,515 μ. και είναι έπιμελώς γεγραμμένον επί κοινού χάρτου, 
διατηρούμενου καλώς. Κυρουται τούτο πλήν του πατριάρχου Γαβριήλ και 
παρά δυο είσετι προκατόχων αύτοΰ, υπογεγραμμένων ως πρώην Κωνσταντι¬ 
νουπόλεως, τών Ίωαννικίου καί Θεοδοσίου. Τό περιεχόμενον του εγγράφου 
τούτου είναι έν Όρησκευτικόν μνημοσυνον τών απο τής ιδρυσεως τής μονής 
διελθόντων έκεΐϋεν αδελφών, προκληθέν πρωτοβουλία τών επιζώντων καί υπό 
τής Μ. Εκκλησίας κατά τρόπον εΰγλωττον διατυπωθέν. Πέραν του τοπικού 
ενδιαφέροντος τό έγγραφον ένδιαφερει ευρυτερον την ιστορίαν τής Εκκλη¬ 
σίας κατά τούς δούλους αιώνας, διότι τοιαΰτα γράμματα δεν έχομεν πολλά 
εκδεδομένα. 

5 1 

Προκόπιος έλέω θεόν . 

I* Τών ϋπό χρόνων τελονντων, ώς μή αεί ώσαντως έχόντων, άλλα 
ανρρεΐν ..*.. * * 

• Επειδή τοιγαροΰν και τανΰν προσεκομίσθη και ένεφανίσθη ήμΐν πατριαρ¬ 
χικόν παλαιγενές σιγιλλιώδες γράμμα τον προ χρόνων ,ζνοε' από | 7 κτίσεως 

1 Τό σιγίλλιον τοΰτο, επί περγαμηνής άπόκειταί εις την Εθνικήν Βιβλιοθή¬ 
κην Παρισίων, έκ συλλογής τοΰ Γάλλου Βυζαντινολόγου Ηπδβ, έξεδόθη δέ υπό τοΰ 
καθηγητοΰ Δ ι ο ν. Ά. Ζ α κ υ θ η ν ο ϋ, Ανέκδοτα πατριαρχικά έγγραφα τών χρό¬ 
νων τής Τουρκοκρατίας ( 1593 - 1798 ), « Ελληνικά >, τόμ. Ε' ( 1932 ), σβλ. 18(Γ-184. 
Ενταύθα παραλαμβάνομεν τά πλέον ενδιαφέροντα σημεία τοΰ γράμματος, ΐνα ή συλ¬ 
λογή τών περί τής μονής πατριαρχικών γραμμάτων είναι πληρης. 


15 ■ 12 -1956 
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κόσμον χρηματίσαντος πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως Πολνεύκτον τον 
κνρον, έπιβεβοιονν και έπικνροϋν και άλλο προεκδοθέν παλαιγενές πατριαρ¬ 
χικόν γράμμα τον αοιδίμου πατριάρχου κνρον Κυρίλλου, βραβευθέν καϊ 
χορηγηθέν τη κατά ] 8 τήν Πελοπόννησον έν τη επαρχία τής μητροπόλεως 
Παλαιών Πατρών ιερά και σεβάσμιο, μονή, πλησίον τής χώρας Δημητζά- 
νης, εν τή τοποθεσία τής Μονοπόρον κειμένη, επ’ ονόματι τιμωμένη τής 
νπεραγίας δεαποίνης ημών Θεοτόκον και άειπαρθένον Μαρίας, [ 9 ήτις άνέ- 
καϋεν φκοδομήθη παρά τον έν μακαριό, τή λήξει γενομένου πρωτοασηκρή- 
του τοΰ αοιδίμου έν Χριστώ Ρωμαίου αύτοκράτορος κνρον Νικηφόρου τον 
Φωκά, Λαμπαρδοπονλον, φιλοσόφου επονομαζόμενου·,, δστις φνσεως υπάρ¬ 
χων αγαθής και πολλφ περί τά θεϊα ποιον\ ιο μενος τήν φροντίδα, ζήλον τε 
άναλαβών ένθεον και διάπνρον έρωτα (φιλοτιμώ χρησάμενος ) χ(ειρΙ μονήν 
ίεράν) έκ βάϋρων άνήγειρε και έπΐ τή Ιδία αυτού επωνυμία έκτοτε μέχρι 
τής σήμερον τοΰ Φιλοσόφου έπονομάζεται, δι’ ών απάντων άποδείκννται 
ή σεβασμία αυτή μονή άνέκαθεν είναι βασιλική, | 1Χ πατριαρχική τε άμα καί 
σταυροπηγιακή, έλευϋερία τε πάση και ασυδοσία τετιμημένη καί τούς έν 
αυτή ενασκούμενους καί διάγοντας πατέρας έν άνέσει πάση καί ελευθερία 
διατελεϊν, άμφιπονοΰντας θεώ καί τον μοναδικόν τής άσκήαεως βίον άνε- 
νοχλήτως καί άνεπηρεάστως | 12 διανύοντας καί μηδενί μηδέν δφείλοντας 
παρέχειν, όλλ* νπάρχειν αυτούς τε καί τήν ίεράν μονήν αυτών ταύτην μετά 
τών άφιερωθέντων καί προσηλωθέντων αυτή άνωθεν κτημάτων καί πρα¬ 
γμάτων καί μετοχιών, άσνδότονς καί άκαταζητήτονς, οϊτινες καί πρότερον 
μέν πλείο\' Ζ νος, άπολαύοντες χορηγίας καί παραμυθίας τής από τών έπι- 
βραβευθέντων κατά καιρούς τή ιερά μονή ταύτη αφιερωμάτων τε καί κτη¬ 
μάτων καί προσόδων, εχοντες καί τήν έλευθερίαν διήγον έν πλείονι άνέσει 
καί αυταρκεία. ”Ηδη όέ ταϊς τοΰ καιρόν μεταβολαΐς καί χρο\ η νικαΐς άγχι- 
στρόφοις περιστάσεσι οτερηθέντες τών πρίν κτημάτων καί χορηγιών καί 
προσόδων τον μοναστηριού τούτου, εις πενίαν τε καί ένδειαν καταντήσαν- 
τες ον τήν τυχονσαν καί έν άπορία τών άναγκαίων δεινώς τε κατατρυχόμε- 
νοι καί ταλαιπωρούμενοι, ετι μάλλον έγένοντο έπι| 15 όεεις τής άπό τής σταυ¬ 
ροπηγιακής ελευθερίας τε καί άνέσεως. Διό καί προσδραμόντες προς . . . 
. έδεήθησαν . 


άνανεώσαι 


’ Ων τήν δέησιν . άποδεξάμενοι . 

δεΐν έγνωμεν . Τούτον χάριν γράφοντες άποφαινόμεθα . 


.Γνα ή διαληφθεΐσα έν τή Πελοποννήσω έν τή άρχιεπισκοπή 

Δημητζάνης ιερά και σεβασμία μονή τής ύπεραγίας δεαποίνης ήμών Θεο¬ 
τόκου, τον Φιλοσόφου έπονομαζομένη, μετά ) 20 πάντων τών κτημάτων καί 
πραγμάτων καί άφιερωμάτων αυτής, κινητών τε καί ακινήτων, μετόχι ων τε 


ΕΠΕΤΗΡ1Σ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ “Ετος ΚΊ’ 
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καί παρεκκλησίου, οσα τε ήδη έχει και δσα προσεπικτήσηται ύστερον, θεοϋ 
ενδοκονντος, ώς άνωθεν και εξ αρχής και προ χρόνων αμνημονεύτων δια- 
τε\ 21 λέσασα πατριαρχική καί σταυροπηγιακή, κατά τά έμφανισθέντα ήμΐν, 
ώς εϊ'ρηται, πατριαρχικά άποδεικτικά γράμματα, άπδ τον νυν καί εις τό 

εξής εϊη καί λέγηται . πατριαρχική καί σταυροπηγιακή . . . 

. μηδενί υποκείμενη . εί μή μόνον τφ ... . 

πατριαρχικφ .... θρόνω . μνημονευόμενου . 

καί μηδέποτε άδειαν εχη δ κατά τόπον άρχιερενς αρχιεπίσκοπος Δημητζά- 

νης ή άλλος τις | 24 τό παράπαν κατεπεμβαίνειν αυτής . ... ' . 

ΟΙ <5* εν αυτή ενασκούμενοι . άλλά καί εν 

στερήσει ηγουμένου γενόμενοι . ό\ 50 φείλοντες διδόναι 

λόγω υποταγής προς τήν καθ 3 ημάς του Χρίστον Μεγάλην Εκκλησίαν μίαν 
οκά κηρίου κατ 3 έτος καί ούδέν άλλο. ’Ός δ 3 αν καί όποιος όψέποτε θέληση 

διααεΐσαι καί άνατρέψαι . άφωρισμένος 

ϋπάρχη . "Οθεν εις ενδειξιν καί 

διηνεκή παράστασιν τής γενομένης έπιβεβαιώσεως καί επικνρώσεως ταντης 
παρ 3 ήμΐν στανρο\ 35 πηγιακής φιλοτιμίας, έγένετο καί τό παρόν ήμέτερον 
πατριαρχικόν συνοδικόν αιγιλλιώδες εν μεμβράναις γράμμα καί καταστρω- 
θέν καν τφ Ιερφ κώδικι τής καθ 3 ημάς τον Χρίστου Μεγάλης 3 Εκκλησίας, 
άπολνθέν έπεδόϋη τοϊς όσιω\™τάτοις πατράσι τής Ιεράς καί σεβάσμιας ήμε- 
τέρας πατριαρχικής καί σταυροπηγιακής μονής, τής εν τη χώρα Δημητζάνα, 
κατά τήν τοποθεσίαν τον Μανοπόρον κείμενης, τής ϋπεραγίας δεσποίνης 
ήμών Θεοτόκον, τον Φιλοσόφου επονομαζόμενης. 3 Εν έτει σωτηρίω [ 37 
,αψπζν, κατά μήνα Νοέμβριον, έπινεμήσεως ε 

Προκόπιος έλέω θεοϋ αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, Νέας Ρώ¬ 
μης καί οικουμενικός πατριάρχης. 

γ Ό Καισαρείας Γρηγόριος / 'Ο β Ηράκλειας Μελέτιος 

/ 'Ο Κνζίκου 3 Αγάπιος / Ό Νικομήδειας Γεράσιμος 

/ Ό Χαλκηδόνος Παρθένιος / 'Ο Λέρκων Άνανίας 

/ 'Ο Θεσσαλονίκης 3 Ιάκωβος / Ό Τνρνόβου Καλλίνικος 

/ 'Ο ’Αδριανονπόλεως Καλλίνικος / 'Ο Παλαιών Πατρών Γρηγόριος 
/ 'Ο Ναυπλίου Μελέτιος. 

Ή άνανέωσις τοΰ πατριαρχικού προνομίου υπό του πατριάρχου Προ¬ 
κοπίου του από Σμύρνης, τη προσκομίσει του ύπ’ άριϋ. 1 ίσου τοΰ αρχικού 
σιγιλλίου τοΰ πατριάρχου Πολυεΰκτου 1 υπό των μοναχών, έγένετο μετά τήν 

1 Έξ απροσεξίας τοΰ πατριαρχικού νοταρίου εκτίθενται έν στ. 6 κέξ. τοΰ σιγι¬ 
λίου έσφαλμενως τά περιεχόμενα τοΰ προσκομίστεντος ίσου τοΰ σιγιλλίου τοΰ πατρ. 
Πολυεΰκτου. Βλ. καί τήν σχετικήν παρατήρησιν υπό Δ. Ά. Ζακυθηνοΰ, ένθ’ 
άνωτ., σελ. 181, ύποσ. 1. 
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άποκατάστασιν των πραγμάτοιν έν Πελοποννήσφ, διά τής έξολοθρευσεως των 
λυμαινομενών τήν χώραν καί δή τήν Αρκαδίαν στιφών των Αλβανών, προς 
οΰς παρεδόίίη αυτή μετά τήν αποτυχίαν τοΰ έπαναστατικοΰ κινήματος τοΰ 
1770, τοΰ υπό τής Μ. Αικατερίνης τής Ρωσίας ΰποκινηθέντος. Τάς αλβανι¬ 
κός δηώσεις καί καταστροφάς υπαινίσσεται τό σιγίλλιον έν στ. 13- 1δ, έ'νεκα 
τών οποίων οί μοναχοί άπολέσαντες τά τής μονής υπάρχοντα, ταλαιπωρού¬ 
μενοι και πενόμενοι, προσή?νθον ζητοΰντες τήν πατριαρχικήν προστασίαν. 
Καί ικανοποίηση τό αίτημά των, άπολυδέντος τον Νοέμβριον τοΰ 1786 τοΰ 
παρόντος τρίτου συνοδικού σιγιλλίου. Δι’ αΰτοΰ άνακηρΰσσεται άπαξ ετι ή 
μονή σταυροπηγιακή καί πατριαρχική, τήν αναφοράν έ'χουσα άπ* ευθείας εις 
τό πατριαρχεΐον, αδούλωτος καί ανεπηρέαστος από τον αρχιερέα τοΰ τόπου 
αρχιεπίσκοπον Δημητσάνης 1 , καθορίζεται ή εκλογή τοΰ εκάστοτε ήγουμένου 
καί απειλείται άφορισμός κατά παντός έναντιουμενού. Τό έτήσιον δόσιμον 
προς τό πατριαρχεΐον ορίζεται εις μίαν όκάν κηροΰ, εντελώς άνευ αξίας έπι- 
βάρυνσις καί τοΰτο διά τήν ιστορικήν αξίαν τής μονής. 

6 2 

Γρηγόριος ελέφ θεού αρχιεπίσκοπος Κοονοταντινουπόλεως νέας Ρώμης 
καί οικουμενικός πατριάρχες. 

| 2 / "Οσα μέν κατά τους θείους θεσμούς καί τους ιερούς άποστολικονς 
καί συνοδικούς κανόνας τυγχάνει διακνβερνώμενα, πολλήν έχονσι τήν χάριν 

παρά θεοΰ καί τό έλεος μέγιστον, δσα δέ τουναντίον . 

. 'Ως καί περί τον εν τή αρχιεπισκοπή Δημηιζά- 

νης, κατά τήν Πελοπόννησον, πλησίον τής χώρας Δημητζάνης, εν τοποθε¬ 
σία | 20 Μονοπόρου, ιεροΰ καί σεβασμίου μοναστηριού τής ϋπεραγί(ας) δεσποί¬ 
νης ήμών Θεοτόκου, έπιλεγομένου τοΰ Φιλοσόφου, ένεφανίσθη γάρ ήδη ήμΐν 
πατριαρχικόν συνοδικόν σιγγιλλιώδες γράμμα του πατριαρχενσαντος Κων¬ 
σταντινουπόλεως έν Χ(ριστ)φ τφ Θεφ αγαπητού καί περιπόθητου ήμ{ών) 

* Ή Δημητσάνα από τοΰ 1718 ανέκτησε καί πάλιν τήν ανεξαρτησίαν αυτής, 
άποσπασθεΐσα τής Λακεδαιμόνιας καί εφεξής άπαντώσα συνεχώς πλέον ώς αυτοκέ¬ 
φαλος Αρχιεπισκοπή, οϊα καί χαρακτηρίζεται καί έν τφ σιγιλλίφ. Βλ. Τάσου 
Ά θ. Γριτσοπούλου, 'Η Αρχιεπισκοπή Δημητσάνης καί Αργυρόκαστρου, 
ένθ’ άνωτ., σελ. 233 κέξ. 

2 Περγαμηνή έν τή συλλογή Δημητσάνης, μή εχουσα όπάς διά τήν πατριαρχικήν 
βούλλαν, διαστ. 0,695x0,545 μ. Τό γράμμα είναι ανέκδοτον, άλλ’ όμοιου τύπου, 
άπολυθέντα διά πολλάς άλλας μονάς, έχουν έκδοθή ικανά. Οΰτω περί τής μονής 
Μ. Σπηλαίου, κατά Φεβρουάριον 1798, βλ. υπό Γ. Γ. Π α π α δ ο π ο ύ λο υ - Γ. Π. 
Άγγελ οπούλου, Τά κατά τον αοίδιμον πρωταθλητήν τοΰ ιεροΰ τών Ελλήνων 
άγώνος τον πατριάρχην Κωνσταντινουπόλεως Γρηγόριον τόν Ε', τόμ. Α', έν Άθή- 
ναις 1865, σελ. 77 κέξ. 
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Τάσου Άθ. Γριτσοπούλου 


αδελφού και συλλειτουργού κνρ(ίον) κ(νρίο)υ Προκοπίου, περιέχον οτι προσε- 
κομίσϋη τότε τι] εκείνου παναγιότητι παλαιόν σιγγίλλιον πατριαρχικόν συνοδι¬ 
κόν Πολυεύκτον, \ 22 επικνρωτικόν άλλον προεκδεδομένον σιγγίλλιον πατριάρ- 
γον Κυρίλλου, καί δηλοποιούν ότι το μοναστήριον τούτο ώκοδόμηται παρά 
τον μακαρίτου πρωτοεσηκρήτου Λαμπαρδοπούλου, φιλοσόφου επιλεγόμενου, 
και άνέκαϋ'εν ϋ\ 23 πάρχη σταυροπήγιον, μετά των μετόχιων, παρεκκλήσιων και 
λοιπών κτημάτων και πραγμάτων αυτού. Ονπερ εις άνακαίνισιν γράφοντες 
διά τον παρόντος ήμετέρον πατριαρχικού καί συνοδικού σιγγιλλιώδους γράμ¬ 
ματος | 24 άποφαινόμεΰ-α {συνοδικού σιγγιλλιώδους γράμματος άποφαινό- 
μεύλα} συνοδικώς μετά των περί ημάς ίερωτάτων αρχιερέων και ϋπερτίμων 
των εν άγίφ πν(εύματ)ι αγαπητών ημών αδελφών και συλλειτουργών, ΐνα τό 
ρηϋ'εν | 25 ιερόν και σεβάσμιον μοναστήριον τής ύπεραγίας δεσποίνης ήμ[ών) 
Θεοτόκον, επιλεγόμενον τού Φιλοσόφου, τό εν τή αρχιεπισκοπή Δημητζά- 
νης, πλησίον τής χώρας Δημητζάνης εν τοποθεσία Μονοπόρου, μετά τών 
μετοΙ 26 χίων, παρεκκλησίων και μετά πάντων τών λοιπών κτημάτων και πρα¬ 
γμάτων καϊ αφιερωμάτων αυτού, κινητών τε και ακινήτων, τών τε ήδη 
όντων και τών είσέπειτα προσγενηαομενών αν, ώς ανέκαθεν κ(αι) |' 27 έξ άρ- 
χής, οντω και εις τον εξής άπαντα χρόνον, ύπάρχη και λέγηται και παρά 
πάντων γινώσκηται, ήμέτερον πατριαρχικόν και σταυροπηγιακόν, άδονλω- 
τον, άκαταπάτητον και άλως άνενόχλητον παροτινοσονν προ\ 2Β αώπον, ιερω¬ 
μένον) ή λαϊκού, μνημονενομέν(ου) έν αύτφ τού κανονικού πατριαρχικού 
ονόματος, έχον και τό προνόμιον κατά πατριαρχικήν φιλοτιμίαν, ώστε τον 
κατά καιρούς εν αύτφ ήγούμενον έν ταΐς εορτασίμοις ήμέραις | ί9 ψορεϊν 
επ’ έκκλησί(ας) μανδύαν, προχειριζόμενον και πατερίτζαν. Και πρώτον μεν 
υπάρχη άπηλλαγμένον πάσης εξαρχικής έξοναίας και δεσποτεί(ας)· δεύτερον 
δε λόγιο υποταγής άποδιδφ καά’ έκαστον έτος άπα\ 30 ραπήτως γρ[όσια) είκοσι 
οκτώ εις τό κοινόν τής καά’ ημάς τού Χ(ριστο)ϋ Μεγάλης Έκκλησί{ας) και 
λαμβάνη έξοφλητικήν άπόδειξιν κατά τό ύφος τών επαρχιών. Και όντως άνα- 
λαβόν τό άρχαϊον γεραρόν τής | 3 * σταυροπηγιακής αξίας προνόμιον και 
καλώς διοικούμενον, ώς μέλος γνήσιον τού καά’ ήμάς άγιωτάτου πατριαρ¬ 
χικού άποστολικον και οικουμενικού ϋρόνου, 6 έν αύτφ κατά καιρούς ηγού¬ 
μενες), ώσπερ οι αρχιερείς ον τω και αυτός ] 32 γράφη αμέσως προς την 
καύλ* ήμάς τού Χ(ριστο)ύ Μεγάλην Εκκλησίαν, κ(αΐ) άξιώται τής προσηκού- 
σης νπερασπίσεως εν ταϊς συμβαινούσαις χρείαις, και νπο&έσεσι. Τρίτον 


. τέταρτον ..... πέμπτον . έκτον . 

έβδομον ..... όγδοον . ένατον ..... δέκατον . . . 


'Όάεν εις ένδειξιν κ(α<) διηνεκή τήν ασφάλειαν, έγένετο και τό παρόν ήμέ¬ 
τερον πατριαρχικόν συνοδικόν σιγγιλλιώδες έν μεμβράναις γράμμα, κατα- 
στρωϋέν καν τφ Ιερφ κώδικι τής κα#’ | 51 ήμάς τον Χ{ριστο)ύ Μεγάλης 
Εκκλησίας τφ έπ 3 αύτφ τούτφ διορισϋέντι, καί έδόϋη εις τό ρηϋέν μονα- 
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στήριον, έν έτει σωτηρί(ω) χιλιοστφ, επτακοσιοστφ, ενενηκοστφ, όγδόω, κατά 
μήνα Απρίλιον, επί | 52 νεμήσεως πρώτης: — 

/ Γρηγόριος έλέφ ϋ[εο)ύ αρχιεπίσκοπος Κ(ων)σταν(τινου)π(ό)λ(εοος) 
νέας ρώμ{ης), κ(αί) οικουμενικός π{ατ)ριάρχ(ης). 

/ Ό Έφεσον Σαμουήλ 
/ 'Ο 'Ηρακλείας Μελέτιος 
/ 'Ο Κνζίκου 3 Τοοαννίκος 
/ 'Ο Νικομήδειας Ά&ανάσιος 
/ 'Ο Νίκαιας Καλλίνικος 
/ Ό Θεσσαλονίκης Γεράσιμος 

Ό πατριάρχης Γρηγόριος, ως είναι γνωστόν, επεζήτησε κατά τήν πρώ¬ 
τη ν αυτού πατριαρχίαν τήν άνανέωσιν τών πατριαρχικών προνομίων πάντων 
τών σταυροπηγιακών μοναστήρίων καί επραγματοποίησε τούτο ικανών τοιοΰ- 
των, κινούμενος είτε από εθνικά καί θρησκευτικά ελατήρια Χ , είτε από οικο¬ 
νομικά 2 , είτε τό πιθανώτερον εξ άμφοτέρων τών αιτίων, τόσον προς άνα- 
κοΰφίσιν τής Μ. Εκκλησίας, ό'σον καί από Επιθυμίαν τονώσεως του εθνι¬ 
κού καί θρησκευτικού φρονήματος του λαού, διά τής προβολής τής ακτινο¬ 
βολίας τών θρησκευτικών ιδρυμάτων 3 . Έκ τών προσκομιζομένων σιγιλλίων 
τών μονών, προς άνανέωσιν τών προνομίων αυτών, κατηρτίσθη ή ήδη έν 
Παρισίοις άποκειμένη συλλογή Η&£6 4 . 

Έν προκειμένφ, οι μοναχοί του Φιλοσόφου προσκομίσαντες εις τό 
πατριαρχείου τό σιγίλλιον του έτους 1786 του πατριάρχου Προκοπίου, έζή- 
τησαν καί επέτυχον τήν άνανέωσιν αύτοΰ υπό τού Γρηγοοίου τού Ε' διά 
νέου σιγιλλίου, κατ’ Απρίλιον τού 1798. Διά τού τελευταίου τούτου, άνα- 
φερομένου προεισαγωγικώς εις τά τής άπολύσεως τού πρώτου σιγιλλίου τοΰ 
Πολυεύκτου 5 , καθορίζονται είδικώτερον: Πρώτον άπαλλάσσεται ή μονή 
πάσης έξαρχικής εξουσίας. Δεύτερον καθορίζεται τό ετήσιον δόσιμον προς τό 

1 Βλ. Σ. Β. Κουγέαν, έν τφ «Νέφ Έλληνομνήμονι», τόμ. Ζ' (1910), σελ. 
344 κέξ. 

2 Περ. Γ. Ζερλέντου, Περί τών πατριαρχικών γραμμάτων τής έν Παρι¬ 
σίοις Εθνικής τών Γάλλων Βιβλιοθήκης, « Βυξαντίς », τόμ. Β' ( 1911/12 ), σελ. 440. 

3 Τάσου Ά θ. Γριτσοποΰλου, 'Ιί παρά τήν Δημητσάναν μονή Πανα¬ 
γίας τής Αίμυαλοΰς, έν Άθήναις 1947, σελ. 12, ύποσ. 3. 

4 Δ. ’Α. Ζακυθηνοΰ, Ανέκδοτα πατριαρχικά έγγραφα, έν&’ άνωτ., τόμ. 
Β' ( 1929 ), σελ. 128- 129. 

5 Επαναλαμβάνεται καί ενταύθα ή σύγχυσις τοϋ προηγουμένου σιγιλλίου εις 
τό σημεΐον τοϋτο καί αποδίδεται προιθυστέρο^ς ή έπικΰρωσις σιγιλλίου τοϋ πατρ. 
Κυρίλλου Λουκάρεως υπό Πολυεύκτου, έπαναληφθέντος τοΰ σφάλματος τοϋ σιγιλλίου 
τοΰ πατρ. Προκοπίου, ύπ’ άριθ. δ τής παρούσης συλλογής. 


γ Ό Προύσης ’Άν&ιμος 
ϊ 'Ο Νεοκαισαρείας Έσαΐας 
'Ο Ααρίσσης Διονύσιος 
γ- 'Ο Ενρίπον 'Ιερόϋεος 
/ 'Ο Δημητριάδος Αθανάσιος. 
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Τάσου Άθ. Γριτσοπούλου 


πατριαρχείου εις 28 γρόσια 1 . Τρίτον όμιλε! περί καταγραφής κτημάτων κλπ. 
εις τον κώδικα τής Μ. Εκκλησίας. Τέταρτον περί διατηρήσεως άπαραβάτου 
του παρόντος σιγιλλίου. Πέμπτον περί τρόπου εκλογής του εκαστοτε ηγου¬ 
μένου. Έκτον περί διαχωρισμού τής σφραγΐδος τής μονής εις τμήματα. 
"Εβδομον περί των καθηκόντων του ορίζομενου πενταμελούς συμβουλίου εις 
τήν διοίκησιν τής μονής. "Ογδοον περί άπαγορεΰσεως πωλήσεων μοναστη¬ 
ριακών κτημάτων, ένατον περί τρόπου χειροτονίας καί δέκατον περί τηρή- 
σεως των ανωτέρω κλπ. 

ΤΑΣΟΣ ΑΘ. ΓΡΙΤΣΟΠΟΥΛΟΣ 


1 Δοθέντος, ότι δι’ άλλας μονάς καθωρίσθησαν κατά τήν ιδίαν έποχήν αί προς 
τό πατριαρχεΤον υποχρέωσές εις πολύ μεγαλύτερα ποσά, δυναται να θεωρηθή η ενέρ¬ 
γεια ώς ιδιαιτέρα εύνοια τοΰ Γρηγορίου Ε' πρός τήν μονήν τής πατρίδος του. 


ΣΥΜΒΟΛΗ ΕΙΣ ΤΗΝ ΙΣΤΟΡΙΑΝ 
ΤΗΣ ΚΡΗΤΙΚΗΣ ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑΣ ΧΟΡΤΑΤΣΗ 


Ή εύγενής Ρεθυμνία οικογένεια Χορτάτση, ή εις τά λεγόμενα Δώδεκα 
Άρχοντόπουλα τοΰ Βυζαντίου άνάγουσα τήν καταγιογήν αυτής, ΰπήρξεν 
άναμφίβόλως ή επιφανέστερα, μετά τήν των Καλλεργών, οικογένεια τής Κρή¬ 
της. Πολ?,ά αυτής μέλη διεκρίθησαν κατ’ εξοχήν εις τούς υπέρ τής ελευθε¬ 
ρίας τής Κρήτης αγώνας, ώς οί γενναίοι αδελφοί Γεώργιος καί Θεόδωρος οί 
Χορτάτσαι, αρχηγοί τής εθνικής κατά τών Βενετών έπαναστάσεως τοΰ 
1272- 1278, ή διέπρεψαν εις τά γράμματα, ώς ό περί τό 1600 άκμάσας 
ποιητής τής « Έρωφίλης » Γεώργιος Χορτάτσης, ό ομώνυμος ανεψιός αύτοΰ 
ιατρός έν Χάνδακι (*}· 1658) καί ό αδελφός τούτου Μελέτιος, αρχιεπίσκοπος 
Φιλαδέλφειας ( 1657 -1677). Παρά ταΰτα δεν έγράφη μέχρι σήμερον συστη¬ 
ματική περί τής οικογένειας ταύτης μονογραφία. Είναι δέ μάλιστα απορίας 
άξιον, πώς καί οί σοβαρώτεροι τών μέχρι τοΰδε περί αυτής διαλαβόντων 
μελετητών, από τοΰ είδικώς πραγματευθέντος περί τών εύγενών κρητικών 
οικογενειών Έρνέστου ΟετΙαπά 1 μέχρι τοΰ Στεφάνου Ξανθουδίδου, τοΰ 
κριτικού εκδότου τής « Έρωφίλης» 2 καί ιστορικού τών επί Βενετοκρατίας 
κρητικών επαναστάσεων 3 , ήγνόησαν παντάπασι τήν ιστορίαν τών μετά τήν 

1 Ε. Οετί&ηά, Ηίείοίτε άε Ια ηοβίεδδε οτείοΐδε ιηογεη 3.§ε [ = Εχ- 

ΐΓδίΙ <3ε 13 « Κενυε θε ΓΟπεηΙ Εαίίη», τόμ. X καί XI ], Ραπβ, 1907, σ. (ανατύ¬ 
που ) 48 - 49 ( όπου σημειοΰνται διάφοροι Χορτάτσαι άπό τοΰ 13 ου μέχρι τοΰ 17 ου 
αίώνος ) καί ρ&55ΐηι· βλ. καί τήν νεωτέραν ( άΧλ* ούχί καλυτέραν ) εργασίαν τοΰ 
Άλεξ. Κολυφέτη, Τά άρχοντόπουλα τής Κρήτης, εκδοσις περιοδικού « Κρη¬ 
τική 'Εστία», Χανιά, 1952, σ. 83 -87 ( Οί Χορτάτζαι). 

3 ’Ερωφιλη, τραγωδία Γεωργίου Χορτάτζη ( 1(500 ) εκδιδομένη εκ τών άριστων 
πηγών μετ’ εισαγωγής καί λεξιλογίου υπό Στεφ. Ξανθ ουδίδου, ΑΒιεπ, 1928 
( ΤεχΙε ηπά ΡοΓδοΗιιπ^εη ζιιγ Β5’ , ζ3.η1;ίηί5ο1ι - Νειΐ£πεοίιΪ5<:1ιεη Ρΐιίΐοΐο^ίε, Ν Γ ς }■ 
εισαγωγής σ. γ' - ε'. Βλ. καί πρόλογον Ν. Α. Βέη εις « ’ Εριοφίλην », έκδ. «Στο¬ 
χαστή », Αθήνα, 1926, σ. η'- θ' καί κξ' ( σημ. 5 - 7 ). 

3 Στεφάνου Ξανθουδίδου, ' Η Ενετοκρατία έν Κρήτη καί οί κατά 
τών Ενετών αγώνες τών Κρητών, έξεδόθη έπιμελείφ Ίωάννου Καλιτσου- 
νάκη, ΑΛεη, 1939 (ΤεχΙε υπθ ΡοΓδοΙιαπ^επ ζιιγ Βγζ&ηίΐηΪ3οίι - Νευ^ηεοθί- 
δοΐιεη Ρ5ΐ1ο1ο£Ϊε, Ν Γ 34 )» σ. 49-55, 180- 181 καί ρ&βδΐιη. Βλ- καί Βασιλ. 
Δ. Θεοφανείδου, Τάφος Γεωργίου Χορτάτζη παρά τήν μονήν τών Άσοιμάτων 
Άμαρίου Κρήτης, ΕΕΚΣ, τόμ. 2 ( 1939 ), σ. 177 - 190, ώς καί Στεφάνου 
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Μ. Ί. Μανούσακα 


υπό των Τούρκων άλωσιν της Κρήτης ( 1669) τυχών τής οικογένειας Χορ¬ 
τάτση εν Πελοποννήσφ, ένθα κατέφυγε και έπολέμησε, καί εν Σμύρνη, ένθα 
έγκατεστάθη τελικώς. Εις την πλήρωσιν του κενοΰ τοΰτου αποβλέπει ή 
προκειμένη εργασία. Χωρίς νά έχη την άξίωσιν πλήρους περί τής οικογένειας 
ταΰτης μονογραφίας, Όά διαλάβη πρώτον περί δυο μέχρι προ τίνος εΐσέτι 
σωζομένων σπουδαίων συλλογών τών οίκογενειακών έγγραφων τών Χορτα- 
τσών, ών 6 άνευρεθείς πολύτιμος κατάλογος, ώς καί ή μόνη διασωθεΐσα 
σΰνοψις, Όά έκδοΌούν καί Όά σχολιασΌοΰν' ακολούθως δέ Όά προσφέρη, τή 
βοήθεια τών ευρημάτων τούτων κυρίως, αναγραφήν καί γενεαλογικόν πίνακα 
τών μέχρι σήμερον γνωστών εκπροσώπων τής οικογένειας ταΰτης. 

Α'-ΣΥΛΛΟΓΑΙ ΕΓΓΡΑΦΩΝ ΤΗΣ ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑΣ ΧΟΡΤΑΤΣΗ 
ΑΠΟΛΕΣΘΕΙΣΑΙ "Η ΛΑΝΘΑΝΟΥΣΑΙ 

Περί του δτι πλείονες του ενός απόγονοι τής οικογένειας Χορτάτση 1 έν 
Σμύρνη διέσωζον, μέχρι τών αρχών εΐσέτι του παρόντος αΐώνος, πολυάρι- 
Όμα παλαιά έγγραφα διαφωτίζοντα σπουδαίως την ιστορίαν αυτής, ύπάρχου- 
σιν αί ακόλουθοι μαρτυρίαι, αΐτινες διέφυγον την προσοχήν πάντων τών 
μέχρι τοΰδε εΐδικώς περί Χορτατσών γραψάντων. 

Ό έν Κωνσταντινουπόλει "Αγγλος έμπορος δϊτ .Ι&ιηοδ \νΠ1ίαηι λΥΗΚ- 
1:3,11 ( 1838-1910), απόγονος του έν Σμύρνη έπισήμου κλάδου τής οικογέ¬ 
νειας τών Χορτατσών (οΐτινες εΐχον καταλήξει εΐς επιγαμίας μετά Γάλλων 
καί “Άγγλων), είς περίεργον βιβλίον ιστορικών καί οικογενειακών αυτού 
απομνημονευμάτων έκδοθέν ύπ’ αυτού αγγλιστί τφ 1901 υπό τον τίτλον 
«ΡΓΘάεποΙζ Ιΐιο ΟΓ63.1: οπ Κίπ§0Γ3ίί:... » κλπ. 2 , παρέσχε τήν εΐδησιν δτι 
σημαντικά οικογενειακά έγγραφα άνήκοντά ποτέ εΐς τήν προμάμμην του 
(ήτις, ώς Όά “ίδωμεν, ήτο θυγάτηρ τού έν Σμύρνη προξένου τής Βενετίας 

Ξανθουδίδου επιστολαί ανέκδοτοι περί τοΰ τάφου Γεωργίου Χορτάτζη παρά 
τήν μονήν τών Άσωμάτων ( έκδ. Μιχ. Γ. Πρεβελάκι), αυτόθι, τόμ. 4 ( 1941 ), 
σ. 88 -95. 

1 Τό δνομα γράφεται συνήθως Χορτάτζη ( καί ενίοτε Χορτάκη ), ή ορθή δμως 
γραφή είναι Χορτάτση, διότι οΰτω προφέρεται. 

2 'Ο πλήρης αύτοϋ τίτλος έχει ώς εξής : « ΡτβάοΓίοΙί Ιθβ ΟτεπΙ οη Κΐπ^οΓαίΙ. 
Ργογπ ίΗθ οπ£Ϊπ&1 πιε. τνίΐΗ Γβπιϊπΐεοεηοεε &ηά ίυι-ΙπδΗ δίοπβδ, 5 ϊγ 5. 
\ν ϊ 11 ϊ ε ιη λν Η ί ί ί ε 11, ΡΓθδΐάεηΙ ο£ ΐύε ΒΓΪϋδΙι ΟΙιεοιΒογ οί Οοηιυιετοε οί 
ΤιΐΓΐίθγ. Γ,οη&ηίΕηδ, Οτεεη, Επά Οο. 39 ΡΕίεπιοδίετ Κο\ν, Ροπάοπ, Νετν ΥογΙ^ 
επ( 3 ΒοτηβΕγ, ιροι », Τό ενδιαφέρον ημάς τμήμα τοΰ βιβλίου είναι τό μέρος V 
( σ. 117 κ.εξ. ) τό επιγραφόμενον « Ρ&τηΐΐγ Κειπΐπΐδεεπεε» », τοΰ οποίου φωτογρα¬ 
φίας εκ τοΰ έν τή Εθνική Βιβλιοθήκη τών Παρισίων αντιτύπου ( εοίε : 8° Μ. 
12127 ) έλαβον τή μεσολαβήσει τοΰ φίλου κ. Οΐιατίεδ Αδίηιο. 
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Λούκα Χορτάτση, Όανόντος τφ 1799) περιήλθον κληρονομική) δικαιώματι 
εΐς αυτόν μετά τον Όάνατον τοΰ πατρός του" εΐχον δέ τά παλαιά έγγραφα 
ταΰτα τοποΌετηΌή εντός ξύλινων κιβωτιδίων καί έγκαταλειφθή επί αιώνα 
σχεδόν εΐς άποΌήκην, δπου άτυχώς έφθάρησαν καί κατεξεσχίσΌησαν τά πλεΐ- 
στα υπό ποντικών, ολίγα δέ μόνον παρέμειναν άΌικτα ι . Έκ τών έγγράφων 
τούτων ό ΤΥΐιίίίΕΐΙ ήρκέσθη νά παραΌέση—άτελώς καί εΐς αγγλικήν μόνον 
μετάφρασιν — μόνον έν 2 , τό ύπ’ αυτού κριθέν ώς τό σπουδαιότερον. Ήτο δέ 
τούτο έπίσημον πιστοποιητικόν τού έν Σμύρνη Γενικού Προξένου τής Ρω¬ 
σίας, συντεταγμένον περί τά τέλη τού 18 ου αΐώνος, τό όποιον συνώψιζεν έν 
γενικαΤς γραμμαΐς τήν ιστορίαν τής οικογένειας Χορτάτση, ώς άντελήφθη 
καί έξέθηκεν αυτήν ό Ρώσος Πρόξενος, στηριχθείς εΐς πάντα τά λοιπά 
έγγραφα (66 εν ολφ) τής συλλογής, άτι να εΐχον έπιδειχΌή εΐς αυτόν. Τό 
πιστοποιητικόν είχε ζητηΌή ΐνα χρησιμεύση εΐς απόγονον τής οικογένειας Χορ¬ 
τάτση εγκατεστημένο ν έν Ρωσίμ προς διεκδίκησιν τίτλου εύγενείας 8 . Περί τού 
ακριβούς περιεχομένου τών λοιπών έγγράφων ό ΆΠιΚΐαΙΙ ούδέν σημειοΐ. 

Έξ άλλου ό δοκιμιοτατος Σμυρναϊος ιστοριοδίφης Νικόλαος Κ. X [α- 
τζή ] Κωστής (1865 - 1924), παραθέτων επ’ευκαιρία εΐς δύο αλλεπάλληλα 
δημοσιεύματά του λίαν ένδιαφερούσας ειδήσεις περί τών έν Σμύρνη Χόρτα- 
τσών 4 , τάς οποίας ήρύσθη έξ ανεκδότων κωδίκων, κατά παράδοσιν πληρο¬ 
φοριών, ΐδίςι δέ έκ συλλογής οικογενειακών έγγράφων, παρέσχε σαφείς πλη¬ 
ροφορίας περί τής προελεύσεως καί τών περιπετειών τών έγγράφων τού¬ 
των. Ούτως, έν έτει 1901, σχολιάζων έγγραφον τοΰ 1772 έκδιδόμενον 
ΰπ’ .αυτού καί μνημονεύον τον έν Σμύρνη πρόξενον τής Βενετίας Λούκαν 
Χορτάτσην, εύρε τήν ευκαιρίαν νά παραΌέση μακράν περί Χορτατσών σημείω- 
σιν, ένθα άνέφερεν 8 έν άλλοις δτι «τινά... τών πολυτίμων έγγράφων από 
τού 1440-1785 τής οικογένειας ταύτης διεσώΌησαν παρά τινι έν Βουρνάβα 
παρά τήν Σμύρνην κληρικφ, περί ών ίσως άλλοτε Όά διαλάβω»’ παρα* 
πέμπων δ’ ακολούθως περί τών τυχών τής οικογένειας εΐς τό εΐρημένον καί 
κατά τό αυτό έκεϊνο έτος έκδοθέν βιβλίον τού λνϊιίίίειίΐ, προσέθετεν έν 
τέλει δτι « οΰτος ήρύσατό τινα έκ τών άνω έγγράφων Χορτάτζη ». 

Πέντε έτη βραδύτερον, ήτοι τφ 1906, εΐς τά « Σμυρναϊκά Άνάλεκτα » 

1 ]. \ν. ί 11 ε 11, ένθ’ άνωτ., σ. 120. 

2 Αυτόθι, σ. 121 -125. 

8 Ελληνικήν μετάφρασιν τούτου βλ. παρατιθέμενη ν ύφ’ ημών κατώτερο) έν 
κεφαλ. 2α' τοΰ μέρους τούτου. 

4 Τάς πολλοΰ λόγου αξίας, άλλ’ άγνοηθείσας μέχρι τοΰδε ειδήσεις ταύτας θά 
χρησιμοποιήσωμεν καταλλήλως κατωτέρω έν κεφαλ. 2 καί 3 τοΰ Β' μέρους τής παρού- 
σης μελέτης. 

5 Αποσπάσματα έκ Σμυρναϊκοΰ κώδικος έκδιδόμενα υπό Ν. Κ. X. Κω στη, 
ΔΙΕΕ, τόμ. 6 ( 1901 ), σ. 181 -182, σημ. 5. 
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αύτοΰ, υπομνηματίζουν έτερον έκδιδόμενον έγγραφον τού 1785 φέρον προσε- 
πικύρεοσιν του αύτοΰ Λουκά Χορτάτση άπδ 1786, ό Ν. X. Κωστής έπανέ- 
λαβε συμπεπληρωμένην καί διωρθωμένην έπαισθητώς την ανωτέρω περί 
Χορτατσών σημείωσιν 1 , έν η γράφει περ'ι των εγγράφων 2 τά εξής έπι 
λέξει 3 : «Ή οικογένεια Χ[ορτάτζη]... έξέλιπεν έν Σμύρνη τφ 1884 μετά 
τής ' Ελένης Παύλου Μανωλάκη Χορτάτζη, τινά δε των πολυτίμων εγγρά¬ 
φων από του 1440-1785 τής οικογένειας ταΰτης διεσώθησαν παρά τινι έν 
Βουρνόβα παρά την Σμύρνην κληρικφ, εΐ μή άπημπολήϋησαν ήδη τφ πλειο- 
δοτονντι, τής 'ίοτ. καί *Εϋν. 'Εταιρ. τής Ελλάδος και τής Κρητ. Πολιτείας 
μή εϋπορουοών... περ'ι ων ώς καί τινων παρ' έμοι ευρισκομένων περαιτέρω 
ικανή γενήοεται μνεία ». Την τελευταίαν δμως ύπόσχεσίν του ταΰτην όπως 
δια?ιάβη έκτενέστερον περ'ι των έγγράφων Χορτάτση δεν φαίνεται οτι έξεπλή- 
ρο>σέ ποτέ ό Ν. X. Κωστής* διότι των μέν « Σμυρναϊκών Άναλέκτων » αυτού 
δεν συνέχισε την έκτΰπωσιν, μή έκδούς έ'τερον τεύχος πλήν τού πρώτου, απο¬ 
στέλλουν δέ τφ 1910 προς τον Σπυρίδωνα Λάμπρον πληροφορίας καταχωρι- 
σθείσας υπό τούτου έν « Νέφ Έλληνομνήμονι » 4 περί τής διά δικεφάλου 
αετού μωσαϊκής διακοσμήσεως τής έν Μπουρνόβρ: οικίας τού Λουκά Χορτά¬ 
τση, περιορίζεται νά παραπέμψη περί αυτού εις μόνα τά ανωτέρω δύο προη¬ 
γούμενα δημοσιεύματά του. Άλλ* ούδ* από τού 1910 μέχρι τού 1924, οτε 
άπεβίωσεν ό Ν. X. Κωστής 5 , φαίνεται δημοσιεύσας τι περί Χορτατσών, 
καθ’ δσον τουλάχιστον ημείς ήδυνήθημεν νά εξακριβώσω μεν. 


1 Σμυρναϊκά Άνάλεκτα. Μέ1απ§β« δπΐΥπιέεηδ ύπό Ν. Κ. X. Κω στη. 
Έκδοσις Β' διεσκευασμένη καί έπηυξημένη. Τεύχος Α'. Έν ’Αθήναις, 1906, σ. 91 - 
92, σημ. 1. 

2 Αυτόθι, σ. 92, σημ. 

3 Τάς νέας προσθήκας σημειοΰμεν διά πλαγίων τυπογραφικών στοιχείου. "Ας 

προστεθή ενταύθα οτι ή περί τού βιβλίου τοϋ φράσις « οΰτος ήρύσατό τινα 

εκ των άνω εγγράφων Χορτάτζη * εχει άντικατασταθή ( καί όρθώς, διότι ό \νΐιίίί:ίΐ11 
δεν ήντλησεν έκ τούτων, άλλ’ έκ των παρ’ αύτφ έγγράφων ) διά τής έξης : « ένθα 
πολλά τά πλημμελή και ανακριβή κατά την συγγενή αντον ΜΪ88 Μάτι) Χν/ιΐΙΙαΙΙ ». 

4 «Νέος Έλληνομνήμων », τόμ. 7 (1910), σ. 339-340 ( Σύμμικτα ). 

δ Περί τού βίου και τοϋ έργου τοϋ λογιωτάτου τούτου πατριδογράφου βλ. 
επ’ έσχατων Νίκου Κ α ρ α ρ ά, 'Ο Μπουρνόβας. Ιστορικά - Αναμνήσεις, Αθήνα, 
1955, σ. 183 - 191, ένθα επαναλαμβάνονται ( σ. 100 ) καί αί περί των έγγράφων 
Χορτάτση πληροφορίαι τού Ν· X. Κωστή, μέ την παρατήρησιν οτι « κανείς δμως 
ποτέ δεν έμαθε τί άπέγιναν». Ιδιόχειρον αύτοΰ κατάλοιπον έδημοσίευσε μετά σχο¬ 
λίων ό Λεωνίδας Πολύδωρος Κυβετός, Χρονικόν βραχύ τού Βουρνόβα - 
Ίουλ. 1922, «Μικρασιατικά Χρονικά», τόμ. 1 ( 1938 ), σ. 394- 412· άλλ’ ούδ’ έν 
αύτω γίνεται μνεία των έγγράφων Χορτάτση. Κατά τάς πληροφορίας τού επίσης βιο- 
γραφήσαντος αυτόν Μιχ. Άργυροπούλου, Χρονικά τής Ανατολής [τόμ. Α'). 
Σμύρνη. Σκιαγραφίαι, ’Αθήναι, 1944, σ. 210-215, κατά τον τραγικόν έν πλω θάνα¬ 
τον αύτοΰ άπωλέσθησαν τά χειρόγραφά του. 





Κατ’ αγαθήν δμως τύχην, τάς περί των πολυτίμων τούτων έγγράφων 
πληροφορίας τού Ν. X. Κωστή έρχονται σήμερον νά συμπληρώσουν εις 
πολύτιμος χειρόγραφος κατάλογος αυτών καί δύο έγγραφα τού 1902 άνευρε- 
θέντα εν τφ έν Χανίοις Τστορικφ Άρχείφ Κρήτης υπό τού πρφην διευθυν- 
τού αυτού κ. Ν. Β. Τωμαδάκη, άτινα καί δημοσιεύονται ύφ’ ημών ενταύθα 1 . 
Καί τό μέν πρώτον τών έγγράφων τούτων είναι επιστολή έκ Μπουρνόβα 
τής Σμύρνης από 11 Ιουλίου 1902 τού εκεί ίεροδιακόνου Γερμανού Άντω- 
νιάδου προς τον τότε Σύμβουλον επί τής Παιδείας καί Δικαιοσύνης τής 
Κρητικής Πολιτείας Αντώνιον Βορεάδην, δΓ ής 6 Άντωνιάδης ( οΰτος είναι 
ό υπό τού Ν. X. Κωστή μή κατονομαζόμενος « έν Βουρνόβα κληρικός») 
ϊιροσφέρεται δπως πωλήση εις τήν Κρητικήν Πολιτείαν τά εις τήν κατοχήν 
του έγγραφα τών Χορτατσών, τά περιελθόντα εις αυτόν ώς έκτελεστήν τής 
διαθήκης τής θανούσης τελευταίας τούτων απογόνου Ελένης Χορτάτση, 
αντί τιμήματος εξήκοντα λιρών Τουρκίας 2 · Τό δέ δεύτερον είναι πρό- 
τασις τού Βορεάδου από 5 Αύγούστου 1902 ώς προϊσταμένου τής Άνω- 


1 Τον φίλον καθηγητήν εύχαριστώ θερμώς καί εντεύθεν διά τήν πρόθυμον 
παραχιόρησιν τών έγγράφων τούτων, ήτις καί παρέσχεν είς εμέ τήν αφορμήν πρός 
περαιτέρω έρευναν τοϋ θέματος καί συγγραφήν τής παρούσης μελέτης. 

2 Ή έπιστολή (επί διφύλλου χάρτου 0,215x0,140 μ., γεγραμμένου μόνον κατά 
τάς δύο έσωτερικάς σελίδας ) έχει ώς εξής : 

Έν Βουρνόβα·. παρά τήν Σμύρνην 
τή 11 Ιουλίου 1902 

Προς τον Κύριον 
Αντώνιον Βορεάδην 

Σύμβουλον τής Παιδείας και τής Δικαιοσύνης 

εις Χανία 


Κύριε Σύμβουλε, 

Κατά σύστασιν τοϋ έν ’Αθήναις διαπρεπούς καθηγητοϋ κυρίου Σπυρίδωνος Λάμπρον 
λαμβάνω τήν τιμήν νά απευθυνθώ προς υμάς γράφων περί τών, ώς γνωστόν νμΐν, έν τή 
κατοχή μου ευρισκόμενων έγγράφων τής Κρητικής οικογένειας Χορτάτζη τής και έν 
Σμύρνη διαπρεψάσης, άτινα παρέλαβον παρά τής μακαρίτιδος * Ελένης Χορτάτζη, τής τελευ¬ 
ταίας αυτόθι απογόνου τής οικογένειας ταΰτης, τής οποίας και υπήρξα εκτελεστής τής δια¬ 
θήκης. Ώς έμαθον παρά τον κ. Ν. X. Κωστή, διδάκτορας τής φιλ,ολογίας, 6 κ. Λάμπρος 
έγραψεν νμΐν άπό τίνος καιρόν περί τοϋ αντικειμένου τούτον πέμψας και λεπτομερή 
σημείωσιν τών ρηθέντων εγγράφων, ελ.αβε δέ παρ’ υμών άπάντησιν ότι επιθυμείτε να 
ελθητε εις διαπραγματεύσεις μετ’ έμοϋ προς πρόσκτησιν τών εγγράφων τούτων υπό τής 
Κρητικής Πολιτείας. Έγώ, κύριε Σύμβουλε, ευχαρίστως θά έδωρούμην ταϋτα εις τό έθνος 
και μάλιστα εις Κρήτην, είς τήν οποίαν τά πλεΐστα άφορώσιν, άλ.λ’ οίκονομικαι δνσχέρειαι 
μέ άναγκάζονσι νά παραδώσω νμΐν ταϋτα άντι τιμήματος Λιρών Τουρκίας εξήκοντα. 
Φρονώ οτι ή τιμή αυτή όέν είναι μεγάλη διά τήν Κρητικήν Πολιτείαν, θέλ.ει δέ είναι 
ικανοποιητική διά τάς εμάς άνάγκας. 

’ Αναμένων άπάντ ησιν υμών, διατελώ, κύριε Σύμβουλε, μετά τοϋ προσήκοντος σεβα¬ 
σμού και υπολ.ήψεως. 


Γερμανός Ίεροδιάκονος Άντωνιάδης 
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τέρας Διευθύνσεως της Παιδείας και Δικαιοσύνης προς τό Συμβούλιον 
τοϋ Ήγεμόνος περί αγοράς των εγγράφων τούτων \ ών καί επισυνάπτει τον 
κατάλογον. 

Συνδυάζοντες νυν τά περί των οικογενειακών εγγράφων Χορτάτση υπό 
λνΐιίΚαΙΙ καί Ν. X. Κωστή κατά καιρούς δημοσιευθέντα ως ανωτέρω, προς 
τάς σήμερον τό πρώτον έρχομένας εις φώς διά τής έκδόσεως τής μεταξύ 
Γ. Άντωνιάδου καί Ά. Βορεάδου αλληλογραφίας πληροφορίας, άγόμεθα εις 
τάς κάτωθι διαπιστώσεις. 

Κατ’ αρχήν πρέπει να διαστείλωμεν τά έγγραφα, περί ών βέβαιοι ό 
\νΗίίΙ&11 δτι εύρίσκοντο εις την κατοχήν του τφ 1901, από τών εγγράφων 
άτινα τό αυτό έτος, κατά τά γραφόμενα του Ν. X. Κωστή, αλλά καί τό 
επόμενον, κατά την ιδίαν του επιστολήν, κατειχεν ό ΐεροδιάκονος Γ. Άντω* 
νιάδης. Πρόκειται περί δυο διαφόρων 2 καί διαφόρου προελεύσεως συλλο- 


1 Τό έγγραφον ( έν πρωτοτύπφ, επί δίφυλλου χάρτου 0,335x0,210 μ., γεγραμ- 
μένου μόνον κατά τήν πρώτην σελίδα καί ψέροντος προστεθειμένην κάτωθι τής ήμε- 
ρομηνίας τήν ενδειξιν : « Γραφεΐον Συμβουλίου Ήγεμόνος. Άριύ. πρωζ. 204. Έλήφθ. 
τβ 518/902 » ) εχει ώς ακολούθως: 

Έν Χανίοις τη 5 Αύγουστον 1902 

ΚΡΗΤΙΚΗ ΠΟΛΙΤΕΙΑ 
Η ΑΝΩΤΕΡΑ ΔΙΕΥΘΥΝΣΙΣ 
ΤΗΣ ΠΑΙΔΕΙΑΣ ΚΑΙ ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗΣ 

·α λ .α Πρωτ. 2034 
Α ° 1 *' Διεκπ. 861 

Ιΐρός 

Το Σνμβονλίον τον Ήγεμόνος 

Αξιότιμοι κ. Συνάδελφοι, 

Ό εν Βονρνόβμ καρά την Σμύρνην διαμένων Γερμανός ΐεροδιάκονος ' Αντωνιάδης 
αναφέρει ήμίν όΓ επιστολής τον δτι εχει είς τήν κατοχήν τον έγγραφα τής Κρητικής οικο¬ 
γένειας Χορτάτοη, τά εν τφ συνημμένο) καταλόγφ άναφερόμενα, εξ ών τά πλ.εΐστα έγονσι 
σχέσιν πρός τήν ιστορίαν τής ήμετέρας Πατρίδος και τά όποια, ώς γράφει, άν οικονομικοί 
δναχέρειαι δεν ήμπόδιζον, ευχαρίστως ϋά έδωρεΐτο τη Κρητική Πολιτεία. 

' Επειδή τά έγγραφα ταΰτα ώς εκ τον περιεχομένου αυτών δυνατόν νά χρησιμεύσω- 
σιν ήμΐν ποτέ, παρακαλώ τό Σνμβονλίον νά άποφασίση περί τής αγοράς ή μή αυτών και 
νά εξουσιοδότηση τινά, όπως έ/.ϋη είς διαπραγματεύσεις μετά τοϋ κατόχου περί τον αντι¬ 
τίμου τών εγγράφων τούτων. Τό άντίτιμον τούτο, εν περιπτώσει αγοράς τών έν λόγφ 
εγγράφων, καταβληϋήσεται έκ τής εν τώ Προϋπολογισμφ τής καϋ’ ημάς Άνωτ. ΔιευΟύν- 
σεως τής Παιδείας καί Δικαιοσύνης άναγεγραμμένης πιστώσεως ( Κεφ. 1. αρϋ. 3) υπό 
τον τίτλον ο αγορά βιβλίων διά τήν βιβλιοθήκην ». 

Μετ' εξαίρετου ύπολ.ήψεως 
*0 έπί τής Παιδείας καί Δικαιοσύνης Σύμβουλος 
( Τ.Σ. ) ( ύπογρ. ) Ά. βορεάδης 

2 Ή του ΛνβίίΐΔΐΙ φαίνεται οτι περιελάμβανε καί παλαιότερα ( βυζαντινά ) 
έγγραφα ( βλ. κατωτέρω κεφάλ. 2 τοϋ παρόντος μέρους), ένφ ή τοϋ Άντωνιάδου 
δέν περιείχε προγενέστερα τών μέσων του 15 ου αίώνος. 
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γών, παρ’ ολον δτι φαίνεται πιθανόν έγγραφά τινα τής μιας νά περιελαμ- 
βάνοντο εν άντιγράφφ καί εις τήν άλλην. Καί ή μεν πρώτη κατείχετο υπό 
τών προγόνων τοϋ λνΐιΐΗαΙΙ άδιαλείπτως καθ’ δλον τον 19ο ν αιώνα. Ή δέ 
δευτέρα άνήκεν, εξ οικογενειακής βεβαίως κληρονομιάς, είς τήν Ελένην 
Παύλου Μανολάκη Χορτάτση μέχρι τοϋ εν ετει 1884 θανάτου αυτής, δτε 
περιήλθεν είς τον εκτελεστήν τής διαθήκης της Γερμανόν Άντωνιάδην. 
Σήμερον τήν προίτην συλλογήν δέον ν’ αναζητήσω μεν παρ’ άπογόνφ τινί τής 
έν Σμύρνη καί Κωνσταντινουπόλει εγκατεστημένης οικογένειας \νΗί«3ΐ1 \ 
Τής δευτέρας δμως αί περιπέτειαι φαίνονται μεγαλϋτεραι : Ό παρ’ ελπίδα, 
ίσως δέ καί παρά τον νόμον γενόμενος κάτοχος αυτής ΐεροδιάκονος Άντω- 
νιάδης ένδιεφέρθη δχι πώς νά εκδίόση ή εξασφάλιση, άλλα πώς νά πώληση 
έπικερδέστερον αυτήν. Άπηυθύνθη δέ πρός τοϋτο είς τον εν Άθήναις καθη¬ 
γητήν Σπυρίδοονα Λάμπρον, πιθανώς διά τοϋ εκ Μπουρνόβα λογίου καί 
παλαιοϋ τοϋ Λάμπρου μαθητοϋ Ν. X. Κωστή, δστις, εξ οσιον έγραψε τφ 
1901, φαίνεται ίδών καί μελετήσας τήν συλλογήν. Ό Λάμπρος έπεδίωξεν 
ορθώς δπως αϋτη περιέλθη είς ένδιαφερομένην δημοσίαν αρχήν καί έγραψε, 
μικρόν προ τοϋ Ιουλίου 1902, είς τον Αντώνιον Βορεάδην, συναποστέλλων 
καί κατάλογον τών εγγράφων καί συνιστών τήν υπό τής Κρητικής Πολιτείας 
αγοράν αυτής. Ό έπί τής Παιδείας Σύμβουλος, δστις έτΰγχανεν, ώς γνωστόν, 
φιλόλογος καί φιλόμουσος άνήρ, έφάνη πρόθυμος καί άπήντησεν είς τον 
Λάμπρον δτι έπεθΰμει νά έλθη εις αμέσους μετά τοϋ :ηωλητοϋ διαπραγματεύ¬ 
σεις. Ούτος άπηύθυνε τότε είς αυτόν τήν από 11 Ιουλίου 1902 επιστολήν 
του, γεγραμμένην (πιθανώτατα δέ καί συντεταγμένην) διά χειρός τοϋ Ν. X. 
Κωστή 2 , δι’ ής έζήτει τό σοβαρόν διά τήν τότε έποχήν ποσόν τών 60 λιρών 
Τουρκίας. Ό Βορεάδης διεβίβασε τήν επιστολήν ταύτην, μετά τοϋ καταλόγου 
τής συλλογής, διά τοϋ από 5 Αύγούστου 1902 έγγράφου του, είς τό Συμβού- 
'λιον τοϋ Ήγεμόνος τής Κρήτης Γεωργίου, τό όποιον δμως φαίνεται δτι 
έκρινεν υπερβολικόν τό άπαιτούμενον τίμημα καί άπέρριψε τήν περί αγοράς 
πρότασιν. Άνάλογον διάβημα τοϋ πωλητοϋ πρός τήν έν Άθήναις Τστορικήν 
καί Εθνολογικήν Εταιρείαν τής Ελλάδος δέν εσχε καλύτερον αποτέλεσμα, 
ώς βέβαιοι ό Ν. X. Κωστής, καί τά έγγραφα παρέμειναν είς χεΐρας τοϋ 
Άντωνιάδου. Τί άπέγιναν έκτοτε; Ήδη τφ 1906 ό Ν. X. Κωστής, δυσφο- 
ρήσας πλέον διά τήν πλεονεξίαν τοϋ κερδαλεόφρονος κ?ιηρικοΰ, τον οποίον 
επιεικώς δέν ή θέλησε νά κατονομάση, έξέφρασε τήν υπόνοιαν μήπως ταϋτα 
« άπημπολήθησαν ήδη τφ πλειοδοτοΰντι». Αλλά καί αν τοϋτο δέν συνέβη, 

1 Βλ. τόν έν κεφ. 2 τοΰ Β' μέρους γενεαλογικόν κατάλογον. 

2 Ώς έβεβαίωσεν ημάς ό γνωρίζων τόν γραφικόν τούτου χαρακτήρα καί κατέ- 
χαιν αύτογράφους επιστολάς του παλαιός του φίλος κ. Νικ. Καραράς' μόνη ή υπο¬ 
γραφή τοΰ έπιστέλλοντος είναι αύτόγραφος. 
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ή συλλογή ήκολοΰθησε την τύχην τοϋ κατόχου της. Διέσωσεν άρά γε οΰτος 
αυτήν μετά τήν μικρασιατικήν καταστροφήν; Κατ’ ασφαλείς πληροφορίας 1 , 
ήλθε πρόσφυξ είς Μυτιλήνην κατ’ άρχάς και βραδΰτερον είς Αθήνας, ένθα 
καί άπεβίωσε τω 1924 παρά συγγενική του οικογένεια. Δυστυχώς ούδέν έτε¬ 
ρον ήδυνήθημεν νά έξακριβώσωμεν περί αυτοΰ καί των τυχόν καταλειφθέντων 
ΰπ’ αυτοΰ πραγμάτων. Έπί του παρόντος ή συλλογή του Γερμανού Άντω- 
νιάδου δέον νά θεο)ρήται άπολεσθείσα ή, έστω, λανθάνουσα, ως άλλως τε καί 
ή του ]. \ν. ^ΗίΐΙ&ΙΙ. 

Ούτως έχόντων των πραγμάτων, ό ευτυχώς διασωθείς καί άνευρεθείς 
κατάλογος τών εγγράφων τής συλλογής Άντωνιάδου άποκτφ δλως ιδιαιτέραν 
αξίαν, ομοίως δέ καί τό μόνον δημοσιευθέν έγγραφον τής συλλογής ^ΗΚΐαΙΙ. 
Διά τούτο θά προβώμεν κατωτέρω είς τήν εκδοσιν αυτών, προτάσσοντες περί 
εκατέρου βραχεΐαν είσαγωγήν καί έπιτάσσοντες σημειώσεις. 

1. Κατάλογος της συλλογής Γερμανοϋ Άντωνιάδου. 

Ό κατωτέρω εκδιδόμενος κατάλογος τών εγγράφων τής οικογένειας 
Χορτάτση τών κατεχομένων, τουλάχιστον μέχρι του 1902, υπό του Γερμανού 
Άντωνιάδου είναι γεγραμμένος έπί συνήθους δίφυλλου χάρτου αναφοράς 
(0,300X0,205 μ.) δΓ άγνωστου χειρός, οΰχί πάντως τής του Ν. X. Κω- 
στή, διότι παρουσιάζει διάφορον γραφικόν χαρακτήρα προς τήν διά χειρός 
του τελευταίου τοΰτου γεγραμμένην επιστολήν τοϋ Αντωνιάδου 2 . Ο συντά- 
ξας τον κατάλογον, τον άποσταλέντα, κατά τά ανωτέρω έκτεθέντα, υπό του 
Σπ. Λάμπρου 3 είς τον Άντ. Βορεάδην, φαίνεται λόγιος άνήρ, γνώστης τής 
λατινικής καί εν τινι μέτρο.) τής ιταλικής, ίκανώς δε προσεκτικός και ακριβό¬ 
λογος. Είναι προφανές δτι εσχε προ οφθαλμών αυτά ταΰτα τά έγγραφα τής 
συλλογής, άτινα καί διεξήλθε, κατέταξε κατά τό μάλλον ή ήττον χρονολο· 
γικώς 4 καί ήρίθμησε, τέλος δ’ έπεχείρησε νά περιγράψη περιληπτικώς. Καί 
διά μέν τήν άρίθμησιν έχρησιμοποίησε τους αριθμούς 1-11, ων οι 2-5 
φέρουν υποδιαιρέσεις διά γραμμάτων του αλφαβήτου ( 2 α - ζ , 3« ’ δ , 4« * ' 8 ', 
5 α 'ζ), πολλαί τών οποίων πάλιν περιλαμβάνουν πλείονα του ενός (άδηλον 
ενίοτε πόσα) έγγραφα (βλ. άριθ. 3ϊ , 3 δ , 4Υ, 4 δ , 4 ε ), ως άλλως τε καί ο 
αριθμός 1Γ τό τελευταΐον τούτο, συνδυαζόμενον καί προς τό γεγονός δτι 


1 Παρασχεθεί σας ήμϊν υπό τοΰ ιστοριογράφου τοϋ Μπουρνόβα κ. Νικ. Καραρά. 

2 Βλ.. ανωτέρω, σ. 237, σημ. 2. 

3 'Ο γραφικός χαρακτήρ δέν είναι πάντως ουδέ τοΰ Σπυρ. Λάμπρου, ως εξη- 
κριβώσαμεν. 

4 Μόνον τά έγγραφα ΰπ’ άριθ. 1, 2« , 3« - 3Ρ καί 8 δέν έχουν ένταχθή κατά 
τήν ορθήν χρονολογικήν σειράν. 


άντιθέτως έχουν δοθή ενίοτε πλείονες τοΰ ενός αριθμοί είς εν καί τό αυτό έγ¬ 
γραφον, ώς φερόμενον είς πλείονα τοΰ ενός αντίγραφα (πρβλ. τον άριθ. 3Υ 
προς 2 ε καί 3 δ προς 2<”- 2ζ, καί τους άριθ. 2 καί 3 προς 4 α καί 4 υ), καθι- 
στφ άδΰνατον τον ακριβή καθορισμόν τοΰ συνολικοΰ άριθμοΰ τών εγγράφων 
- τής συλλογής" πάντως οΰτος θά προσήγγιζε τά 60. Διά δέ τήν περιγραφήν ό 

συντάκτης τοΰ καταλόγου παρέσχε μέν κατά τό δυνατόν ακριβή ιδέαν τοΰ περιε¬ 
χομένου έκάστου εγγράφου, άλλά δέν έθεώρησε δυστυχώς άναγκαΐον, ίσως καί 
ένεκα σπουδής, νά έκταθή είς λεπτομέρειας καί διά τούτο αΰτη είναι συχνάκις 
άτελής. Οΰτο) διά τινα έγγραφα παραλείπονται ουσιώδη στοιχεία, ώς ή χρονο¬ 
λογία (βλ. άριθ. 4 ε , 5 δ , 5 ε καί 11) ή ή έκδοΰσα αρχή (βλ. άριθ. 4® , 5 α , 
5β , 5? , 5ζ , 6, 8 ), ή δέ περίληψις, κατά κανόνα συντομωτάτη, είναι συνη- 
θέστατα άνεπαρκής, ενίοτε μάλιστα οΰδέν τό συγκεκριμένον άναγράφεται περί 
τοΰ περιεχομένου τοΰ εγγράφου (βλ. άριθ. 2 δ , 2 στ , 2% , 3β , 4 δ , 4 ε , 4ξ, 
4' δ> , 11). Άλλά καί τά εξωτερικά στοιχεία (είδος χάρτου, διαστάσεις, είδος 
γραφής, διατήρησις κλπ.), ώς καί αί άρχαί (ίηοίρίί) τών εγγράφων ουδέ¬ 
ποτε δηλοΰνται. Έξ άλλου τό δυσανάγνωστον τών ΐταλιστί γεγραμμένων 
εγγράφων ώδήγησε τον συντάκτην τοΰ καταλόγου είς παραναγνώσεις πολλών 
λέξεων, ϊδίφ δέ ονομάτων ή είς τήν ϊχνογραφικήν άπόδοσιν τής γραφής 
αυτών. Έντεΰθεν προέκυψαν πολλά καί σοβαρά σφάλματα καί άνεφΰησαν 
έκ τούτων ποικίλαι δυσχέρειαι περί τήν εκδοσιν, προς άντιμετώπισιν τών 
οποίων έδέησε νά γίνη πολλή έρευνα καί ν' άποτολμηθώσι σοβαραί ενίοτε 
διορθοόσεις προς άποκατάστασιν τοΰ κειμένου" περί τοΰτου πείθεται τις 
ρίπτων έν βλέμμα είς τό κριτικόν υπόμνημα. 

Άλλά καί παρ’ δλας τάς άτελείας ταΰτας τοΰ καταλόγου—εΰεξηγήτους 
άλλοος τε προκειμένου περί προχείρου σημειώματος καί οΰχί περί επιστημονι¬ 
κής καταγραφής — ή άξια τοΰτου είναι σημαντικωτάτη, λαμβανομένου μάλιστα 
ΰπ’ δψιν δτι οΰτος, μετά τήν άδηλον τΰχην τών εγγράφων, άπέμεινε σήμε¬ 
ρον ή μόνη αυθεντική περί τοΰτων μαρτυρία. Διά τούτο ήτο έπιβεβλημένον 
νά εξετάσω μεν τοΰτον μετά πάσης προσοχής καί επιμονής προς άντλησιν δσον 
οίόν τε περισσοτέρων αγνώστων άλλοθεν ιστορικών στοιχείων, άλλά καί νά 
έπαληθεΰσωμεν έν προς εν τά έν αΰτφ φερόμενα ονόματα, περιστατικά καί 
χρονολογίας : εις τον διπλοΰν τοΰτον σκοπόν άπέβλεψαν καί αί άκολουθοΰσαι 
τήν εκδοσιν τοΰ καταλ,όγου — δυσαναλόγως ΐσως μακραί, άλλ’ άναγκαΐαι — 
σημειώσεις. 

Ό κατάλογος περιλαμβάνει οικογενειακά τών Χορτατσών έγγραφα (μό¬ 
νον τό ύπ’ άριθ. 1 φαίνεται άσχετον έντυπον ή άντίγραφον έξ έντυπου) από 
τών μέσων τοΰ 15 ου μέχρι τοΰ τέλους τοΰ 18 ου αίώνος. Καί τά μέν τοΰ 15 ου 
καί 16 ου αίώνος είναι όλίγιστα (άριθ. 2“ καί 3 α - β), τά δέ πλεΐστα ανήκουν 
είς τον 17° ν καί 18ον αιώνα. Προέρχονται δέ τά πλεΐστα έκ Κρήτης, ένθα ή 
οικογένεια Χορτάτση διέμενε μέχρι τής εις τους Τοΰρκους υποταγής τής 
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νήσου εν έτει 1669 (η έκ Σούδας, ένθα ό Έμμ. Χορτάτσης παρέμεινεν επί 
εικοσαετίαν είσέτι) καί εκ Πελοπόννησου, ένθα αΰτη κατέφυγε μετά την υπό 
των Βενετών κατάληψίν της ( 1 686) μέχρι τής δευτέρας τουρκικής κατακτή- 
σεοος τοΰ 1715, ολίγα δέ μόνον (άριθ. 9-11) έκ Σμύρνης, δπου ακολού¬ 
θως έγκατεστάθη. Τά πλείστα των έγγραφων είναι επίσημα γράμματα ανώ¬ 
τατων αρχών τής Βενετίας (Δογών, Δουκών τής Κρήτης, Γενικών Προνοη- 
τών τής Κρήτης ή τής Πελοποννήσου κ.ά. ), δΓ ών άπονέμονται τιμητικά! 
διακρίσεις ή παρέχονται πιστοποιήσεις εις διάφορα κατά καιρούς μέλη τής 
οικογένειας Χορτάτση διά τάς προς την Βενετίαν προσενεχθείσας πολεμικάς 
αυτών υπηρεσίας κατά τάς έν Κρήτη εσωτερικός ανωμαλίας ή κατά τούς 
εναντίον τών Τούρκων αγώνας έν Κρήτη καί Πελοποννήσφ* τούτο εξηγεί 
τήν έκ τής συλλογής ελλειψιν παντός εγγράφου άφορώντος είς τούς αρχηγούς 
τής κατά τών Βενετών έπαναστάσεως τού 13 ου αιώνος αδελφούς Χορτάτσας 
ή είς τον άνευ πολεμικής δράσεως ποιητήν τής « Έρωφίλης ». Τό ήμισυ 
περίπου τών έγγραφων, καί δή πάντα τά νεώτερα, φαίνονται πρωτότυπα, 
μολονότι τούτο δεν δηλοΰται πάντοτε σαφώς έν τφ καταλόγφ. Αντίγραφα, 
ως ρητώς δηλούται, είναι τά ύπ’ άριθ. 2« , 2β , 3« , 3β , 3γ , 3$ , 4« , 4θ , 4ν , 
πιθανώς δέ καί άλλα : έκ τούτων τά τέσσαρα πρώτα προέρχονται, κατά τά έν 
αύτοίς δηλούμενα, έκ τών βενετικών αρχείων, τά δέ δύο επόμενα έγένοντο 
ύπο δημοσίου νοταρίου έν Βενετίρ. 

Τήν Ιστορίαν τής συγκροτήσεως τής συλλογής ταύτης δυνάμεθα μετά 
τίνος πιθανότητος ν’ άναπαραστήσωμεν ώς εξής περίπου : Ό Εμμανουήλ 
Χορτάτσης, φεύγων μετά τήν άλωσιν τής Κρήτης είς Βενετίαν καί Πελοπόν¬ 
νησον, άπεκόμισε τά παρ’ αύτφ οικογενειακά επίσημα έγγραφα καί δή τά 
άναφερόμενα είς τήν ιδίαν αυτού πολεμικήν δράσιν κατά τήν άμυναν τής 
Κρήτης (βλ. άριθ. 2«" ζ, 3ν καί 3$). Τή βοηθεία τούτων ή οικογένεια 
αυτού έπεδίωξε καί επέτυχε τήν υπό τής Βενετικής Πολιτείας παραχώρησιν 
προνομίων έν Κερκύρρ (βλ. άριθ. 4β) καί Πελοποννήσφ δΓ ετέρων εγγρά¬ 
φων, άτινα προσετέθησαν είς τήν συλλογήν (βλ. άριθ. 4$ “9· καί 5 α 'ζ)· 
Δύτη, μετά τον θάνατον τού Εμμανουήλ ( 1709) περιήλθεν εις τον υιόν 
αυτού Φραγκίσκον (Τ προ τού 1750), πρόξενον τής Βενετίας έν Σμύρνη. Οδ- 
τος διεφύλαξε τήν συλλογήν, έπαυξήσας αυτήν καί δΓ ιδίων έγγράφων (βλ. 
άριθ. 7-9), πιθανώς δέ καί δΓ αντιγράφων παλαιοτέρων έγγράφων (ώς τά 
ΰπ’ άριθ. 3 α καί 3β), άτινα, ώς έκ τής θέσεως αυτού, ευκόλως θά ήδύνατο 
νά προσπορισθή — έκτος άν καί ταύτα άπετέλουν παλαιόν κτήμα τής οικογέ¬ 
νειας. Δεν φαίνεται οτι τά έγγραφα ταύτα έκληρονόμησεν ό υιός αυτού Λου¬ 
κάς (! 1799), διότι έν τοιαύτη περιπτώσει θά ειχον περιέλθει καί ταύτα 
τελικώς είς τον \νΐιίΗα11, ώς άπόγονον τούτου, όμού μετά τών άλλων 
ύπ’ αυτού κλήρονομηθέντων έγγράφων. Πιθανώτερον θεωρούμεν οτι ελα* 
βεν αυτά ό έτερος τών δύο άλλων υιών τοΰ Φραγκίσκου, καί δή ό Μανο- 
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λάκης (βλ. έγγρ. άριθ. 10) καί εντεύθεν εκληρονόμησε, τέλος, αυτά ή έκ τών 
άπογόνων του Ελένη Παύλου Χορτάτση (ύ 1884), έξ ής άπέκτησεν αυτά 
ό Γερμανός Άντωνιάδης. 

Καί νύν προβαίνομεν είς τήν έκδοσιν τοΰ καταλόγου. 

α'. Τό κείμενον τον καταλόγου 

(φ. 5 γ) ”Εγγραφα Χορτάτζη ευρισκόμενα παρά τφ ιεροδιακόνφ Γερμανφ Άν- 

τωνιάδη εν Βουρνόβα παρά την Σμύρνην. 

1. ΟβΙΙβ 'ροβεΐβ ΜαΙίηοοηϊΰΗβ άί ΡιώΙιο Ονϊάίο Ναβοηβ, ΙίδΗ ΪΙΙΙ 
Αηηο άβΐ 8ίρ(ηο)νβ 1727. 

5 ( έξικνουνται μέχρι τον Β' βιβλίου καί αυτόν συμπεριλαμβανομένου ). 

2. Τετράδων έκ σελίδων 11 γεγραμμένων, περιέχον τά έξης γράμματα, 
τό πλεϊστον Ιταλιστί: 

α) Οορία άαΐ ΙίΙ>νο ΜβιηοΗαΙ άβΙΙα ΟαηοβΙΙαΗα ΟαοαΙ άί Οαηάία 
Ο 80 91 23 Μαΐον 1568. 

10 Άναγνώριοις τών υπηρεσιών του ενγενοΰς Κρητός Νικολάου 
Χορτάτζη ( ΟοΗαοβί ) τον ποτέ Αντωνίου, απογόνου ( αδανο ) του 
Μ ικ ιολέττ ον X (ο ρ τ ά τ ζ η) τοΰ ποτέ *Αν τ ω ν ί ο υ, δστις Μικιολέτ- 
τος, κατά έγγραφον τής 7 Αύγουστου 1440 δοϋέν υπό Βησα Τνοη, κατέ- 
στειλε τήν στάσιν τον Σήφη Βλαστόν ( ηβΐ ίβηίρο άβΙΙα ΒβδβΙΙίοη άί Ββ- 
15 ίίιηο βαίία άα ςηβΐ 8οβΙβταΙο βά ίηίρηο 57//Ϊ ΒΙαβΙο ) καί δστις κατά 
έγγραφον τής 27 Μαρτίου 1446 ήνδραγάϋησε μετά τοΰ άδελφοΰ αυτού 
Κωνσταντίνου ( τον ποτέ * Αντωνίου ) παρευρεψεις εν τή άλώσει τής 
Χαλκίδος ( Νβρτοροηίβ ) και δράσας έν Χίω. 

Έν τέλει έπικνρωσις τής άνω άναγνωρίσεως εν Χάνδακι τή 27 
20 Μαιον 1663. 

β) Άντίγραφον έκ τοΰ Βίδΐ'Ο ΟιιοαΙβ 86θθηάθ ίβηΐίίο ΠβΙΙα 8βον(βίβ- 
ν)ία άβί 111(ιΐ8ΐΓΪ88ί)ιηο καί Εασ(βΙΙβηΗ88Ϊ}ιηο 8ίρ. Αηάνβα Οονηανο 
Ρτον. Οβη. βΐ ΙηςηΪ8(ίίον) άβί Ββρηο άί Οαηάία. ΟαΗ. 39 ίβτρο. Αάί 
ΑρνίΙβ 1645. 

25 Λατινιστί γεγραμμένη παραχώρησις προνομίων είς Κωνσταντίνον 

Χ( ορτάτζην ) καί υιούς. 

γ )” Εγγραφον τον ΖοΐΖΪ Οαβνΐηί τής 23 ββρίον 1646 έν Ρεϋύμνη δη- 
λοΰν οτι όΈμμανονήλ X (ο ρ τ άτ ζη ς), υιός Κωνσταντίνον, μετά 

3 ΜαΙΐΰΐΰοηίοΙιβ [| 6 γεγραμμένον || 11 αύαηο [] 13 ΣιιοαΗοη || 15 ΐΐβίίηιιο {| 21 8βα Λ0 = 
23 Ιιιςιιίΰ [| 24 Οοτί. || 27 8οηζϊ Ανβτΐηί 
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τών αδελφών τον Ίωάννου καί Παύλον διεκρίθησαν κατά την έφο¬ 
δον τής Ρεθύμνης την γενομένην υπό τών Τούρκων. 

δ ) * Εγγραφον τον Ιαβορο ΒανΟαάίήΟ, Ρΐ'Ον. Ε8ΐΓ0.0Γά. { υπέρ ) τού 
φ. ι ν )Έ μ μ αν ο ν ή λ Χ(ορτάτζη) ) εν Σούδα τή 10 Μαΐου 1667. 

5 ε ) "Έγγραφον τον Μονούηί νπερ τον 3 Εμμανουήλ Χορτάτζη 
καί τον 3 Ανδρέα ΜίήΙίοΗ, 8110 οοηρίπηίο, επί τον πλοίου προ τής Σούδας 
τή 19 8βρίου 1669. Προανπογεγραμμένος Στέφανος Σκορδύλης ά'Οαηβ(βΙ- 
Ηβνβ) άΐ 8ηα 8βο(νείβΓ)ία. 

στ ) ’Έγγραφον τον Εηηατάο Υεπΐβγ υπέρ τού Έ μ μ. Χορτάτζη 
10 εν Σούδα. 25 ΟβΟβΜ. 1669. 

ζ) ΟίτοΙαίηο Ρβ$(ΧΤΟ » τού αυτού — εν Σούδα 30 Αύγουστου 1670. 

3. Τετράδων εκ φύλλων 18 περιέχον τά εξής: 

α) Οορία ΙναΙΙα άβΐ Ι'ώνο Κβββρίατ. βΒύίβηίβ ίη νβηεΐία ηβΙΓΑνοΜ- 
υΐο άβΙΙβ 8βνίίίηνβ άί Οαηάΐα 8(βΗ)β 17. 

15 ’Έγγραφον λατινιστί γεγραμμένον τού ΑΐΙ@Η8ΐΐηΐ18 ΒανΙαάϊβΟ, δονκός 

τής Βενετίας, υπέρ Κωνσταντίνου Χορτάτζη (Ο/ιονίαοί) άνδρα- 
γαθήααντος πολλαχού τής Κρήτης ( ΟαεΙτΟ ΡβάίαάΟΒ κτλ. ), ώς καί δ πατήρ 
τον. Ιη νβηβίία, Ίνδικτ. XI, 1492. 

β) 3 Εκ τον αυτού. ’Έγγραφον τον δονκδς τής Ένετίας ΟνίδΙοβΟΓΗΒ 
20 Μαηνυ.8 νπερ Αντωνίου Χορτάτζη. 3 Εν Βενετία τή 31 Αύγουστον 
1466. 

γ) Άντίγρα(φα) γενόμενα τή 14 Φεβρουάριον 1677 υπό τού Εναη- 
06800 ν&Ιαηο, δημοσίου συμβολαιογράφου τής Βενετίας, δύο έγγράφων 
δοθέντων τφ Έ μ μ. Χ(ορτάτζη) ύπδ Ε. ΜθΤ08Ϊηί τή 19 8βρ. 1669 ( τού 
25 άνωτέρω ) καί υπό ΡαΐίΙο Ναηί έν Σούδα τή 10 Μαΐου 1674. 

<5 ) ’Αντίγραφα γενόμενα τή 11 7βρίου 1677, υπό τού αυτού συμβο¬ 
λαιογράφον, τών άνωτέρω έγγράφων τού Β. νοηϊβν, (χ. Ρβδανο καί άλλων 
τινών εκ τών έγγράφων τού ύπ 3 άριθμ. 2 τετραδίου. 

4. Τετράδων ωσαύτως εκ φύλλων 18 περιέχον τα έξης ; 

30 α ) 3 Αντίγραφα έγγράφων τινών τού ύπ 3 άριθμ. 2 τετραδίου. 

β) 3 Αντίγραφα έγγράφων άναφερομένων εις την δωρεάν τήν γενομέ¬ 
νην υπό τής Βενετικής Πολιτείας προς Μελέτιον Χορτάτζην, αρχιε¬ 
πίσκοπον Φιλαδέλφειας καί αδελφόν τού 3 Εμμανουήλ, τού μοναστηριού 
(<ρ. 2 γ ) τού * Αγίου Γεωργίου τού Μωραΐτη έν Κερκύρα τώ 1676. ’Επικύρωσις 

3 Εείνανΐά. || (νπερ) προσέΦηκα, πρβλ. στ. 9 ![ 6 εοηρΐβηίο ]| 7 Ιαιιβ I! 8 8βοά°. || 
9 Ιηοαηάο Τβιιηΐβυ || 11 Οΐυοναηοο |[ 13 βεΐίβηΐβ |] 14 άβΙΙο || 20 Μαιιηαε [| 23 Υβίαυο || 
25 Ναεοί II 27 Υβοοΐβν II 31 τών γενομένων 
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ταύτης αυτόθι τή 10 3 Απριλίου 16 (ι νπερ τού Ε μ μ. Χορτάτζη εχον- 
τος 4 υιούς. 3 Επικύρωσις τών άνω έγγράφων γενομένη τή 28 Μαΐου 1689 
εν Σούδα. 

γ ) 3 Αντίγραφον 3 έγγράφων έκ τού ύπ 3 άριθμ. 3 τετραδίου, ώς καί 
5 ενός τού ύπ 3 άριϋμόν 2. 

<5 ) 3 Επιστολαί Φραγκίσκον Μοροζίνη, δονκός, τή 9 ΙΟβρίον 1688 έν 
Ναυπλίω, διά τό μοναστηριού τού Μέρμπακα. 

ε ) Δύο άλλα έγγραφα περί τού αυτού μοναστηριού. 

ς) 3 Έγγραφον εύαρεσκείας τού Προβλεπτού τής Πελοποννήαου Ταάΐο 
10 ΟναάβηΐήΟ προς Έ μ μ. Χορτάτζην. 3 Εν Ναυπλίω τή 16 8βρίου 1691. 

ζ) “Ετερον τον Ο-ίτοΙαηΐ Ο ΡίΖΖανοΟ, Προβλεπτού, προς Φραγκί¬ 
σκον Χορτάτζην, υιόν τού 3 Εμμανουήλ, τή 29 8βρίου 1694 έν 
Ναυπλίω. 

η ) ’Έγγραφον τού Οίαουιηο άα ΜοεΙο τή 12 8βρίου 1701 έπικυρούν 
15 τήν δωρεάν τού Φραγκίσκον Μοροζίνη τήν γενομένην είς "Αθανάσιον 
Χορτάτζην τή 30 3 Ιουνίου 1688, δστις ήτο επίσκοπος Ρεθύμνης, τού 
Μοναστηριού τού Μέρμπακα. 

Ό) "Ετερον έγγραφον τής 28 ΙΟβρίον 1702 έν Ναυπλίφ τού αυτού 
μοναστηριού. 

20 5. Φάκελλος 6 έγγράφων άναφερομένων είς τήν δωρεάν τήν γενομένην 

είς 3 Αϋ αν άσ ιον Χορτάτζην, επίσκοπον Ρεθύμνης, τού μοναστηριού 
τού * Αγίου Θεο<5οσ/οι> μετά τού μετοχιού τής Παναγίας έν Μέρμπακα ( 
άτινα παραχωρεί τώ άνεψιφ αυτού Φραγκίσκ ω Χορτάτζη. 

α ) Δωρεά τφ 1693. 

25 β ) 'Ομοίως τφ 1694. 

γ) Έπικύρωσις τής δωρεάς ταύτης υπό ΑΙθΪ86 ΜοοβηίήΟ τώ 1708. 

δ) Παραχώρησις τού άνω μοναστηριού ύπό Αούκα Χορτάτζη είς 
τον αδελφόν του παπά Μελέτιον. 

ε) ”Εγγραφον τού ΑΙθί86 ΜοββηίήΟ, δ ι 3 ού μετά τον -θάνατον τού 
30 * Αθανασίου παραχωρεϊται ή νομή τού μετοχιού είς τον ιερομόναχον Παρ¬ 
θένων Μαρούφφην. 

ς) "Εγγραφον περί τής αυτής ύποθέσεως γενόμενον τή 14 8βρίου 
1708 έν Ζακύνθω. 

ζ) Καταγραφή τών κτημάτων τής μονής τού 'Αγίου Θεοδοσίου έκτι- 
35 μηθέντων αντί ριαλίων 382 έν Ναυπλίφ τή 28 ΙΟβρίου 1708. 

( φ . 2 ν) Θ. *Έγγραφον γενόμενον τφ 1716, δΤ ού δηλούται οτι τό 1709 άπέ- 

5 ΐίδν ΰπ' αριθμών || 7 ΜΙρμπακα || 9 τήζ : προς || Ραάϊο || 11 ΟίνοΙαηο || ΡίζζατβΟ || 
14 ΜοΙΙο II 22 Μέρμπακα. [| 24-34 α, β... ζ : 1, 2... 7 || 31 Μαρόκψφην 
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θανεν έν Ναυπλίφ ό Έ μ μ. Χορτάτοης άνευ διαθήκης άφήσας 3 υιούς, 
Μελέτιον, Φραγκίσκον καί Λ ο υκάν καί περιουσίαν 4, 416 ( δυσα¬ 
νάγνωστου ). 

7. 5 'Εγγραφον τον ΟανΙο Βΐίζζΐηΐ, Βαΐλου τής 'Ενετίας έν Κωνσταν- 
5 τινονπόλει, διορίζοντος τον Φραγκίσκον Χορτάτζην Πρόξενον τής 

Βενετίας έν Σμύρνη διά 5 ετη. ϋαΙΙβ νίρηβ άϊ Ρβυα, 18 οΙΙ. 1719. 

8 . ”Εγγραφον τουρκικόν τον έτους τής Εγίρας 1128, έν φ προσγρά- 
φεται ίταλιστί Οοηίο άβΙΙα ΙίύβταΙίοη Οονίαζζί ( ή Οο8ΐ)αρΐ). 

9. Πωλητήριον έγγραφον ή σχέδιον πωλητηρίου γενόμενον τη 10 
10 Μαΐον 1743 εν Σμύρνη υπό τής Εΐαΐνβ ΑρΟρ, \ 7 υβ Εταηοβδ. ΙδβανΙ οικίας 

έν Βονρνόβα παρά Σμύρνην πωληθείσης εις Φραγκίσκον Χορτά¬ 
τζην καί υιούς ( ίταλιστί ). > 

10. ”Εγγραφον έπϊ φύλλου περγαμηνής τφ 1750, 23 Μαΐον, έν Βενε- 
τία, άρχόμενον: « ΤναΙΙα άαΐ ΟΐονηαΙ βδΐβίβηΐβ... αΙΙί ρινί άα εαρίίαΐΐ άί 

15 Οδΰΰα ηβΐ άβροβίίο αΙΙβ άΐΐβ ρβτ... » καί απευθυνόμενου προς τους Μι- 
χαήλ, Λουκάκιν καί Μανωλάκιν, υίονς τού Φραγκίσκου Χορ- 
τάτζη ( δστις εκαμε την διαθήκην του τη 10 9βρίου 1741) διά νομίσματα 
1549. Ύπογεγ. ΜαΓΰΟ ΒΰΗιιοοί ΜοΙίη Οοιΐ8(ίρΙίβν)β. 

11. Έπιστολαί 18 εμπορικοί απευθυνόμενοι προς Μιχαήλ καί 
20 άδελφούς Χορτάτζη, υίονς τον Φραγκίσκον, έκ Βενετίας το πλεϊ- 

στον ( έν μια τούτων τφ 1779 άναφέρεται δ ΟΟνβ8θθ[[, γενικός πρόξενος τής 
Ρωσσίας έν Σμύρνη ). 


4 Κίοζΐηί |[ 6 νίρηο || 8 ϋοείαζζϊ || 14 ΙεβϊΙβηίβ || 18 ΜοΙΐεΐ Οοηεέ 

β'. Ση μ ε ι ώ σ εις . 

Άριθ·. 1. 

Πρόκειται βεβαίως περί του έργου « Ττίεΐΐο .» τον Όβιδίου. Τίνα σχέ- 
σιν είχε τούτο προς τούς Χορτάτσας, άδηλον. Πιθανώς άντεγράφη η μετε- 
φράσθη εις την Ιταλικήν υπό τίνος τούτων ή απλώς ήτο χειρόγραφον άνή- 
κον εις την βιβλιοθήκην των. Ή χρονολογία 1727 δεικνύει ότι πρέπει νά 
συνάψω μεν τούτο προς τον τότε άκμάζοντα εν Σμύρνη Φραγκίσκον Χορτά- 
τσην, περί ου τά επόμενα έγγραφα ύπ’ άριθ. 7, 9 και 10. 
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3 Αριθ. 2« . 

Έκ τής χρονολογίας τού εγγράφου (23 Μαιου 1568) συνάγομεν δτι 
τοΰτο άπελύθη επί Δόγη τής Βενετίας Ρΐοίτο ΙνΟτεάαηο ( 1567 - 1570)’ 
Δούκας τής Κρήτης ήτο τότε ό Ραδοαΐ Οίοοηία ( 1567-1571). Ή έν ετει 
5 1663 έπικύρωσις αυτού έν Χάνδακι έγένετο πιθανώς μερίμνη τού Εμμα¬ 

νουήλ Χορτάτση ( πρβλ. τά ΰπ’ άριθ. 2 υ - 2ζ καί 3 υ - 3δ έγγραφα). 

Ό υπέρ οΰ τό έγγραφον Νικόλαος Χορτάτσης τού ποτέ Αντω¬ 
νίου είναι αλλοθεν αμάρτυρος. Θα εδιστάζομεν πολύ νά ταυτίσωμεν αυτόν 
προς τον εις επιγραφικόν χάραγμα από 1512 έν τή έκκλησίο: των Αγίων 
Αποστολών τού χωρίου Απάνω Άργάθια Μονοφατσίου φερόμενον « Νίοο- 
1 βπ 5 ΟοιΊαζί 0α5ί6ΐΐ3.πιΐ5 » ι . 3 Ητο μήπως ό πατήρ τού έν τφ επομένφ 
έγγράφφ Κωνσταντίνου; Τοΰτο δέν είναι βέβαιον, άν καί πιθανόν. 

Τα μνημονευόμενα δύο παλαιότερα έγγραφα περί τού προγόνου τού 
Νικολάου ( πάππου πιθανώς )Μικιολέτου (βενετ. ΜίοΠΐοΙθΙΤο) καί τού 
γ- αδελφού τούτου Κωνσταντίνου (υιών τού ποτέ Αντωνίου) γεννώσι 

ζητήματα, διότι αί παραδιδομεναι χρονολογίαι αυτών δέν άνταποκρίνονται 
προς τά άντιστοίχως άναφερόμενα γεγονότα. Ούτως ή χρονολογία τού πρώ¬ 
του εγγράφου (7 Αύγουστου 1440) ως προς μέν τον τότε Δούκαν τής Κρή¬ 
της Ειιοα Τγοίκ ( 1439-1441) — αν ή ήμετέρα διόρθωσις τού άδιανοήτου 
„ ίνοαίίοη είναι, ώς πιστεύομεν, έπιτυχής — έχει καλώς, όχι δμως καί ώς 

προς τήν έν Ρεθύμνφ συνωμοσίαν του Σήφη Βλαστόν. Διότι αύτη έλαβε 
χωράν δεκαετίαν καί πλέον βραδύτερον, ήτοι κατά τον Ρ1. ΟοΓποΙίιΐδ τφ 
1453 2 ή, κατα τα νεωστι υπο Κ. Καιροφύλα δημοσιευθέντα βενετικά έγγραφα, 
τφ 1454 3 . Αλλά καί τού δευτέρου ή χρονολογία (27 Μαρτίου 1446) είναι 
ασυμβίβαστος προς τήν έν αύτφ άναφερομένην αλωσιν τής Χαλκίδος, δεδο¬ 
μένου δτι ή άλωσις ταύτης υπό τών Τούρκων έγένετο μόλις τφ 1470 4 * πρό- 

1 Στεφ. Ξανθουδίδου, Χριστιανικοί έπιγραφαί έκ Κρήτης, « Άθηνά 
τόμ. 15 ( 1903 ), σ. 152. 

2 ΡI & τη. Οοπι&ΐΐιΐδ, ΟγεΙε 5εογε, τόμ. II, νβηοίίϊε, 1755, σ. 389. 

3 Οοδίαε ΚέτοίϊΐΕδ, ϋηε ί&ηιίΐΐβ ρ&Ιποίβηηε οτεΐοίβε. Εεδ νΐ&είο, 

Υοτίτ, 1932, σ. 43 - 77 ( βλ. ίδίφ σ. 45 καί 72 ). Τά νέα ταΰτα έγγραφα έρχον¬ 
ται είς συμπλήροισιν τών έκδοθέντοιν ΰπό V 1 ε <3. Ι^&υι&πδ^γ, δεοτεΐδ ά’ΕίοΙ 
<3ε νεπϊεε, δί Ρέί6Γδΐ30ΐπ-£, 1884, σ. 047 -050 καί 052 (άριθ. 7, 9-12 καί 16) 

{ παρατιθέμενων έν γαλλική μεταφράσει καί υπό Καιροφύλα, ένθ’ άνωτ., σ. 320 - 
324 ), επί τή βάσει τών οποίων ή συνωμοσία τοΰ Σήφη Βλαστού είχε τοποθέτησή 
υπό Ε. Ο 6 τ 1 & π <3, ΗΐδΙοϊτε <3ε 1 ε ηοόΐεεεε οτβίοίβε ειι ηιογεη ε£6, Ρεπ.< 5 , .1907, 

'» σ. 30 - 33, έτι βραδύτερον, μεταξύ 1458 καί 1460 ( βλ. καί Σ τ ε φ. Ξανθουδί- 

δου,^Ή Ενετοκρατία έν Κρήτη κλπ., ΑΐΗθη, 1939, σ. 114-115)· φαίνεται δμως 
οτι αί χρονολογίαι 1458 - 1460 άναφέρονται μόνον είς τήν συνέχισιν αυτής υπό τών 
Γαβαλάδων, Μελισσηνοΰ κλπ. 

4 Βλ. Κ 03 ν σ τ. I. Αμάν του, Σχεσεις Ελλήνων καί Τούρκων άπό τοΰ ενδε¬ 
κάτου αίώνος μέχρι τοΰ 1821, τόμος Α', ΆΟήναι, 1955, σ. 153, όπου καί βιβλιογραφία. 
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κειτται λοιπόν πεοί έγγοάφου ασφαλώς μεταγενέστερου της τελευταίας ταυτης 
χρονολογίας καί δεν είναι άπίθανον δ εν αΰτφ Κωνσταντίνος Χορτάτους να 
ταυτίζηται προς τον ομώνυμόν του καί ομοίως εν τή άλώσει της Χαλκίδος 
παρευρεθέντα Κωνσταντίνον Χορτάτσην τον αναφερόμενον εν εγγράφφ τοΰ 
1492 μνημονευομένφ υπό Ν. Ιοτ§;α, περί οΰ εγγράφου βλ. κατωτέρω την 
είς τον άριθ. 3 α σημείωσιν. 

Πώς εξηγούνται αϊ αντιφάσεις αυται καί εις τίνα οφείλονται (εις τον 
συντάκτην του εγγράφου τοΰ 1568 η είς τον τοΰ σχολιαζομενου καταλόγου ;) 
δεν δυνάμεθα νά γνωρίζωμεν. Ευτυχώς δμως είναι αΰται αΐ μόναι άπαντώσαι 
είς την δ'λην σειράν τών εγγράφων τοΰ καταλόγου. 

Άριΰ'. 2β. 

'Ο Κωνσταντίνος Χορτάτσης φαίνεται ό αυτός προς τον εν τφ 
επομένφ εγγράφφ { 2 υ ) μνημονευόμενου, άρα καί οί μή κατονομαζόμενοι 
ένταΰθα υιοί του οί αυτοί προς τους εν τφ εγγράφφ τοΰτφ απαντώντας 
Εμμανουήλ, Ί ω ά ν ν η ν καί Π α ΰ λ ο ν. "Εναντι τίνων υπηρεσιών ελα- 
βον οΰτοι τά προνόμια, δεν δηλοΰται* ή εισβολή πάντως τών Τούρκων είς 
την Κρήτην δεν εΐχεν αρχίσει ακόμη. 

Χρονολογία τοΰ εγγράφου τοΰτου δεν παρέχεται* πιθανώς είναι ή αυτή 
η πάντως παραπλήσια προς τήν τοΰ αντιγράφου (Άπρίλ. 16451 Τό 
αντίγραφου τοΰτο εγένετο, ως δηλοΰται, επι τοΰ Αηάνβα Οοτηατο, οστις 
είναι γνωστόν δτι, τυγχάνων κατά τήν έναρξιν τοΰ Κρητικοΰ Πολέμου 
(1645) Γενικό; Προνοητής καί Εξεταστής (ΡτοννοάΚοτο ΟοποΓαΙο οά 
ΙπφΐίδίίΟΓο), αλλά καί αρχιστράτηγος (ΟεπεπιΗδεπηο) τής Κρήτης, έπεσε 
μαχόμενος κατά τήν πολιορκίαν τοΰ Ρέθυμνου τον Οκτώβριον τοΰ 1646 . 

1 Βλ. γενικώς περί τούτου: Οΐτοΐαπιο Βπιεοπΐ, Ηίδΐοπίΐ άβΐΐ’τιΐϋιπα 
£ΐΐ6ΐτ& ’νεπεζί&πΐ β ΤιυχΙιϊ... ά&ΙΓ&ηηο 1644 ίϊ πο 1671··.* Ει Υεπεζΐα, 
χ 673 (Ρ&τίε Π, σ. 86 -93. — Α η <1 γ ο 3 ν&ϋει-ο, ΗίδΙοπα άεΐΐα £αειτ3 άΐ 
Ο&ηθΐα, ίη νεπείί», 1679, σ. 94- 97 καί Η ε ί η γ ΐ ε 1ι Κ γ ε I δ ο Ια ιη & γ γ, 
ΟβδοΙιίεΜε νοη νεηεάί£, Β&ηά III, Οοίΰα, 1934, σ. 314, 317, 320, 322. 333. 
"Εγγραφα ανέκδοτα σχετιζόμενα προς τήν από 1643 - 1646 έν Κρήτη δράσιν του άπό- 
κεινται είς τά ύπ’ άριθ. 211 καί 310 τής 7υς σειράς ( κατατάξεως 7468 καί 8196) 
Μαρκιανά χειρόγραφα τά καταγραφόμενα υπό Σ π υ ρ. Μ. Θ ε ο τ ό κ η, « Ελλη¬ 
νικά », τόμ. 3 ( 1930 ), σ. 363 - 367 καί 369 - 372. Τά στατιστικά στοιχεία τής ύπ’ αύ- 
τοϋ διενεργηθείσης τφ 1644 άπογραφής τής Κρήτης έδημοσιεύθησαν έκ τοΰ Χρονικού 
τοΰ Τπν&η υπό Μ. Ί. Μανοΰσακα, «Κρητικά Χρονικά*·, τόμ. 3 ( 1949 ), σ. 
47-59. Πανηγυρικόν λόγον επί τή είσόδφ του είς Ρέθυμνον τή 23 Μαΐου 1645 έδη- 
μοσίευσεν ό Φραγκ. Ριόσσης ίταλιστί έν Βενετίςι τφ 1648 ( βλ. Ε. Ε ε £ γ & η ά, 
Βθ>1ίο£Γαρθΐε Ηεΐΐέηϊηιιε... £ΐη XVII 6 κίέείε, τόμ. 5, Ρ3Πδ, 1903, άριθ. 87, σ. 
64-65). Περί τοΰ αυτόθι θανάτου του βλ. τήν μεθεπομένην ΰποσημείωσιν. — 'Ο 
Άνδρέας Κορνάρος οίτος δέον νά διαστολή τοΰ μεταγενεστέρου ομωνύμου του 
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ΆρίΦ. 2 υ . 

Ή υπό τών Τούρκων πολιορκητών τής πόλεως Ρεΰνμνης γενομένη 
μεγάλη έφοδος, καθ’ ήν ήνδραγάθησαν οί τρεις αδελφοί Χορτάτσαι, 
υιοί τοΰ Κωνσταντίνου (βλ. καί τό προηγοΰμ. έγγρ. ΰπ’ άριθ. 2β), 
μαρτυρείται υπό τών πηγών ώς λαβοΰσα χώραν τήν μεσημβρίαν τοΰ Σαβ¬ 
βάτου 10/20 Όκτωβρίου 1646 1 . Κατ’ αυτήν οί Τοΰρκοι τοΰ Χουσεΐν, 
παραβιάσαντες τά χαμηλά εξωτερικά τείχη, είσήλθον είς τήν πόλιν καί μετά 
αιματηρότατου αγώνα εξηνάγκασαν τους ύπερασπιστάς αυτής καί τον άμαχον 
πληθυσμόν νά καταφΰγωσιν είς τό έν τή άκροπόλει φροΰριον’ τότε δ’ έτρώθη 
θανασίμως καί έξέπνευσεν αυθωρεί καί δ επί κεφαλής τής άμΰνης αρχιστρά¬ 
τηγος καί Γεν. Προνοητής Κρήτης Άνδρέας Κορνάρος 2 . Τό έγγραφον 

Αηάνβα Οονηανο ( υίοΰ τοΰ Ζυαηπε ), εκτάκτου Γενικοΰ Προνοητοΰ καί στρατηγοΰ 
εν Κρήτη άπό τοΰ 1654, περί οί βλ. Α η ά γ. V & 1 ί ε γ ο, ένθ’ άνωτ., σ. 615, 649 
κ.άλλ. (έγγραφον περί τούτου τής 7 Απριλίου 1654 παρά Σπυρ. Μ. Θεοτόκ η, 
Αποφάσεις Μείζονος Συμβουλίου Βενετίας. 1255 - 1669 ( Μνημεία τής Ελληνικής 
* Ιστορίας, τόμ. Αΐΐ ), έν Άθήναις, 1933, σ. 241, άριθ. 12 καί εγκωμιαστικόν τεύχος 
ίταλιστί έκδοθέν έν Βενετίρ, τφ 1656 υπό τοΰ Ίωάννου Ηεπζζο παρά Ε. Ε 6 £ γ α π ά, 
ένθ’ άνωτ., άριθ. 105, σ. 75 )* ή διαστολή έγένετο ήδη καί υπό Ο. Ο ετοΐα, Μο- 
ηιιηιεηίί νεπείϊ ηεΙΓϊδοΙα άΐ θεία, νεηεζΐα, τόμ. IV, 1932, σ. 357, έπιγρ. άριθ. 
2 καί Ν. Β. Τωμαδάκη, «Κρητικά Χρονικά», τόμ. 1 ( 1947 ), σ. 144. Ή πα¬ 
ρούσα μακρά ύποσημείωσις σκοποί σύν τοΐς άλλοις νά συμπλήρωσή καί διόρθωση 
τά ΰπ’ έμοΰ άλλοτε γραφέντα περί τοΰ πρώτου Αηάτεα Εογπ&γο είς « Κρητικά Χρο¬ 
νικά », τόμ. 3 ( 1949 ), σ. 37, σημ. 15. 

1 Βλ. τήν λεπτομερή άφήγησιν τοΰ αύτόπτου μάρτυρος τών γεγονότων Ρεθυ- 
μνίου στιχουργοΰ Μαρίνου Τζάνε Μπουνιαλή, έκδ. υπό Αγαθάγγε¬ 
λου Ξηρουχάκη,Ό Κρητικός Πόλεμος ( 1645 - 1669 ) ή συλλογή τών ελληνικών 
ποιημάτων Ανθίμου Διακρούση, Μαρίνου Τζάνε, έν Τεργέστη, 1908, σ. 200-210 
(πρβλ. διά τήν ημερομηνίαν καί σ. 225, στ. 13 ). 

2 Βλ. αυτόθι, σ. 203, στ. 5 -10 καί σ. 204, στ. 25 — σ. 206, στ. 4 ( δτι ό πολ- 

λαχοΰ τής άψηγήσεως τοΰ Μπουνιαλή άναφερόμενος απλώς ώς γενεράλες είναι ό 

Άνδρέας Κορνάρος, προκύπτει έκ τής σ. 194, στ. 15 καί τής σ. 209, στ. 5, ένθα οΰτος 
κατονομάζεται). Πρβλ. περί τοΰ θανάτου του καί Ο ί γ. Βπίδοπΐ, ένθ’ άνωτ., 
σ. 92-93 καί Α. V ά 1 ϊ ε τ ο, ένθ’ άνωτ., σ. 96-97. Τό έπεισόδιον καί παρά 
Άθανασίφ Σ κ λ η ρ φ- ( γράφε : Πικρφ), Κρητικός Πόλεμος, έκδ. ύπό Κ. Ν. 
Σάθα, Ελληνικά άνέκδοεα, τόμος δεύτερος, Άθήνησι, 1867, σ. 36 (τμ. Γ', στ. 
142- 157 ), ένθα ανϋνπατος (στ. 142) είναι βεβαίως ό Κορνάρος. Πρβλ. καί τούς 
είς δημιόδη ελληνικήν γλώσσαν ποιηθέντας επί τφ θανάτφ τοΰ Κορνάρου εγκωμια¬ 
στικούς στίχους τοΰ Εμμανουήλ Τζάνε Μπουνιαλή ( άδελφοΰ τοΰ Μαρί¬ 
νου ) καί έκδοθέντας μετ’ ιταλικής μεταφράσεως έν Βενετίρ, τφ 1668 ύπό τον τίτλον 
« Αρρί&υδί ίιιηεθπ... » κτλ. είς τεύχος καταγραφόμενον ύπό Ε. Ε ε £ τ 3. η ά, 
ένθ’ άνωτ., άριθ. 126, σ. 88-89 καί Ν. Β. Τιομαδάκη είς «Κρητικά Χρο¬ 
νικά», τόμ. 1 ( 1947 ), σ. 144, άριθ. 3. Σημειωτέον οτι καί ό υιός τοΰ Άνδρ. Κορ¬ 

νάρου τούτου ΟαΙΙαΗη Οονηανο έπεσε γέννα ί ως μαχόμενος έν Χάνδακι τόν Μάϊον 
τοΰ 1669 (Μαρίνος Τζάνες Μπουνιαλής παρά ’Α γ α θ. Ξ η ρ ο υ χ ά κ η, 
ένθ’ άνωτ., σ. 511, στ. 17 κ.έξ. ). 
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συνετάχόη άρα ολίγα; ημέρας μετά την σοβαράν ταύτην σύγκρουσιν, δτε ο 
Κορνάρος δεν εζη πλέον. Τίς λοιπόν δ υπόγραψα; αυτό; Τό έν τω καταλόγφ 
φερόμενον όνομα Βοιιζί Ανβήηί, άγνο^στον ήμΐν άλλοθεν, φαίνεται ότι οφεί¬ 
λεται εις παρανάγνωσιν καί νομίζομεν ότι ήτο επιβεβλημένη ή γενομένη διόρ- 
θωσις αυτού είς Ζογζι ΟιιβΗηΐ, δεδομένου ότι τούτο τό όνομα έ'φερεν δ 
τότε αρμοστής (τίποτε) τής πόλεως Ρεόύμνης, ως μαρτυρεί δ ναΙΐεΓο 1 , 
αλλά και δ Μαρίνος Τζάνες Μπουνιαλής, κατονομάζων τούς δυο ανώτατους 
ήγέτας τής πόλεως, πολιτικόν καί στρατιωτικόν: 

Εΐχαμεν τον ρετονρη μας Γεώργιον Κονϊρήνην, 
τ'ην χώραν δ?.ην ώριζε και τον λαόν νά κρίνη. 

Καί πρεβεδόρον εΐχαμεν Πάλπη τον Ζαχαρίαν 
καί τσί οολτάδους ώριζε καί τ'ην άρτελλαρίαν 2 . 

Ό Μπουνιαλής άφηγεΐται περαιτέρω ότι, ότε μετά τινας ημέρας ήλθον 
εκ Χάνδακος βενετικά πλοία καί άπεβίβασαν στρατόν καί εφόδια προς ενί- 
σχυσιν των πολιορκουμένων, δ αρμοστής (Κουερίνης) μετ’ άλλιον αρχόντων 
έπεβιβάσθησαν των πλοίων τούτων καί άπήλθον εις τον ασφαλή Χάνδακα : 

Τότες μισοεύουν άρχοντες καί πάγει κι* ό ρετούρης 
κι * άλλοι πολλοί μισσέψασι κι ’ δ καπετά Βετούρης 3 . 

Καί δ ν^ΠεΓΟ εξ άλλου γράφει ότι δ αρμοστής Ζογζι £)αεπηί καί δ 
έκτακτος Προνοητής Ζαοεαπα ΒαΙΒί, πανικοβληϋέντες, εξήλθον τού φρουρίου 
καί έφυγον, διό καί δ πρώτος έκλήθη εις Βενετίαν νά λογοδοτήση, ενφ δ 
δεύτερος άπεβίωσεν άθλίως μετά μικρόν 4 . Ή ημερομηνία τής εκ Ρεθΰμνης 
φυγής ταΰτης τού Οιιθππϊ δεν δύναται νά καόορισόή επακριβώς, .δεν φαί¬ 
νεται όμως πάντως προγενέστερα τής τού εγγράφου. 

Όλιγώτερον πιόανή, άλλ’ ούχί άποκλειομένη φαίνεται ή εκδοχή ότι δ 


1 Α. ναΐΐετο, ένδ 1 * άνωτ., σ. 97. 

2 Παρά Άγαθ. Ξηρουχάκη, ένΟ-’ άνωτ., σ. 208, στ. 27 -28 και σ. 209, 
στ. 1-2. 

3 ΑΰτόΊΚ, σ. 214, στ. 15 -16. 

4 Α. ν&ΙΐθΓΟ, ένίΡ άνωτ., σ. 97. “Ο ν&ΐΐβτο προσθέτει δτι οί έν τή άκρο- 
πόλει έγκλεισΦέντες ήσαν ό Οίο. ΑΙνίεε Μίηοίίο, δ Βεπιαπίο Βοηνΐεί, κυβερνη- 
ται, κ.ά. Πρβλ. καί χήν μαρτυρίαν τοΰ Άθαν. 2 κ λ η ρ ο ϋ, παρά Κ. Ν. 2 ά Ό φ, 
ενϋ· 3 άνωτ., σ. 36-37, στ. 158- 163: 

Με&’ α προόπτης 3 Αλονοος Μινώτος 
Βομούΐσός τε ών ίπέρτιμος τβδε 
160 αστει καϋειργνΰοντο ήσφαλιομένοι 

καν Κουϊρΐνος πρόο&εν, ών κυβερνήτης 
πέφενγε δείμας δήρεως ενοχλήσεις 
ώς μή πεπαιδευϋείς τε πωποτοϋν τάοδε. 


Συμβολή είς την ιστορίαν της κρητικής οικογένειας Χορτάτση 249 

ύπογράψας τό έγγραφον δεν ήτο δ φυγάς Οαεπηί, άλλ’ δ γραμματεύς 
(5ε§:Γ6ί£ΐπο) 0-ΪΓθΙαΐΠθ ΟιαυαΗηα, εις τάς χεΐρας τού δποίου εξέπνευσεν δ 
Απάτεα Οογπ&γο, κατά τήν άφήγησιν τοΰ ΟϊγοΙ. Βπίδοηί 1 . Ό γραμμα¬ 
τεύς ούτος δεν ΰά ήτο ακατάλληλος προς σύνταξιν ή έστω απλήν έπικύρωσιν 
τοΰ εγγράφου, αφού μάλιστα καί τό προηγοΰμενον ύπ’ άριθ. 2β έ'γγραφον 
τού Απριλίου 1645 προέρχεται εκ τής « 8βΰΤβίβΗα άβϊ ΙΙΙιΐ8ίΠ88ίηΐθ ... 
Αηάννα Οονηατο», ήτοι έκ τού αυτού ΟϊγοΙ. Οίαν&Γίηα 2 . 

3 ΑριΌ'. 2*. 

*0 χορηγήσας τό έγγραφον Ιαοορο ΒανύαΗ^Ο υπήρξε πράγματι έκτα¬ 
κτος Προνοητής (μετά τον Ρταηοοεοο Βαίίαΐα, 1662) τού υπό των Βενε- 
τών σταόερώς κατεχομένου οχυρού φρουρίου τής Σούδας, τού επί τής δμω- 
νύμου νησΐδος, όπερ καί επεσκεύασε μερικώς, κατ’ ανέκδοτον αναφοράν του 
από 29 Αύγούστου 1663 3 . Ό Εμμανουήλ Χορτάτσης φαίνεται οτι 
είχεν άναλάβει στρατιωτικήν τινα υπηρεσίαν εν τφ φρουρίφ τούτφ, παρατα- 
ΰεϊσαν επί πολλά έτη, ώς προκύπτει καί έκ των επομένων εγγράφων. 

Άρμθ·. 2ε . 

Τό έγγραφον άπελύθη βεβαίως υπό τού Γταηοβ8θθ Μονο&ΐηί (1616- 
1694), τοΰ μεγάλου Βενετού πολεμικού ηγέτου των κατά των Τούρκων αγώ¬ 
νων έν Κρήτη καί Πελοποννήσφ, όστις από τοΰ 1657 ύπήρξεν δ αρχιστρά¬ 
τηγος καί δ υπερασπιστής τοΰ Μεγάλου Κάστρου (Χάνδακος) τής Κρήτης. 
Είναι γνωστόν ότι μετά τήν συνθηκολόγησιν καί παράδοσιν τοΰ Χάνδακος 


1 ΟϊγοΙ. Β γιι 5 ο η ί, έν&’ άνωτ., ρπτίε I, σ. 92 : « Μοη &11& ρτεδετιζ» 
άί φηεΐ νεεεονο Οοζζ&άίηί, θ Ιγ& Ιε Βιαοοΐα <3ε1 8ε§Γεί&πο ΟϊγοΙ&πιο Οίανα- 
πηα ε άΐ ΟΐτοΗπιο ΜίοΗΐεΙε ειιο (ΤίΐηοεΙΙίεΓε... ». Σημειωτέον δτι ό αύτός Οίανα- 
Ηηα, άποσταλείς τφ 1667 υπό τής Βενετίας είς τό προ τοΰ Χάνδακος στρατόπεδον 
τοΰ Μεγάλου Βεζύρου 5 Αχμέτ Κιοπρουλή χάριν διαπραγματεύσεων, έκρατήΌ-η υπό τού¬ 
του καί έφονεύΦη μυστηριιοδώς μετά τοΰ συνοδοΰ του Ρδά&νίηο' βλ. ] ο 5 ε ρ Ιι 
νοη Η α ηι ηι ε γ, Οεεοΐιϊοΐιίε <3εδ ΟδΓηαπϊδοΙιεπ Κεϊοΐιεδ, 2 .** νετϊιεδδεΓίε 
Αιΐ5£3ΐ)ε, τόμ. 3, ΡεείΗ, 1835, σ. 617-618 καί 622 -623 (πρβλ. καί Ν. 2 ταυ¬ 
ρί νί δη ν είς «Κρητικά Χρονικά», τόμ. 2 ( 1948 ), σ. 157, σημ. 13). 

2 Περί τοΰ δτι ό Οΐ&ναπηίΐ ήτο ήδη τότε γραμματεύς του Κορνάρου, μαρτυ¬ 
ρεί ή έν τω προμνημονευμένη ήδη ύπ’ άριύ·. κατατ. 8196 Μαρκιανφ χειρογράφφ 
ανέκδοτος ύπ’ άριΧΚ 23 επιστολή τοΰ Νΐεοΐό Ζεηο ή απευθυνόμενη, κατά τον 
Σπυρ. Μ. Θεοτόκην, «Ελληνικά», τόμ. 3 ( 1930 ), σ. 371, „« προς τον Γραμ¬ 
ματέα τον ανωτέρω Κορνάρου, Γενναρίνην, δστις έζήτησεν ίππον στρατιωτικόν διά νά 
μεταβαίνν) από Μιραμπέλ.λου είς 1 ϊεράπετραν. 3 Εκ Μιραμπέλλον, 29 3 Απριλίου 1645». 
Γενναρίνης είναι βεβαίως ό ΟιαυαΗηα. 

3 Οΐιΐ5ερρε θετοί ά, Μοηιιιηεηίά νεηείΐ ηεΙΓ ίβοΐμ άΐ ΟγθΙ&, τόμ. I, 
Υεπεζίδ, 1905, σ. 533 (καί σημ. 5-6). 
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εις τούς Τούρκους, τον Σεπτέμβριον τοϋ 1669, ο Μοροζίνης παρέμεινεν επί 
μικρόν, μετά μοίρας τοϋ στόλου του, έν Σούδφ, έν αναμονή της έπικυρώ- 
σεως τής συνθήκης και προς λήψιν μέτρων ενισχύσεως των τριών φρουρίων 
(Σούδας, Γραμβούσης και Σπιναλόγγας) άτινα διά τής συνθήκης ταύτης 
παρέμενον εις την εξουσίαν τής Βενετίας 1 . Έν Σούδρ: λοιπόν διατριβών 
είσέτι ό Μοροζίνης έχορήγησε τή 19 Όκτωβρίου 1669 τό έγγραφον προς 
τον Εμμανουήλ Χορτάτσην, ευρισκόμενον πιθανώς εκεϊ τουλάχιστον 
από του 1667 (βλ. τό προηγούμενον έγγραφον), καί εις τον Άνδρέαν 
Μίβίοίί. 

Τον τελευταΐον τούτον, συγγενή (οοπ§ίαηίο), ώς άναφέρεται, τοϋ Χορ- 
τάτση, άρα καί αυτόν Ρεθύμνιον, νομίζω δτι πρέπει νά ταυτίσιομεν προς τον 
έκ κώμης Μαργαρίτες Ρεθύμνης ’Ανδρέαν Μηλιώτψ, περί τοϋ οποίου πολ- 
λάς ειδήσεις συνεκέντρωσεν εσχάτως, άντλών ιδία έκ των τουρκικών αρχείων 
Ηρακλείου, ό Ν. Σταυρινίδης 2 . Ό Άνδρέας Μηλιώτης ούτος φαίνεται 
άξιόλογον, άλλ’ αινιγματικόν πρόσωπον: Φυγών έκ τής τουρκοκρατηθείσης 
Ρεθύμνης εις τον ενετοκρατούμενον Χάνδακα καί έπανελθών έκ νέου τφ 
1653 « μέ σημαίας υποταγής», έκέρδισε την εύνοιαν τών Τούρκων καί άπέ- 
κτησε σημαντικήν περιουσίαν" τφ 1669 ό μέγας βεζύρης Κιοπρουλής, κατά 
τήν μαρτυρίαν τοϋ Μπουνιαλή, τον έχει πλησίον του έν τιμή, ώς έμπιστον 
καί έπιδέξιον βοηθόν, πιθανώς διερμηνέα, καί έκ παραλλήλου προς τον 
μέγαν διερμηνέα τής Πύλης Παναγιώτην Νικούσιον. Μετά τήν παράδοσιν 
τοϋ Χάνδακος, αφανίζονται σχεδόν τά ίχνη του έν Κρήτη, μόλις δέ τφ 1685 
ζητείται υπό τών κατοίκων τής νήσου δπως τοποθετηθή έκ νέου εις τήν θέ- 
σιν τοϋ διερμηνέως του Πασσά έν Χάνδακι, εις ήν είχεν, ώς λέγεται έν τή 
αιτήσει, κατά τό παρελθόν διακριθή έπί εύθύτητι καί χρηστότητι. Κατά τήν 
παράδοσιν δμως, έτελεύτησεν ώς έθνομάρτυς, άπαγχονισθείς έν τή γενεθλίφ 
του κώμη υπό τών γιανιτσάρων ώς ενεργών προς επαναφοράν τών Βενετών 
καί διαρπαγείσης τής μεγάλης περιουσίας του 3 . Τήν έπαμφοτερίζουσαν ταύ- 
την πολιτείαν τοϋ άνδρός δεικνύει καί τό σχολιαζόμενον έγγραφον, δπερ 
επέτυχε νά λάβη παρά τοϋ Βενετοϋ αρχιστρατήγου, ένφ μόλις προ διμήνου 
ύπηρέτει τον Τούρκον αρχιστράτηγον! Δεν αποκλείεται βεβαίως νά είχε 

1 Βλ. προχείρως Βασιλείου Ψιλά κ η, Ιστορία τής Κρήτης, τόμ. Β', έν 
Χανίοις, 1909, σ. 348. "Η λεπτομέρεια αΰτη άναφέρεται καί εις τό προσφάτους έκδο- 
θέν καί μεταφρασθέν υπό τής 2. Λογιάδου-Πλάτωνος, 5 Ανέκδοτο γαλλικό 
χειρόγραφο γύρω στα τελευταία χρόνια τής πολιορκίας τοϋ Χάντακα, « Κρητικά Χρο¬ 
νικά », τόμ. 6 ( 1952 ), σ. 201. 

2 Νικ. Σταυρινίδου, “Ανδρέας Μηλιώτης, πρώτος « Γραμματικός τής 
Πόρτας» έν Κρήτη, «Κρητικά Χρονικά», τόμ. 2 ( 1948 ), σ. 546-568. 

3 Αί πληροφορίαι κατά τήν άξιόλογον μελέτην τοϋ Νικ. Σταυρινίδου, 

ενΤ άνωτ., δπου καί μνεία τών πηγών. 
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προσφέρει καί τότε κρύφιας εκδουλεύσεις εις τούς Βενετούς. Όπωσδήποτε, 
φαίνεται δτι τοϋ εγγράφου τούτου εΐχεν ανάγκην ο Μηλιώτης προς διευκό¬ 
λυνσήν του εις τά ύπ’ αυτού έπιχειρηθέντα, μετά τήν άποκατάστασιν τής 
ειρήνης, ταξίδια. "Οτι όντως έπραγματοποίησεν επανειλημμένα ταξίδια μεταξύ 
Βενετίας καί Ιεροσολύμων προ τοϋ 1674, προκύπτει εκ τ.ών κάτωθι περί 
αύτοΰ γραφόμενων έν επιστολή από 7 μεταγειτνιώνος ( = Ιουλίου) τοϋ 
έτους τούτου άποσταλείση υπό τοϋ πρώην πατριάρχου 'Ιεροσολύμων Νεκτα¬ 
ρίου τοϋ Κρητός προς τον έν Βενετία μητροπολίτην Φιλαδέλφειας Μελέτιον 
Χορτάτσην: « ...άπαξ γάρ καϊ όίς, διά τοϋ εϋγενεστ άτον και συνετωτάτου 
άνδρδς κυρίου Άνδρε ον τον Μυ λα ιό του, έπιδημοϋντος τη αγία Γή, 
έπιοτείλαντες, και νυν ανϋις, καιρόν δραξάμενοι, οϋ δίκαιον ήγησάμε&α μη 
προσειπεϊν σου την Ιεράν κεφαλήν... » 1 . Ακριβώς δέ λόγφ τής απουσίας 
του έκ Κρήτης, είς τά τουρκικά έγγραφα τοϋ έν Χάνδακι 6 Ιεροδικείου, τών 
ετών 1671- 1673, τά έκδοθέντα υπό Ν. Σταυρινίδου 2 , φέρεται ενεργών ούχί 
αυτοπροσώπως, αλλά διά διαφόρων πληρεξουσίων του 3 . Φαίνεται δέ δτι ό 
Μηλιώτης έκρίθη κατάλληλος υπό τοϋ Νεκταρίου νά κομίση τάς έπιστολάς 
προς τον Μελέτιον Χορτάτσην καί διά τήν προς τούτον συγγένειαν τήν μαρ¬ 
τυρούμε νην διά τοϋ παρόντος εγγράφου. 

Ώς προς δέ τον προσυπογραφόμενον ώς ΟαποεΠίετε τοϋ αρχιστρατή¬ 
γου Στέφανον Σκορδίλην, τούτον δυνάμεθα μετά βεβαιότητος νά ταυτίσω- 
μεν προς τον νεαρόν καί εύφυά Κρήτα γραμματέα τοϋ Μοροζίνη τόν συνο- 
δεύσαντα τόν Σκώτον συνταγματάρχην ΤΚοηια,δ Αηηαηά (ίταλ. Αηαηάί ) 
καθ’ δλην τήν διάρκειαν τών δυσχερών, άλλ’ εις αίσιον πέρας άχθεισών μετά 
τών Τούρκων διαπραγματεύσεων, τάς οποίας ούτος διεξήγαγεν ώς εκπρόσω¬ 
πος τοϋ Μοροζίνη, περί τής παραδόσεως τοϋ Χάνδακος καί τής συνάψεως 
τής συνθήκης ειρήνης ( 1669). Πράγματι, ό Βπιβοηί, έξιστορών τά κατά 
τάς διαπραγματεύσεις ταύτας 4 , αναφέρει κατ’ έπανάληψιν τά ονόματα τοϋ 
διεξαγαγόντος αύτάς εμπίστου τοϋ Μοροζίνη καί έμπειρου « ΟοΙοηβΙΙο 1'θΥΥΙ(Χ8θ 
Αηαηάί, ΙηρΙβδβ » καί τοϋ 8ία[αηο 8βοηΙίΙϊ, τόν όποιον χαρακτηρίζει έν 
αρχή ώς « ρίουβηβ 8ρίνίίθ8θ, β ηηο άβ ’δΐ ιοί [ τοϋ Μοροζίνη δηλ. ] Μίηΐδίή 

1 Νεκταρίου πατριάρχου Ιεροσολύμων αυτόγραπτοι δ έπιστολαί έκδίδοντος Μ α- 
νουήλ Ί. Γ ε δ ε ώ ν, έν Κωνσταντινουπόλει, 1913, σ. 17 ( άριθ. Γ’)’ δ Γεδεών 
σημειοΐ ( σ. 28 ) τήν μαρτυρίαν τοϋ Μπουνιαλή δτι ό Μηλιώτης τφ 1669 εμενε παρά 
τφ Βεζύρη, υποθέτει όμως αυτόν δντα « έκ τών έν Βενετία κάτοικουντων». Ή επι¬ 
στολή τοϋ Νεκταρίου διέλαθε τόν Σταυρινίδην. 

2 Ν ι κ. Σταυρινίδου, ένθ’ άνωτ., σ. 562 - 566 (έγγρ. άριθ. 6-9). 

3 Καί ούχί « λόγφ τών σπουδαίων του ασχολιών », ώς θεωρεί πιθανόν ό Σταυ- 
ρ ι ν ί δ η ς, ένθ’ άνωτ., σ. 554. · 

4 Ο ΐ γ ο 1. Β γ 13 8 ο α ί, ενθ’ άνωτ., ρατίβ II, σ. 319 - 325 ( πρβλ. καί σ. 
338 - 339 ). 
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(Ιΐ ΟαηββΙΙανΐα » 1 . Αλλα και ο ναΙϊεΓΟ εις τό αντίστοιχον τμήμα τού ιστο¬ 
ρικού του έργου αναφέρει ως άποσταλέντας εις τούς Τούρκους καί διαπρα- 
γματευθέντας τούς δρους της συνθηκολογήσεως τούς « ΟοΙοηβΙΙο Τοηιαβο 
Αηαηάί β ρβν Ια Ηημχια 8ίβ[αηο 8οθΓάΐίίί» 2 . Λεπτομερέστατη καί σαφής 
έκθεσις των διαπραγματεύσεων τούτων εις αγγλικήν γλώσσαν έδημοσιεύθη 
προσφάτως υπό X. Χιονίδου 3 , δφειλομενη, καθ’ ημάς, εις τήν γραφίδα 
αυτού τουτου τού διεξαγαγόντος αύτάς “Αγγλου συνταγματάρχου Αηπαπά 4 , 
εν τη οποία ό συγγραφεύς, μολονότι δεν κατονομάζει τον Σκοοδίλην, γράφει 
δτι δ εις τούς Τούρκους άποσταλείς Άνάντης « συνωδεύετο μόνον υπό ενός 
νέου ώς γραμματέως διά νά καταγράφω ό,τιδήποτε σννεζητεΐτο επ 3 εύκαι- 
ρίρ με πρόγραμμα νά μη άρΒρώση λέξιν » 5 · Ιν τελεί δέ γράφει πάλιν δτι δ 
Άνάντης «και ό μνημονευτείς νέος, δ όποιος τον σννώδενεν ώς γραμμα- 
τενς τής εξοχότητάς τον [ τού Μοροζίνη δηλ. ] και ό όποιος παρενρέϋη είς 
δλας τάς συναντήσεις και έγρησιμοποιήΒη ώς σύνδεσμος μεταξύ του ’Ανάν- 
τον και τής εξοχότητάς τον του Αρχιστρατήγου »*, παρουσιάσθησαν έν 
πομπή, άμα τή ευτυχεί άπολήξει των διαπραγματεύσεων, ενώπιον τού Μεγά- 


1 Αύτόθι, σ. 320. "Οτι ό Αηαηάί ήτο Σκώτος, μαρτυρεί τό ανώνυμον γαλ¬ 
λικόν χρονικόν της εποχής τό έκδοθέν καί μετάφρασήν υπό Σ. Λογιάδου-Πλά- 
τωνος, ενθ’ άνωτ., «Κρητικά Χρονικά», τόμ. 6 ( 1952 ), σ. 92 - 130 καί 163- 
203, βλ. σ. 130 : « 1]η οοΙΙοηβΙ Εεοοεεοΐβ αρρβΙΙέ Αηαηάίβ βπ Ιΐαΐΐβη οιι Αηηωη 
[ γράφε : Αηπ&ηά ) εβίοη Ιβ8 Εεοο88θί$, βιιΐ Ια βΐιανρβ άβ οβί βηνορβ... » κλπ. 

2 Α η ά γ ε 3. V ά Π ε γ ο, ένθ’ άνωτ., σ. 740 κ.έξ. 

3 Η 3 ΓΓ 7 Η ΐ ο η ΐ ά ε 5 , Αγγλικόν υπόμνημα περί τής πολιορκίας καί πτώ¬ 
σεως του Χάνδακος, «Κρητικά Χρονικά», τόμ. 3 (1949 ), σ. 403-505 Τό ενδια¬ 
φέρον ημάς τμήμα έκδίδεται άπό τής σελ. 421 κ.έξ., συνοδευόμενον καί ύπό ελληνι¬ 
κής μεταφράσεως γενομένης ύπό τής συντάξεως τοΰ περιοδικού τούτου. 

4 Τοϋτο ουδόλως παρετηρήθη ύπό τοΰ άνυπόπτου εκδότου τοΰ σημαντικού τού¬ 
του κειμένου. Τήν άπόδειξιν όμως παρέχει αυτό ιοΰτο τό κείμενον τής έκθέσεως, 
ήτις, ένφ έχει συνταχθή είς τρίτον πρόσωπον ( «ό συνταγματάρχης ’Λνάντης εΐπεν... 
άπήντησεν» κ.τ.δ. ), ενιαχού μετατρέπεται είς πρώτον· βλ. σ. 493 «ό Πασάς εβάδι- 
ζεν εις άπόστασιν 15 βημάτων πρό ημών » ( δείΟΓε 11 8 ), σ. 494 « 4 ή 5 βήματα όπι¬ 
σθεν ημών ήρχοντο... » ( Βείΐΐηά 115), *εφθάσαμεν τότε... » ( Τίΐεη \ν ε εππίε ), 
σ. 497 «ήλθομεν ι ώρα ενώπιον των * ( \ν ε 3Γ6 πο\ν οπιυε, ό λόγος πάντοτε περί 
των δύο μόνων απεσταλμένων ’Ανάντη καί Σκορδίλη ). Αλλά καί τό γεγονός οτι 
έκθεσις παρέχει τοιαύτας λεπτομέρειας, αί όποϊαι ύπ’ ούδενός τρίτου θά ήτο δυνα¬ 
τόν νά έγινώσκοντο ( πρβλ. τήν έν σ. 494-495 εναργή περιγραφήν τοΰ διακόσμου 
των αιθουσών υποδοχής τοΰ Μεγάλου Βεζύρη κλπ. ), έν συνδυασμφ προς τό δτι 
αυτή έγράφη ( πράγμα άσΰνηθες ) αγγλιστί, άρα ύπό "Αγγλου, οΐος ό περί ού 
κυρίως διαλαμβάνει Αηηδπά, καί διεσώθη έν Αγγλία θά έπρεπε νά είχε κινήσει 
τήν προσοχήν τοΰ εκδότου. 

5 "Ενθ’ άνωτ., σ. 450. *Η πρόθεσις μειοίσεως τής συμβολής τοΰ Σκορδίλη ύπό 
τοΰ συνεργάτου του είναι έμφανής. 

6 Αυτόθι, σ. 493. 
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λου Βεζύρη καί άντήλλαξαν μετ’ αυτού τά επίσημα έγγραφα τής συνθήκης, 
έλαβον δέ παρ’ αυτού ώς δώρον δύο περσικάς χρυσοκέντητους στολάς*. Έκ 
τού ήμετέρου εγγράφου προκύπτει νύν δτι δ Στέφανος Σκορδίλης μετά τήν 
παράδοσιν τού Χάνδακος ήκολούθησε τον Μοροζίνην επί τής ναυαρχίδος του 
καί δεν έπαυσε παρέχων εις αυτόν τάς τοσούτον τελεσφόρους άποδειχθείσας 
υπηρεσίας του. 

ΆριΒ. 2οτ . 

Ο ί,ιιηανάο νβηίβν (ούτω διωρθιοσαμεν τό έν τώ καταλόγω Βυοαηάο 
Τουπίετ) ύπήρξεν έκτακτος Προνοητής τού φρουρίου της Σούδας μετά τον 
δαοορο Β^γΪ)3γι§ό (βλ. έ'γγρ. άριθ. 2δ) καί έπεσκεύασε τά τείχη, ώς προ¬ 
κύπτει έκ τής άπό 10 Μαρτίου 1667 ανεκδότου αναφοράς αυτού 2 . 

’ΑριΒ. 2ζ , 

Καί ό ΟίνοΙαπιο Ρβ8ανο, έκτακτος Προνοητής τού φρουρίου τής Σού¬ 
δας, είναι επίσης γνωστός κατά τά έτη 1670- 1672 8 καί σώζονται ανέκδοτοι 
άναφοραί του άπό 19 Ίανουαρίου καί 9 Όκτωβρίου 1671 4 . 

’ΑριΒ. 3α . 

Πρόκειται περί αντιγράφου ειλημμένου έκ των Κρατικών Αρχείων τής 
Βενετίας καί δυναμένου ίσως, τή βοήθεια τής σημειουμένης ένδείξεως, 
ν’ άνευρε 9ή καί σήμερον. Ή χρονολογία του (1492) εμπίπτει όντως είς 
τά χρονικά δρια τής άσκήσεως τής εξουσίας ύπό τού χορηγήσαντος αυτό 
Δόγη τής Βενετίας Αμθ8ΐϊηο ΒανδαΗμο (1486 - 1501 )* ό αριθμός τής 
Ινδικτιώνος (XI καί ουχί X) δεικνύει δτι τό έγγραφον έφερε χρονολογίαν 
άπό Σεπτεμβρίου μέχρι Δεκεμβρίου τού 1492. 

Δέν γνωρίζομεν αν τον υπέρ ού τό έγγραφον Κωνσταντίνον 
Χορτάτσην δέον νά ταυτίσω μεν προς τον είς έγγραφον ( τό αυτό άρά γε ;) 
τοΰ αυτού Δόγη προς τον Δούκαν τής Κρήτης άπό 9 Νοεμβρίου τού αυτού 
έτους 1492 μνημονευόμενον εύγενή Κρήτα Κωνσταντίνον Χορτάτσην τού 
εγγράφου τούτου παρατίθεται ή εξής περίληψις ύπό Ν. Ιογ§η 5 : 


1 Αυτόθι, σ. 494-498. 

2 Ο. 6 6 γ ο 1 3 , ένθ’ άνωτ., σ. 533 (καί σημ. 7). 

3 Περί τοΰ διορισμού του τφ 1670, ήτοι ευθύς μετά τήν συνθηκολόγησιν, βλ. 
5. Κ ο τα 3 η ϊ η, δίοπα άοουπιεπΐπΐπ <1ϊ νσπβζϊπ, τόμ. VII, νοπ€ζΪ 3 1858, σ. 
473. Πρβλ. καί Ο. ΟθγοΙε, ενθ’ άνωτ., σ. 536, σημ. 1. 

4 6 . Ο 6 γ ο 1 3 , ένθ’ άνωτ., σ. 533 (καί σημ. 8 ). 

5 Ν. I ο γ φ 3 , Νοίεε εί εχίτπίΐδ ρουτ δει-νίι· & 1 ’ 1 αΐ 5 ί:οΪΓ€ άεε Οοΐδαάεδ, είπ- 
μιιίέπιε δέτΐε ( 1476 - 1500 ), ΒυοατεδΙ, 1915, σ. 205, άριθ. ΟΟΧ. Τό έγγραφον άπό- 
κειται, ώς σημειοϊ ό Ιογ§ 3 , είς τά Κρατικά Αρχεία τής Βενετίας, Βηοα άί Οαηάϊα, 
ΏικεαΙχ β ΙεϋβΓβ ηεβνιιέβ, (). 37. 
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«ΙηΙβΓνεηίιοη ροιιτ Οοηδί&ηΐϊη ΟΙιοιΐΕζί, ηοόΐε ειτέΐοΐδ, φΐί, « 81118 
βίίαηι (αοιύΙαί'ώιΐΒ βί ρνορήίβ [οΗηηΐβ βχρθ8ΪΙΪ8 νη ητΜβ βαίαπιΐίοβαβ 
ηίβ/νοροηίίηαβ <χ ΤιιτβίΒ βαρίβ 8ΐώ8ΐάίιιηι βί (ΐιιχίΐΐιιηι, (ιιίί αιιη 8ΐκχ 
Μνβ'ηή αηιιαία βί δβηβ %η οτάΐηβ, φια Μνβιηΐ α Τατωταιη βίαβββ βαρία 
βί ηαηΐΐβ ίρ8ΪΜ8 βνηάβΐϋβν οβοί8Ϊ8, άοηιίηίιιηι ηοβίηιπι ββΗρβίί βί βοιη- 
ιηβηάανίί ρνβάίβίηηι Οοηβίαηίιηιηη νβρΐιηίηί ιιοβΙγο Οτβίβη», ροιίΓ ηπ 
5 11 1)51(36, ά65 1ε 6 ίένπεΓ 1480 ». 

Το περιεχόμενον του εγγράφου τοΰτου περ'ι του Κωνσταντίνου Χόρτα* 
τση, άπολέσαντος κατά την υπό των Τούρκων άλωσιν της Χαλκίδος (ήτοι 
τφ 1470), την περιουσίαν του, ώς και ιδιόκτητον καλώς έξηρτυμένον πλοΐον, 
οπερ ήχμαλωτίσθη υπό του τουρκικοί) στόλου, δεν φαίνεται άνταποκρινόμε- 
νον προς τό του ήμετέρου εγγράφου περί του Κωνσταντίνου Χορτάτση, 
« άνδραγαϋήααντος πολλαχον τής Κρήτης » (άλλα κατά τίνων ;). Πιθανώτε- 
ρον λοιπόν είναι δτι πρόκειται, παρά την σΰμπτωσιν των χρονολογιών καί 
τών ονοματεπωνύμων, περί δυο ομωνύμων προσώπων. Αφ ετερου είναι 
άξιον παρατηρήσεως δτι καί εις τό έν τφ νπ άριθ. 2“ έγγράφψ μνημονευό- 
μενον δουκικόν έγγραφον υπέρ Κωνσταντίνου Χορτάτση (του ποτέ Αντω 
νίου) άναφέρεται οΰτος ώς « παρενρεϋείς εν τη αλωσει τής Χαλκιδος », 
τοΰθ’ οπερ μαρτυρεί, ώς έλέχθη, δτι ή χρονολογία 1446, τήν οποίαν τοΰτο 
φέρει, δέον νά μετατεθή μετά τό 1470. Δεν αποκλείεται λοιπόν τό δουκικόν 
τοΰτο έγγραφον καί τό ανωτέρω παρά Ιογ£Ε νά άναφέρωνται εις τό αυτό 
πρόσωπον, ε’ίτε τό πρόσωπον τοΰτο ταυτίζεται είτε όχι προς τον Κωνσταν¬ 
τίνον Χορτάτσην τοΰ παρόντος εγγράφου. 

*ΑριΌ'· 3β. 

Ό λατινικός τύπος Μαιιηιζ τοΰ ονόματος τοΰ Δόγη τής Βενετίας 
Οϊ’ί8ίθ(’θΓθ Μονο ( 1462* 1471 ) δεικνύει δτι πρόκειται καί ενταύθα περί 
εγγράφου διασωθέντος εν τφ λατινικφ αΰτοΰ πρωτοτυπώ καί οΰχί εν ιτα¬ 
λική μεταφράσει. Θά ήτο δύσκολον καί πάλιν ν* άποφανθώμεν, αν ό εν τφ 
έγγοάφφ τοΰτφ» τής 81 Αύγουστου 1466 Αντώνιος Χορτατσης 
ταυτίζεται προς τον ομώνυμόν του τον φερόμενον εν βενετικφ έγγράφφ 
(δεηαίο Ματ, Κ.6£. 8, φ. 66 Γ ) τοΰ αΰτοΰ μέν έτους 1466, αλλά διαφόρου 
ημερομηνίας (24 Μαρτίου), περί οΰ παρέχεται υπό Η. ΝοιγθΙ: 1 ή ακόλου¬ 
θος'περίληψις : « Οη αοοοτάε ά Αηΐοϊηε ΟοΠζά, Φΐί ε τεηάη άεδ 56Γνίθ65 
ξταΐαίίδ ειι ^οιινεπιειτίθΐιί νέηίΐίεη : « Ηαδβνβ, ιιίϊ βί ραιιάβτβ βί ρ&τίϊβΐ- 
ρανβ άβ ο([ίβϊΐ8 βί δβηβββίκ βίνΐίαίί8 Οβίβ βί ίηεηΐβ, β[ΐίβγηαώηοάαιη 
ιηηΐίΐδ αΙίί8 βοηββ88ηηι β8ί » · 

1 Ηΐρροίγίε Νοίτεί:, Όοοαιηεηίδ ίηέάίΐδ ρουτ δετνίτ α ΙΊηδΙοίτε <3ε 
Ια άοπιΐη&ίίοη νέηΐΐΐεηηε εη Ονέίε άε 1380 α 1485 ^τέβ άεδ αΓοΙιϊνεδ άε νε- 
ηίδε, Ραήδ, 1892, σ. 501. 
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'Οποισδήποτε, ό Αντώνιος Χορτάτσης τοΰ ήμετέρου εγγράφου δεν 
δΰναται νά είναι ό πατήρ τοΰ Νικολάου Χορτάτση (τοΰ ποτέ Αντωνίου), 
υπέρ οΰ τό ΰπ’ άριθ. 2« έγγραφον τοΰ 1568. Θά ήδΰνατο δμως νά είναι ό 
πατήρ τών έν τφ τελευταίοι) τουτορ έγγράφορ μνημονευόμενων ώς άπαντών* 
των εις παλαιότερα έγγραφα αδελφών Μικιολέτου καί Κωνσταντίνου (υιών 
τοΰ ποτέ Άντιυνίου), αν αί χρονολογίαι τούτων (1440 καί 1446) μετετί¬ 
θεντο, ώς εϊδομεν δτι επιβάλλεται έξ εσωτερικών κριτηρίων. 

ΆριΦ. 3γ. 

Ό ΰφ’ οΰ έγένοντο τά παρόντα αντίγραφα, ώς καί τά τοΰ επομένου 
άριθμοΰ 3 δ , συμβολαιογράφος έν Βενετίφ Φραγκίσκος Βελάνος (νείαιιο, 
οΰχί δέ νείανο, ώς εκ παραναγνώσεως έν τφ καταλόγορ) είναι γνωστός συμ¬ 
βολαιογράφος φερόμένος καί εις άλλα έγγραφα τής έποχής ταΰτης 1, γνωρίζο* 
μεν δέ καί άλλα μέλη τής οικογένειας του άσκοΰντα τό αΰτό επάγγελμα έν 
Βενετία 2 . Κατά τον Κ. Δ. Μέρτζιον, « οί Βελάνοι ήσαν ελληνορθόδοξοι έκ 
Κρήτης, γνώσται συνεπώς καί τής ελληνικής καί δι’ αΰτό προετιμώντο διά 
τάς συμβολαιογραφικός πράξεις από τους ομογενείς » 8 . Διά τοΰτο λοιπόν 
προετιμήθη καί υπό τοΰ Εμμανουήλ Χορτάτση, έλθόντος, φαίνε¬ 
ται, τφ 1677 εις Βενετίαν. 

Τό πρώτον τών αντιγράφων άφορφ εις γνοοστόν έγγραφον, τό ύπ’ άριθ. 
2 ε . Τό δέ μόνον νέον ένταΰθα μνημονευόμενον έγγραφον από 10 Μαΐου 


1 Ώς π.χ. εις τάς υπό Κ. Δ. Μέρτζιου έν « Ήπειρωτικοΐς Χρονικοϊς», 
τόμ. 13 ( 1938 ) δημοσιευθείσας διαθήκας τοΰ Νικολάου Σάρρου ( Νοέμβρ. 1697, βλ. 
σ. 106 ) και τής Χάϊδως Γλυκή ( 1706/1707, βλ. σ. 107 * 109 ). "Υπό τοΰ αύτοΰ Κ. Δ. 
Μέρτζιου, Μνημεία Μακεδονικής Ιστορίας, Θεσσαλονίκη, 1947, σ. 261, σημ. 3 
καί σ. 469 άναφέρονται έτερα έγγραφα τοΰ ΡΥ&ηοεδΟΟ νεί&ηο, τών ετών 1699 καί 
1707, άποκείμενα εις τούς ύπ’ άριθ. 13603 καί 13605 φακέλους τών ανεκδότων νοτα- 
ριακών αρχείων τής Βενετίας. 

2 “Ητοι προγενεστέρως μέν τοΰ Φραγκίσκου τον Νικόλαον Βελ.&νον, τοΰ οποίου 
συμβολαιογραφικήν πράξιν άπό 20 Μαΐου 1662 αναφέρει ό Ε. Εε&ΓΒηά, Βΐ61ΐο- 
£ΓΒρ!ιίε Ηεΐΐέηίςμίβ... εη XVII 6 δίέοίε, τόμ. 3, Ρβπε, 1895, σ. 344, μεταγενε¬ 
στέρους δέ τόν Αιμίλιον Βελανον, τοΰ οποίου γνωρίζομεν έγγραφα τών ετών 1725 
( Κ. Δ. Μέρτζιου, Θωμάς Φλαγγίνης καί ό Μικρός 4 Ελλη νομνήμων, εν Άθήναις, 
1939, σ. 146 - 147 ), 1732 (αυτόθι, σ. 147) καί 1749 (Τοΰ αύτοΰ, «Ηπειρω¬ 
τικά Χρονικά», τόμ. 13, σ. 95 καί 101). 

3 «Ηπειρωτικά Χρονικά», ένθ’ άνωτ., σ. 109, σημ. 8. Τήν περί .κρητικής 
τών Βελάνων καταγωγής πληροφορίαν τοΰ Μέρτζιου δεν ήδυνήθημεν νά έπιβεβαιο)- 
σωμεν άλλοθεν. Ή έκ τοΰ υπό Σπυρίδωνος Μ. Θεοτόκη, Εισαγωγή εις τήν 
ερευνάν τών μνημείων τής Ιστορίας τοΰ Έλληνισμοΰ καί ίδίφ τής Κρήτης έν τφ Κρα- 
τικφ Άρχείφ τοΰ Βενετικού Κράτους, εν Κερκύρρ,, ά έ. ( 1926 ), σ. 78 -85 παρα- 
τιθεμένου καταλόγου τών συμβολαιογράφων τής Κρήτης απουσία αυτών ούδέν πάν¬ 
τως σημαίνει, άφοΰ ούχί εν Κρήτη, άλλ 1 εν Βενετίφ ήσαν εγκατεστημένοι. 
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1674, δΓ δ έχορηγήθη τό δεύτερον άντίγραφον, έδόθη εις τον Έμμαν. 
Χορτάτσην υπό του ΡαοΙο Ναηί {ούχί Ναοοϊ), Προνοητοΰ και τοΰτου του 
φρουρίου της Σούδας, τοϋ οποίου γνοορίζομεν ανεκδότους αναφοράς των 
ετών 1672 {28 Ιουνίου, 26 Ιουλίου, 1 καί 15 Δεκεμβρίου), 1673 (8 Μαρ¬ 
τίου) καί 1674 (5 Φεβρουάριου) 1 . Φαίνεται δτι δ Εμμανουήλ Χορτάτσης 
έζήτει καί έλάμβανε πιστοποιητικά περί των υπηρεσιών του εν Σοΰδ<? παρά 
πάντων τών διαδοχικών έκτάκτοιν Προνοητών (ήτοι εν προκειμένφ φρου- 
ράρχοον) τοϋ φρουρίου τοΰτου. 

Άριϋ. . 

Τά έγγραφα τών I*. νοηίετ καί Ο. Ροεατο, τά μόνα εξ δλων τών εν 
άντιγράφοις άναπαραχθέντων άτινα καθορίζονται ρητώς ενταύθα, είναι προ¬ 
φανώς τά ύπ* άριθ. 2<” καί 2ζ, ήτοι τά δυο τελευταία τοϋ ύπ’ άριθ. 2 
τετραδίου. 

3 Αριϋ. 4α , 

Τίνων έκ τών ύπ 5 άριθ. 2“ - 2'ζ εγγράφων περιείχοντο ένταΰθα αντί¬ 
γραφα, δεν προσδιορίζεται. 

Άριϋ. 4β . 

Τά περί τής εις τον Μ ε λ έ τ ι ο ν X ο ρ τ ά τ σ η ν, αρχιεπίσκοπον Φιλα¬ 
δέλφειας ( 1657 -1677 ) καί αδελφόν, ώς μανθάνομεν τό πρώτον εντεύθεν, 
τοϋ Εμμανουήλ, δωρεάς ταΰτης έγνωρίζομεν μέχρι τοϋδε καί έκ τών γρα¬ 
φόμενων τοϋ Ίωάννου Βελοΰδη, δστις αναφέρει εις τά περί Μελετίου δτι 
«εις τοϋτον ή σύγκλητος έχορήγησε, παρά τ’ άλλα, καί ισόβιον εισόδημα, τό 
τής εν Κερκΰρ# Μονής τοϋ αγίου Ίωάννου τών Μωραϊτών » 8 . Τό ήαέτερον 
έγγραφον καθορίζει καί την χρονολογίαν τής δωρεάς ταΰτης (1676), ονομά¬ 
ζει δμως την μονήν «τοϋ ' Αγίου Γεωργίου τον Μωροί τη». Ή ορθή ονο¬ 
μασία τής μονής είναι «"Αγιος Ιωάννης τοϋ Μωροί τη», κεΐται δ’ αϋτη 
παρά τήν κώμην Γαστοΰρι τής Κερκΰρας 3 . Τά εισοδήματα τής μονής ταΰ- 

1 6. θετοί ά, ένθ’ άνωτ., σ. 533 (καί σημ. 9-12). Κατά τον 2 πυρ. Π. 
Λάμπρον, Ελληνικά ιστορήματα έν κώδιξι τής βιβλιοθήκης τοϋ Βρεττανικοΰ 
Μουσείου, « Νέος Έλληνομνήμων », τόμ. 10 (1913), σ. 483, είς τον κώδικα Ε^ετ- 
Ιοη 1163 περιέχονται « επιστολαι ιής βενετικής ονγκλ.ήτον εξ ονόματος τον δόγη προς 
'Ιάκωβον Νάνην και τον αδελφόν αυτόν Παύλον Νάνην, Επίτροπον εν Κρήτη και Γενι¬ 
κόν Προνοητήν εν Πελοποννήσω ( 1671 - 1697 ), ιταλιοτι ». 

2 Ελλήνων ορθοδόξων αποικία εν Βενετίφ. Ιστορικόν υπόμνημα Ίωάννου 
Βελούδου, εκδοσις δεύτερα, Βενετία, 1893, σ. 78. 

3 Βλ. Σπυρίδωνος Κ. Παπαγεωργίου, Ιστορία τής εκκλησίας τής 

Κερκΰρας άπό τής συστάσειος αυτής μέχρι τοΰ νυν, εν Κερκύρ<?, 1920, σ. 224. 

27 - 12 - 1956 
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της έχορηγοϋντο υπό τής Βενετικής Γερουσίας είς τούς κατά καιρούς μητρο- 
πολίτας Φιλαδέλφειας, ώς έγένετο καί βραδΰτερον, τφ 1635, διά τον μητρο¬ 
πολίτην Μελέτιον Τυπάλδον (1685- 1713) Κατά τον Ή λ. Τσιτσέλην, ή 
μονή παρεχωρήθη καί εις τον αδελφόν τοϋ τελευταίου τοΰτου Ιερεμίαν 
Τυπάλδον (·|- 1728), επίσκοπον Μεθώνης 2 (άπό τοϋ 1684), σήμερον 
δ’ είναι ιδιωτική εκκλησία τής οίκογενείας Χασομέρη 3 . Ή άπό 10 Απρι¬ 
λίου 1677 γενομένη έπικΰρωσις τής δωρεάς υπέρ μόνου τοϋ Εμμανουήλ 
Χορτάτση φαίνεται δτι προεκλήθη κατόπιν τοϋ κατά τό έτος τοϋτο θανάτου 
τοϋ Μελετίου έν Βενετίφ 4 , δπου εύρίσκετο τότε δ Εμμανουήλ (βλ. τά προη¬ 
γούμενα έγγραφα ΰπ’ άριθ. 3 υ καί 3$). Ή δέ έν Σοΰδφ γενομένη τή 28 
Μαΐου 1689 έπικΰροοσις τών άνιο εγγράφων (πιθανώς υπό τοϋ έκεΐ τότε 
εκτάκτου Προνοητοΰ Αη^είο Μίοΐιϊβΐ) 5 μαρτυρεί δτι ό Εμμανουήλ έπανέ- 
κάμψε πάλιν μετά τό 1677 καί διέμενεν είσέτι, εικοσαετίαν δλην μετά τήν 
παράδοσιν τοΰ Χάνδακος, είς τό βενετικόν τοϋτο φροΰριον τής Κρήτης. 

Άριϋ. 4γ . 

Καί ένταϋθα δεν προσδιορίζεται τίνα τά άντιγραφέντα έγγραφα, έκ τών 
ύπ’ άριθ. 2 α - 2£ καί 3 α - 3 δ πάντως. 

Άριϋ. 4δ-4ε. 

Περί τής υπό Φραγκίσκου Μοροζίνη δωρεάς τής μονής τοΰ Μέρμπακα 
(είς τον Ά θ α ν ά σ ι ο ν X ο ρ τ ά τ σ η ν) βλ. κατωτέρω τάς σημειώσεις είς 
τά ύπ’ άριθ. 4Ή καί 5 έγγραφα. 

Αριϋ'. 4ζ . 

Ή ευαρέσκεια άπενεμήθη είς τον Εμμανουήλ Χορτάτσην προ¬ 
φανώς διά τήν πολεμικήν του συμβολήν είς τον νέον αγώνα τών Βενετών 
κατά τών Τοΰρκων ( 1684 κ.εξ.) υπό τήν αρχιστρατηγίαν τοϋ Φραγκίσκου 
Μοροζίνη. 'Ο Εμμανουήλ θά ήλθεν είς Πελοπόννησον (κατακτηθείσαν ήδη 
έξ ολοκλήρου άπό τοϋ 1687, εξαιρέσει τοϋ φρουρίου τής Μονεμβασίας, δπερ 
παρεδόθη τον Αύγουστον τοϋ 1690) 6 μετά τήν 28 Μαΐου 1689, δτε εύρί- 

1 Ί. Βελούδου, ενθ’ άνωτ., σ. 81 - 82. 

2 Ή λ ί α Ά. Τ σ ι τ σ έ λ η, Κεφαλληνιακά Σύμμικτα, τόμος πρώτος, έν Άθή- 
ναις, 1904, σ. 756. 

3 Αυτόθι, σημ. 1. 

4 Βλ. Ί. Βελούδου, ενθ’ άνωτ. 

δ Βλ. Ο. Οετο1&, ένθ’ άνωτ., σ. 534 (καί σημ. 4-5). Ό ΜϊοΗίβΙ διωρί- 
σθη είς τήν θέσιν τούτην τφ 1688· βλ. Αίοδδίΐηάτο ΕοοαίεΙΠ, Κ&οοοηΐο 
ΙιίδΙοποο άθΐΐα νβηεΐα Ουοττπ ϊη Ι,εν&ηΐβ, Οοΐοπϊα, 1691, τόμ. II, σ. 158. 

6 Βλ. την καί σήμερον θεμελιώδη παραμένουσαν εργασίαν τοϋ Εβοροΐά 

ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΏΝ ΣΠΟΥΔΩΝ ~Ετο: ΚΤ’ 17 
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σκέτο είσέτι εν Σούδα (βλ. έγγρ. ύπ* άριθ. 4β). Ό χορηνήσας τή 16 “Οκτω¬ 
βρίου 1691 την ευαρέσκειαν Ταάίο Οταάβηίρο εΐναι ό μετά τον Γενικόν 
Προνοητήν Ιάκωβον Οογπογ (1688-1690) εις Πελοπόννησον έλθών ώς 
Έκτακτος Προνοητής του Βασιλείου του Μορέως (1690* 1692), του οποίου 
ή από 15 Μαρτίου 1692 έκθεσις εχει δημοσίευσή 1 . Τό Ναΰπλιον, πρω¬ 
τεύουσα του Βασιλείου, ήτο έδρα του Γενικού ή του Έκτακτου Προνοητοΰ 
ώς κα'ι του Προνοητοΰ τής Ρωμανίας ( Κοπιαπί^), μιας των τεσσάρων επαρ¬ 
χιών, εις άς ή Πελοπόννησος διηρέθη. 

’Αριΰ'. 4ζ. 

Ό Φραγκίσκος Χορτάτσης -θά ειχεν έλθει εις Πελοπόννησον 
έκ Σούδας μετά του πατρός του Εμμανουήλ (βλ, σημ. εις προηγοΰμ. έγγρα¬ 
φον), άρα μεταξύ 1689*1691. Έν Ναυπλίφ ώς Προνοητής τής Ρωμανίας 
ή δ ρεύε τφ 1694 δ Μανβο Ρίβαηί ( 1693- 1696)*, Τούτου άρά γε τό όνομα 
έχει παραφθαρή εν τω καταλόγφ εις ΟίτοΙαηο ΡίζζανβΟ, κατά σΰγχυσιν 
ίσως προς τό του εν Σούδα Εκτάκτου Προνοητοΰ ΟϊγοΙ&πιο Ρεεατο 
(βλ. έγγρ. 2ζ); "Αδηλον. Ό Φραγκίσκος είχε πιθανώς άγωνισθή παρά τό 
πλευρόν των Βενετών προς άπόκρουσιν των από τοΰ 1691 καί έντεΰθεν εισβο¬ 
λών τοΰ Τούρκου σερασκέρη τής Ελλάδος επικουρουμένου υπό τοΰ διαβόητου 
Λιμπεράκη Γερακάρη 8 . 


“Αρι$. 4η. 

'Ο Οίαβοηιο άα ΜοξΙο υπήρξε Γενικός Προνοητής των "Οπλων 
(ΡΓοννεάίΐοΓ Οεπεταί άεΙΓ Απηί) έν Πελοποννήσφ. Ή χρονολογία τής 
θητείας του δεν άναφέρεται δυστυχώς έν τή δημοσιευθείση υπό Σπ. Λάμπρου 
έκθέσει του 4 , διότι αΰτη έχει παραδοθή ανεπίγραφος και αχρονολόγητος. 
Πιστεύομεν όμως ότι είχε πράγματι άναχθή εις τό αξίωμα τοΰτο προ τής 
χρονολογίας τοΰ έγγράφου (12 Όκτωβρίου 1701), διότι τή 8ΐΙ τοΰ αΰτοΰ 


Κ. & η Ε 6, ΙΜθ νεηεζϊ&πβΓ ίη Μογ 0 &, ής ελληνική μετάφρασις ( Περί τής έν Πελο¬ 
ποννήσφ "Ενετοκρατίας ( 1685 - 1715 } υπο Λεοπόλ δον Ρανκιου) εδημοσίευθη 
υπό Π. Καλλιγά έν « Πανδώρα », τόμ. 12 ( 1861/2 ), σ. 553 - 563, 577 · 585 καί 
τόμ. 13 ( 1862/3 ), σ. 1-9 καί 25 - 34. 

1 Σπυρ. Π. Λάμπρου, Ή περί Πελοπόννησου έκθεσις τοΰ Βενετοΰ Προ- 
νοητοΰ Ρραδενίγου, εν ΔΙΕΕ, τόμ. 5 ( 1900 ), σ. 228 - 251 και 425 - 428. 

2 Βλ. τον κατάλογον των ΡτοννοάίΙοπ άΐ Κοπιαπΐα τόν δημοσιευθέντα έν 
ΟΙίΓοπΐςηεε §τέοο - τοιυ&ηεΒ ΐηέάΐΐθδ ου ρευ οοπιιυεε ρυδίίέεε ανεο ποίεε εΐ 
ΐο1)Ιε8 §;έπέα1οφί(ΐυ65 ρ&τ Ο 1ι & γ 16 5 Ηορί, ΒβΓίίη, 1873, σ. 387. 

3 Βλ. Κωνσταντίνου Ν. Σάθα, Τουρκοκρατούμενη "Ελλάς, Άθήνησι, 
1869, σ. 394 κ.εξ. 

4 Σπυρ. Π. Λάμπρου, Εκθέσεις των Βενετών Προνοητών τής Πελοπόν¬ 
νησου έκ των έν Βενετίςι αρχείων, ΔΙΕΕ, τόμ. 5 (1900Ή σ · 561 -567. 
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μηνός καί έτους είχεν ήδη επανελθεί εις Βενετίαν καί υπέβαλε τήν έκθεσίν 
του ό Ρταηοεδοο Οπηιαηί *, δστις υπήρξεν ό άμεσος προκάτοχος τοΰ Όα 
Μοδίο, ώς δεικνύει ή ακόλουθος έπιγραφή έκδεδομένου 2 κατατοπιστικού 
υπομνήματος του άποχωροΰντος Οηιηαηί προς τόν άναλαμβάνοντα Ώά Μο- 
δίο: «Ιηίονηιαϋοηβ 8ονϋία αΐ Εοο^ο Ρτονοάύον ΟβηβΓαΙ άβΙΙ’ 

Απηί ίη Ρο§ηο άα Μθ8ίο άαΙΓ Εοο^ο 81^ Ρνον' ΘβηβταΙ Θήηιαηί 
οοΙΙα ο€88ΐοηβ άβΙΙα οαήοα» 3 . Αλλά καί υπό V. δρτείΗ άναφέρεται 4 ότι 
6 Οΐαοοιηο άα Μοδίο έλαβε τό αξίωμα τοΰτο τφ 1700. Εΐχε δέ οΰτος χρη¬ 
ματίσει πρότερον καί αρμοστής (γθΗογ) τής επαρχίας Ρωμανίας, από 
1692- 1694 5 . 

'Ο “Αθανάσιος Χορτάτσης, άδελφός τοΰ Εμμανουήλ (άφοΰ δ 
υιός τούτου Φραγκίσκος άναφέρεται ώς ανεψιός του, βλ. άριθ. 5), γίνεται 
νΰν τό πρώτον γνωστός. Τό όνομά του ελλείπει έκ τοΰ καταλόγου των μέχρι 
τοΰδε γνωστών έπισκόπων Ρεθύμνης κατά τήν Τουρκοκρατίαν 6 , δστις από 
τής τουρκικής κατακτήσεως μέχρι τοΰ 1719 περιλαμβάνει δυο μονον μεμαρ- 
τυρημένους ίεράρχας, τόν Μακάριον ( 1671 - 1680) καί τόν Φιλόϋ·εον ΐΐατελ- 
λάρον (όντα προ)ην Ρεθύμνης τφ 1684). Ύπό τοιαύτας συνθήκας αποβαίνει 
δύσκολος ή χρονολογική τοποθέτησις τοΰ “Αθανασίου. Έν φαίνεται βέβαιον, 
δτι καί οΰτος, ώς καί άλλοι Κρήτες ίεράρχαι, φεύγων τόν τουρκικόν ζυγόν, 
κατέφυγεν εις βενετικόν έδαφος, τήν μόλις κατακτηθεΐσαν ύπό τοΰ Μοροζί- 
νη Πελοπόννησον" έκεΐ προσέφερεν υπηρεσίας, δι’ ας παρεχωρήθησαν εις 
αυτόν ύπό τούτου, άρτι γενομένου Δόγη τής Βενετίας (3 “Απριλίου 1688), 
δι’ εγγράφων του άπό 30 “Ιουνίου καί 9 Δεκεμβρίου 1688 (βλ. καί έγγρ. 
άριθ. 4 δ ), τά μοναστηριακά κτήματα, περί ών γίνεται είδικώτερος λόγος 
κατωτέρω εις τάς σημειώσεις τών ΰπ’ άριθ. 5 εγγράφων. 

Άρι#. 4 

Δεν άναφέρεται τίς ό χορηγήσας τό έγγραφον. Πιθανώς ό τότε (1702) 


1 Αυτόθι, σ. 448 -532. 

2 Αυτόθι, σ· 533 - 561. 

8 "Η έν χέλει τοΰ υπομνήματος τούτου φερομένη ( αυτόθι, σ. 561) χρονολογία 
1708 οφείλει ασφαλώς νά διορθωθή εις 1700. Πράγματι, ό έν αύτφ άναφερόμενος 
( σ. 557 ) ώς τότε Προνοητής τής Άχαΐας Ρο303ΓΪ έχρημάτισεν άπό 1698 -1700 
( κατά τόν κατάλογον παρά Ο Η 3. Γ 1 6 3 Ηορί, ένθ’ άνωτ., σ. 387 ), ΐνα περιορι- 
σθώμεν εις έν μόνον, άλλά καίριον παράδειγμα. 

4 νϊ11θΓΪο δρτβίίί, Εηοίο1ορε4Ϊ3 5ΐοποο-ηο1>ΐΙΪ3.Γε ι1α1ί&η&, τόμ. IV, 
Μίΐδπο, 1931, σ. 736« . 

5 Ο 1ι & γ 1 ε 3 Ηορί, ένθ’ άνωτ., σ. 386. 

6 Ν. Β. Τωμαδάκη, Έλεγχος τών έν Κρήτη άρχιερατευσάντων επί Τουρ¬ 
κοκρατίας ( 1645 -1898 ), ΕΕΚΣ, τόμ. 3 ( 1940 ), σ. 140. 










260 


Μ. Ί. Μανούσακα 


Γεν. Προνοητής Πελοπόννησου, άφοΰ εγράφη έν Ναύπλιο), άρα ό χορηγήσας 
καί το προηγοΰμενον Οϊασοηιο άα Μοδίο. 

’Δριϋ'. 5. 

Τά υπό του Φραγκ. Μοροζίνη είς τον Αθανάσιον Χορτάτσην 
παραχωρηθέντα. τφ 1688 κτήματα (βλ. προηγ. έγγραφα ύπ* άριθ. 4 δ -4 ε 
και 4 1 1'4'θ') καθορίζονται ενταύθα άκριβέστερον: πρόκειται περί « τοΰ μονα¬ 
στηριού τον 'Αγιον Θεοδοσίου μετά τον μετοχιού τής Παναγίας εν Μέρ- 
μπακα ». Άμφότερα ταΰτα είναι παλαιά, διαλελυμένα σήμερον μοναστήρια, 
κείμενα έν τη επαρχία Ναυπλίας του νομοΰ Άργολίδος, προς βορράν τοΰ 
Ναυπλίου. Καί ή μέν Παναγία έν Μέρμπακα δεν είναι άλλη τής γνωστής 
ωραίας έν τφ έπί τής άργολικής πεδιάδος χωρίφ τοΰτφ βυζαντινής έκκλη- 
σίας τής Κοιμήσεως τής Θεοτόκου, τοΰ 12ου αϊώνος, περί ής πολλά έχουν 
γραφή μέχρι τοΰδε 1 . Τό δε μοννδριον τοΰ 'Αγίου Θεοδοσίου, ήρειπωμένον 
σήμερον, εύρίσκεται παρά τό μίαν ώραν άπέχον τοΰ Μέρμπακα χωρίον 
Παναρίτι 2 καί έχει ομοίως βυζαντινόν ναόν τοΰ 12 ου αϊώνος παρουσιάζοντα 
ίδιάζοντα αρχιτεκτονικόν τύπον καί γενόμενον διά τοΰτο εσχάτως άντικείμε- 
νον επιστημονικής έξετάσεως 3 . 

Ή ιστορική σημασία των δυο τούτων μονών υπολείπεται κατά πολύ 
τής αρχαιολογικής. Πρόκειται περί μονυδρίων, περί ών δλίγισται ειδήσεις 
είναι είς ήμας γνωσταί. Διά την εν Μέρμπακα μονήν ασήμαντα είναι τά 
ολίγα επιγραφικά χαράγματα τοΰ 17° υ καί 18 ου αϊώνος τά δημοσιευθέντα 
υπό Κ. Γ. Ζησίου 4 * . Έκ τών έν τοΐς Γενικοΐς Άρχείοις τοΰ Κράτους άπο- 
κειμένων νεωτέρων περί αυτής εγγράφων 6 προκύπτει δτι άρχομένου τοΰ 
19 ου αϊώνος ήτο ήδη διαλελυμένη καί τά εύφορα κτήματά της είχον κατα- 

1 Βλ. προ πάντων χήν μονογραφίαν τοΰ Αάοΐί 3 ί γιι ο 1*, νϊετ 6 γζ&ηί:ί- 
ηίδοΐΐθ Κΐΐ’οΐιβη άετ Αγ£ο 1 ϊ 5 ( ΡΐΒίηηΐΙϊ, (Ιΐιοηΐΐο, ΜεΓΪ> 3 ΐ *3 υηά Ατεία ), « ΑΐΙιε- 
πΐδοΐιε Μϊίΐεϊΐυη^εη », τόμ. XXXIV ( 1909), σ. 189-236 ( βλ. σ. 201-210:3. 
Ρ 3 Π 3 £ί 3 - Κϊτεΐιε ζη Μει 4 > 3]<3 ).Ό δίπιοί* ήρμήνευσε ( σ. 234 - 236 ) καί τό όνομα 
Μέρμπακας έκ τοΰ λατίνου επισκόπου Κορίνθ-ου ( 1277 - 1282 ) \νίΙΗβΙπι νοη ΜββνύβΙιβ. 
Τήν λοιπήν βιβλιογραφίαν βλ. παρά Αηίοίηε Βοη, Εε Ρείοροηηέεε 1 >γζ 3 η 1 :ίη 
ΐηδφη’εη 1204 , Ρ 3 Π 3 , σ. 145, σημ, 5. 

2 Βλ. Αντωνίου Μηλιαράχη, Γεωγραφία πολιτική νέα καί αρχαία τοΰ 
νομοΰ Άργολίδος καί Κορινθίας, έν ΆΦήναις, 1886, σ. 79. 

3 Ε. 8 ίϊ 1*3.8, ϋηε τατε αρρίίεαίΐοη άε ίτοιηρεδ άαπΒ υηε έ£ΐΪ5θ 1>3 Γ ΖΕη- 
Ιίηε εη Ατ^οΐϊάε (Οτέοε), « Αίϋ άεΙΓνίΙΙ Οοη£Γε55θ Ιηίεπΐ3ζίοη3ΐε άϊ δίπιάί 
ΒίζΕπΙϊηί», νοί. II, Κοιυ3, 1953 ( = «δΐυάΐ ΒίζΕηίΐηΐ ε Νεοείΐεηίοϊ», νοί. 8), 
σ. 260-264 καί ίαν. ΕΧΧΧΙΧ - ΧΟΙ. 

4 Κ. Γ. Ζησίου, Έπιγραφαί Ναυπλίας, < ΆΟ-ην ά », τόμ. 3 ( 1891 ), σ. 

499-501. 

δ Γ.Α.Κ., Μοναστηριακά, φάκ. ύπ’ άριθ. 228. 
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στή ιδιοκτησία τών κατοίκων τοΰ χωρίου. Κατά σωζόμενον έν πρωτοτΰπφ 
πωλητήριον έγγραφον τοΰ επισκόπου Ναυπλίου Γρηγορίου υπό χρονολογίαν 
20 Φεβρουάριου 1812, οΰτος έπώλησεν άδιστάκτως ως ιδίαν περιουσίαν 
«το περιβόλι τής Παναγίας είς Μέρμπακα, καϋ·ά)ς είναι χωρισμένον, μέ 
τους τράψονς του, μέ τά σπήτια, ελαίας και λοιπά δένδρη, ετι δέ και τήν 
παλ.ιοκλησία, και τό χωράψη όπου δεκατίζεται είς Κουρτίκη » εις τον τότε 
αρχιδιάκονον Αθανάσιον, δστις έξηκολοΰθει τφ 1833, πρωτοσΰγκελλος ών 
"Αργους, κατέχων καί νεμόμενος τά κτήματα ταΰτα, ήνάγκασε δέ τήν έπί 
τών Εκκλησιαστικών Βασ. Γραμματείαν ν’ άποδυΟή είς μακρόν αγώνα 
(1833- 1837) εναντίον του προς διεκδίκησίν των. Τό δέ μοναστήριον τοΰ 
Αγίου Θεοδοσίου άναφέρεται έν έκΟέσει τοΰ Βενετοΰ Προνοητοΰ τοΰ Ναυ¬ 
πλίου Βατίοΐ. Μίηίο, τοΰ έτους 1480, ώς μεγάλως τιμώμενον υπό τών 
περίοικων 1 , εν δέ τφ υπό Νικολάου Μαλαξοΰ, πρωτοπαπά Ναυπλίου (οί. 
1500-προ 1594) συγγραφεντι βί<ρ τοΰ οσίου Θεοδοσίου περιγράφονται θαύ¬ 
ματα τοΰ οσίου τούτου επισυμβάντα καί έπί τής εποχής τοΰ συγγραφέως εις 
αυτόν τούτον καί εις άλλους κατοίκους τής περιοχής 2 . Καθώς δμως μανθά- 
νομεν έξ επιστολής τοΰ μνημονευθέντος ανωτέρω επισκόπου Ναυπλίου Γρη¬ 
γορίου από 1 Μαΐου 1817 3 , «έμεινεν άνεπιμέλητον καί άπροστάτευτον 
τοσαΰτα έτη και κατεπατήϋη υπό τών γειτνιαζόντων εκεί ολίγον κατ 3 δλί- 
γον... ήδη έσηκώϋη ένας επικατάρατος Μεϊμέταγας, Κακουτάκης λεγόμενος 
και ζητεί νά καταπατήση τον ήμισυν τόπον, ήμερον καϊ άγριον... »· κατά δέ 
τά έγγραφα τών ετών 1838-1843, δτε πλέον ήτο από πολλοΰ διαλελυμένον, 
φέρεται ώς « πολυετής ενοικιαστής» τών κτημάτων του ό γνωστός πολιτι¬ 
κός τοΰ παρελθόντος αϊώνος Ρήγας Παλαμήδης 4 . 

Εις τάς ανωτέρω πενιχράς ϊστορικάς ειδήσεις περί τών δυο τούτων 
μονυδρίων τής Άργολίδος έρχονται σήμερον νά προστεθώσιν α! έκ τών ήμε- 
τέρων εγγράφων τό πρώτον προκΰπτουσαι, καθ* ας παρεχωρήθησαν ταΰτα 
ύπο τής Βενετικής Πολιτείας εις τήν κρητικήν οικογένειαν Χορτάτση. Πρώ¬ 
τος λαβών ταΰτα προς κάρπωσιν τφ 1688 ΰπήρξεν ό Αθανάσιος Χορ- 
τάτσης, πρφην έπίσκοπος Ρεθΰμνης (βλ. έγγρ. άριθ. 4 1 !), ό 


1 Κ. Ν. Σάθα, Μνημεία Ελληνικής Ιστορίας, τόμ. VI, Ρ&ΓΪ 3 , 1884, σ. 144 1 
ή μαρτυρία ύπεδείχθη τό πρώτον υπό Ά ν τ. Μηλιά ράκη, ένθ’ άνωτ., σ. 96, 
σημ. 8 . 

2 Βλ. Νέον Έκλύγιον, έκδ. β', έν Κωνσταντινουπόλει, 1863, σ. 164- 172, 
ένθ-α δημώδης παράφρασις τοΰ βίου τούτου ( πρβλ. σ. 170 κ.έξ. ). 

3 Αυτή, ώς σημειοΰται έπί τοΰ έν τφ οικεία» φακέλλφ τών Γ.Α.Κ. αντιγράφου, 
εδημοσιευθη εν εφημεριδι «Ναυπλιακη Ήχώ » τοΰ 1951" τήν αόριστον παραπομπήν 
δέν ήδυνήθημεν νά έλέγξωμεν. 

4 Γ.Α.Κ., Μοναστηριακά, φάκ. ύπ' άριθ·. 227. 
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και παλαιότερον πάντων των Χορτατσών άπαντών εν Πελοπόννησο.) 1 . Δυσκο- 
λον δμως αποβαίνει, ένεκα των ανεπαρκών στοιχείων τοϋ ήμετέρου καταλόγου, 
νά παρακολουθήσω μεν καλώς εν συνεχείς την ιστορίαν τής μεταβιβάσεως 
αυτών από του ενός εις τό άλλο μέλος τής οικογένειας ταΰτης. Πότε καί διατί 
6 Αθανάσιος παρεχώρησεν αυτά εις τον ανεψιόν του Φραγκίσκον 
(υιόν του αδελφού του Εμμανουήλ), μή όντα κληρικόν, δεν λέγεται* ίσως 
ένεκα γήρατος, πάντως δέ μετά τον Όκτωβριον του 170] (βλ. εγγρ. αριθ. 4*0 
επομένως αί δωρεαί των ετών 1693 καί 1694 (άριθ. 5«-5β) φαίνεται ότι 
αφορούν καί αύται εις τον Αθανάσιον. Ποτέ και πώς ο Λουκάς Χόρτα* 
χ ση ς (έτερος υιός του Εμμανουήλ, βλ. εγγρ. υπ αριθ. 6) παραχωρεί αυτα 
εις τον αδελφόν του ιερέα Μελέτιον (άριθ. 5 δ ), Ινψ άνήκον εις τον έτε¬ 
ρον άδελφόν του Φραγκίσκον, είναι άπορον. Φαίνεται ότι ή είχε λάβει αυτά 
προηγουμένως παρά του Φραγκίσκου ή πρόκειται περί άλλων, εις αυτόν 
αποκλειστικούς άνηκόντων, κτημάτων. Πράγματι, έν επιστολή απο 2 Ιουνίου 
1691 του ενός τών τριών « δίηάίά ςαίαδίίοαίοπ » τής Πελοποννήσου Δομί¬ 
νικου Οπίΐί, έπισημανθείση υπό Σπυρ. Λάμπρου (Κρατικά Αρχεία Βενε¬ 
τίας, δοη&ίο βεοτεΐα), περιέχεται « πρότασις περί παραχωρήοεως κτημάτων 
τινων είς την εν Ναυπλίφ κρητικ^ν οικογένειαν Λουκά Χορτάτζη » 2 . Ό 
διά του ύπ’ άριθ. 5 υ εγγράφου του 1708 έπικυρών την δωρεάν (είς τίνα;) 
ΑΙοίΒβ Μοοβηίμο είναι πιθανώς ό τότε Δόγης τής Βενετίας ΑΙυΐδβ II Μο- 
ΰβηΐρο ( 1700-1709), δεν αποκλείεται όμως νά είναι καί ό ομώνυμος αυτοΰ 
Γενικός Προνοητής Θαλάσσης καί αρχιστράτηγος ΑΙνΪ8β III (ή 8βδαι>Ιί(ΐηθ) 
Μοοΰηίρο ( 1708- 1711 ) 3 . Τό ύπ’ άριθ. 5ε έγγραφον δέον νά χοονολογηθή 
ίσως τφ 1708, εκ του επομένου ύπ’ άριθ. 5? εγγράφου τοΰ έτους τούτου, 
άφού άμφότερα πραγματεύονται περί τής αυτής ύποθέσεως' περί τοΰ άπο- 
λύσαντος όμως αυτό ΑΙνίδε Μοοοηί^ο ύφίσταται ή ιδία άμφιβολία. Τίς ό 
ιερομόναχος Παρ&ένιος Μαρονφφης, είς όν διά τών δύο τούτων εγγράφων 
παραχωρεΐται ή επικαρπία τών κτημάτων μετά τον θάνατον τοΰ Αθανασίου 
Χορτάτση, επισυμβάντα άρα ολίγον προ τής 14 Όκτωβριου 1708, δεν ευρομεν. 


1 Ανάλογα παραδείγματα παραχωρήσεως υπό τής Βενετίας δημοσίων κτημά¬ 
των, καί δή μονών, είς κληρικούς έστερημένους Ιδίων προσόδων καί προσενεγκόντας 
είς αυτήν υπηρεσίας, έχομεν πολλά" βλ. προχείρως ( διά τά Επτάνησα) Μ. I. 
Μανούσακα, ’ Αλοΐσιος - 5 Αμβρόσιος Γραδενίγος, « Έπετηρίς τοϋ Μεσαιωνικού 
Αρχείου » τής Ακαδημίας Αθηνών, τόμ. 5 ( 1955 ), σ. 119 - 120 και 128 - 148. Οι 
Βενετοί έφήρμοσαν τό μέτρον τοΰτο καί είς την άνακτηθεϊσαν Πελοπόννησον. 

2 Σπυρ. Π. Λάμπρου, Σημειώσεις περί τής εν Πελοπόννησο.) Βενετοκρα- 


τίας, «Νέος Έλ?.ηνομνήμων », τόμ. 21 ( 1927 ), σ. 35. 

3 Βλ. προχείρως τον οίκεϊον κατάλογον παρά Σπυρίδωνι Μ. Θεοτόκ η, 
* Αναμνηστικόν Τεΰχος τής Πανιονίου Αναδρομικής Εκθέσεως... κλπ., εν Κέρκυρά, 
1914, σ. 25. Ό ΑΙνίδβ III έγένετο επίσης Δόγης βραδύτερον ( 1723-1732 ). 
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Πιθανώς ήτο Ζακύνθιος, άφοΰ οικογένεια Μαρούφη (Μ&πιίίί) μαρτυρεΐται 
έν Ζακύνθφ 1 καί άφοΰ έν Ζακύνθφ φέρεται γενόμενον τό ύπ’ άριθ. 5^ έγγρα¬ 
φον. Φαίνεται πάντως οτι ένεκα τοΰ θανάτου τούτου τοΰ Αθανασίου Χορ¬ 
τάτση έγένετο τή 28 Δεκεμβρίου τοΰ αυτοΰ έτους ή καταγραφή τών 
κτημάτων τής μονής τοΰ ' Αγίου Θεοδοσίου ή διαλαμβανομένη έν τφ τελευταίφ 
ύπ’ άριθ. έγγράφφ. 

Ά β ιΦ. 6. 

4 Υπό τίνος άπελύθη τό έγγραφον τοΰτο τοΰ 1716, δεν σημειοΰται. Ή 
Πελοπόννησος πάντως είχεν ήδη κατά τό προηγούμενον έτος άνακαταληφθή 
ύπό τών Τούρκων, κατόπιν πολυαιμάκτου άγώνος 2 . Μόνον βενετική τις άρχή 
θά ήδύνατο βεβαίως νά πιστοποιήση περί τοΰ θανόντος τφ 1709 Εμμα¬ 
νουήλ Χορτάτση καί τών ύπ’ αυτοΰ καταλειφθέντων τέκνων καί περιου¬ 
σιακών στοιχείων. Έκ τών άναφερομένο)ν τριών αυτοΰ υιών μόνον τον 
Φραγκίσκον συναντώμεν (βλ. τά επόμενα ύπ’άριθ. 7 καί 9-11 έγ¬ 
γραφα) μετά τήν έκ τής Πελοποννήσου έκδίο)ξιν τών Βενετών. Είς τοΰτον 
λοιπόν έχορηγήθη πιθανώς τό έγγραφον. 

3 Αρι·&·. 7 . 

Ό ΟανΙο Εηζζίηί (1653-1735), όστις άνήχθη τελικώς καί είς τό 
άξίωμα τοΰ Δόγη τής Βενετίας ( 1732- 1735), είναι γνωστός διά τήν σπου- 
δαίαν διπλωματικήν δραστηριότητα, τήν οποίαν άνέπτυξεν ώς πρέσβυς τής 
Βενετίας έν Βιέννη, Μαδρίτη, Κωνσταντινουπόλει κ.άλλ., ΐδίρε δέ κατά τήν 
σύναψιν τών συνθηκών τοΰ Κάρλοβιτς ( 1699) καί τοΰ Πασάροβιτς (17.18 ) 3 . 
Κατά τό 1719, μετά τήν ειρήνην, έστάλη τό δεύτερον ώς πρέσβυς (απΛαε- 
αοί:οΓ6, όχι βάϊλος) τής Βενετίας εις Κωνσταντινούπολή, εντεύθεν δέ καί 
έκ τής έν Πέραν (Γαλατφ) έδρας του, ένθα καί το μέγαρον τής βενετικής 
πρεσβείας 4 , άπέλυσε τό έγγραφον τοΰτο τοΰ διορισμού τοΰ Φραγκίσκου 
Χορτάτση ως Προξένου τής Βενετίας έν Σμύρνη 5 επί πενταετεΐ θητείφ. 

1 Βλ, Λεωνίδα X. Ζώη, Λεξικόν Φιλολογικόν καί Ιστορικόν Ζακύνθου, 
έν Ζακύνθφ, 1898, σ. 580. 

2 Βλ. Μ. Β. Σακελλαρίου, Ή άνάκτησις τής Πελοποννήσου ύπό τών 
Τούρκων έν έτει 1715, «Ελληνικά», τόμ. 9 ( 1936 ), σ. 221-240, ένθα καί πάσα 
ή περί τοΰ θέματος βιβλιογραφία. 

3 Βλ. προχείρως τό περί τούτου άρθρον τοΰ Μ. Β Γ ( ιι η σ ί ί ί ] έν « Εηοίοΐο- 
ρεάία Ι131Ϊ3Π& », τόμ. 30 ( 1936 ), σ. 359. Πρβλ. καί Τ ο ιπ ιπ 3 δ ο Β ε γ ί ε 1 β, 

II ραΐ3ζζο <3 θ£Η 3ΐηΙ)35θϋ3ΐοπ άί νεηεζΐπ & Οο5Ϊ3η1ίηορο1ϊ 6 1ε βηε δ,ιίΐίεΐΐθ 

ηιεηιοπε, Βοΐο^ηπ, 1932, σ, 262 - 266, 334 (σημ. 22 ) καί 420. 

4 Βλ. Τ ο Β) πι 3 5 ο Βετίεΐέ, ένθ’ άνο)τ. 

5 ΙΙροκάτοχος τοϋ Φραγκίσκου Χορτάτση ύπήρξεν ό γνωστός Κεφαλλήν ιατρός 
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Γνωρίζομεν άλλο δεν οτι 6 τελευταίος οΰτος τή 3/13 Δεκεμβρίου 1725 (ήτοι 
μετά τήν λήξιν τής θητείας ταΰτης) ΰπέβαλεν αΐτησιν εις τον αυτόν ΟογΙο 
Κπζζίπί περί διορισμού του ως Προξένου Θεσσαλονίκης, αν ήθελε πραγματο- 
ποιηθή ή με?^ετωμένη τότε σΰστασις βενετικού προξενείου έν τή πόλει ταΰτη *. 
*Αλλά του Κιιζζιπί έπανακάμψαντος μετ’ ού πολύ εις Βενετίαν 2 , τό προξε- 
νεΐον Θεσσαλονίκης ίδρύθη υπό τού διαδόχου του βαΐλου ϋοΐίίη μόλις τφ 
1729, τότε δέ προεκρίδη έτερον πρόσωπον τού Φραγκίσκου Χορτάτση 3 , 
δστις παρέμεινεν έν τή δέσει τού Προξένου Σμύρνης μέχρι τού θανάτου του 
(ολίγον προ τού 1750), εσχε δέ και ώς διάδοχον εν αυτή τον υιόν του Δού¬ 
καν, ως θά ίδωμεν κατωτέρω. 

Άρί'&'. 3. 

Τό έτος τής Εγίρας 1128 αντιστοιχεί προς τό χριστιανικόν 1716, ήτοι 
τό επόμενον τής υπό των Τούρκων άνακτήσεως τής Πελοπόννησου, καθ’ ήν 
έλαβε χώραν, έν Κορίνθω κα'ι Ναυπλίφ ιδία:, δεινή σφαγή καί αιχμαλωσία 
των κατοίκων 4 . Ή επί τού τουρκικού τούτου εγγράφου ϊταλιστί γεγραμ- 
μένη επιγραφή (ένθα ή άνάγνωσις ΘοδΒ&^ί αντί ΟοΓίαζζί είναι βεβαίως 


Ιάκωβος Πυλαρινός ( 1659- 1718 ), δστις, διοριστείς τφ 1712, παρητήθη μετά 
πενταετίαν - βλ. Π. Μ. Κοντογιάννη, Οί προστατευόμενοι, «Άθηνά», τόμ. 29 
(1917), σ. 96. 

1 Σ π υ ρ. Π. Λ ά μ π ρ ο υ, Τό έν Θεσσαλονίκη βενετικόν προξενεϊον και τό 
μετά τής Μακεδονίας έμπόριον των Βενετών, «Νέος Έλληνομνήμων >, τόμ. 8 
(1911), σ. 206-228 (βλ. σ. 210). 

2 Βλ. τό έν Βενετίρ. τφ 1726 έκδοθέν εγκωμιαστικόν υπέρ αότοϋ τεύχος « £α 
ηιιουα Ροτρονα άβΙΙα τοεα Ηηζίηί ΟβΙβόναία άα ί Ρίοτί άΐ Ρΐηάο ηβΙΙ’νηρτε&εο 
$οΙβηηβ άεΙΙ'ΙΙΙηείΗεεντηο & ΕεοβΙΙβηίίδδίηιο 8ΐρηοτ ΚαυαΙίβν ΟατΙο Ρηζίηί» καί τό 
έν αύτφ ( φ. 45 ν ) προσφώνημα τοϋ Νικολάου Βουβουλίου « Προς τον έκλαμπρότατον 
πρντανιν Κάρολον τον 'Ρουζήνον... τον μετά την πέμπτην έκτακτον πρεσβείαν, την υπέρ 
τής γαληνότατης τών Ενετών άριστοκρατείας νπερφυώς άχ&εΐσαν, από Βυζαντίου επα- 
νελϋόντα » (παρά έ ιη ϊ 1 θ Ι,β^Γίΐηά, ΒίόΙΐοΚΓ&ρΙιΐε Ηεΐΐεηΐριιε... βλι XVIII 6 
είέοίε, τόμ. 1, Ρ&Π8, 1918, άριΦ. 39, σ. 46- 47 ). 

5 Σπυρ. Π. Λάμπρου, ένΟ-’ άνωτ., σ. 210-211. 

4 Βλ. Μ. Β. Σακελλαρίου, ένύ-’ άνωτ., σ. 228 -229 καί 233. Νέαν ελλη¬ 
νικήν περί τής αίχμαλωσίας ταΰτης πηγήν, πλήν του γνωστού καί πολλάκις έπανεκ- 
δοΌ’έντος εντύπου φυλλαδίου « * Ιστορία περί τής συμφοράς και σκλαβιάς τον Μορέως, 
καί Στιχολογία πολλών αλ,λων υποθέσεων, αυνιεθεΐαα παρα Μ ά ν θ ο ν ’/ ω ά ν ν ο υ εξ 
Ίωαννίνων, περιοχής Δάκον..., Ένετίησιν, 1779 », έχομεν σήμερον τό στιχούρ¬ 
γημα « Ιστορία καλούμενη Κλαθμός Πελοπόννησον » του Κεφαλλήνος Πέτρου Κα- 
τσαΐτου τό έκδοθέν προσφάτως υπό Έ μ μ. Κ ρ ι α ρ ά, Κατσαιτης... Ανέκδοτα 
έργα, Άΰηναι, 1950, σ. 197 * 282* ό Κατσαιτης, αύτόπτης τών γεγονότων, ήχμαλω- 
τίσ9·η καί οΰτος τη 9/19 Ιουλίου 1715 έν Ναυπλίω, ήχύη είς Κρήτην καί εϊτα 
έξηγοράσδη. 


εσφαλμένη) δεικνύει δτι τό έγγραφον περιείχε σημείωσιν τών ποσών τών 
δαπανηθέντων προς εξαγοράν μελών τής οικογένειας Χορτάτση αίχμαλωτισθέν- 
τοιν τότε υπό τών Τούρκων έν Πελοποννήσφ. Το έγγραφον τούτο προφανώς 
εΐχεν ύπ 5 οψιν του δ Ν. X. Κωστής γράφων δτι ο έν ετει 1719 διορισμός 
τού Φραγκίσκου Χορτάτση ώς προξένου έν Σμύρνη έγένετο « καί ενεκα τών 
υπηρεσιών τής οικογένειας αυτόν, αίχμαλωτισΟείσης μάλιστα τότε [ 17151·.. 
και εξαγοράστε ίσης τφ 1716, προς τήν Βενετικήν πολιτείαν » Χ . Πλείονα 
περί τού ζητήματος τούτου βλ. εις τάς σημειώσεις τού επομένου κεφαλαίου 
2 τού παρόντος μέρους (σ. 274-275). 

ΆριΌ', 9. 

'Ως σχόλια είς τό παρόν έγγραφον δύνανται νά χρησιμεύσωσι τά ακό¬ 
λουθα δύο σημειώματα τού Ν. X. Κωστή, δημοσιευθέντα έκ τών καταλοί¬ 
πων αυτού 2 : 

« Τφ 1725 ή ΟΙαίνβ Αφορ, άρμενοκατόλισα, εϊχεν οικίαν εκεΐ [εν 
Μπουρνόβα δηλ.) προικώαν... 

Τφ 1746 ή (ίνω ΟΙαίτβ Αρορ επώλησε τήν οικίαν της ( δπον ή εκκλη¬ 
σία τής Παναγίας) είς τον Γναηοββοο ΟοΗαζζί, πρόξενον Βενετίας, άντϊ 
γρ. 2.500». 

Πιστεύομεν δτι τά σημειώματα ταΰτα ήρύσθη δ Ν. X. Κωστής έξ αυ¬ 
τού τού παρόντος εγγράφου, δπερ είδε παρά τα> Γερμανφ Άντωνιάδη* μό¬ 
νον ή μικρά περί τήν χρονολογίαν τής πωλήσεως τής οικίας διαφορά (1746 
αντί τής έν τφ έγγράφφ 1743) μένει ανεξήγητος. Τίνες οί υιοί τού Φραγ¬ 
κίσκου Χορτάτση, μανθάνομεν έκ τού επομένου εγγράφου. 

Σημειωτέον οτι ή οικία αύτη, μετά τον θάνατον τού Φραγκίσκου, έπω- 
λήθη υπό τού υιού αυτού Λούκα, κατά Μάρτιον τού 1772, αντί 2300 γρο- 
σίων, συναχθέντων διά κοινής συνεισφοράς, εις τούς άρχοντας τής μητροπό- 
λεως Σμύρνης τούς έχοντας οικίας έν Μπουρνόβςι, ίνα χρη σι ρεύση ώς αρχιε¬ 
ρατικός οίκος, έκτίσθη δέ παρ’ αυτήν καί ό επ’ όνόματι τής Κοιμήσεως τής 
Θεοτόκου ναός, δστις ένεκαινίσθη τή 6 Αύγούστου τού αυτού έτους 1772* 
ταύτα προκύπτουσιν έκ σημειώματος έν τφ κώδικι Β' τής μητροπόλεοις 
Σμύρνης (σ. 2), προσεπικυρουμένου υπό τού τότε μητροπολίτου Σμύρνης 
Προκοπίου τού από Γάνου καί Χώρας, δπερ έξεδόθη κατ* έπανάληψιν υπό 
Ν. X. Κωστή 3 . Ό καλώς γνωρίζουν τά πράγματα τού Μπουρνόβα Ν. Κα- 


1 Ν. Κ. X. Κωστή, Σμυρναϊκά Άνάλεκτα, έν Άθήναις, 1906, σ. 91, σημ. 1. 

2 Λεωνίδας Πολύδωρος Κυβετός, Χρονικόν βραχύ τού Βουρνόβα - 
’Ιουλ. 1922, «Μικρασιατικά Χρονικά», τόμ. 1 ( 1938 ), σ. 395 καί 396. 

3 Ν. Κ. X. Κωστή, Αποσπάσματα εκ Σμυρναϊκοΰ κωδικός, ΔΙΕΕ, τόμ. 6 
(1901), σ. 181-182 (ΙΔ')=Τού αυτού, Σμυρναϊκά Άνάλεκτα, έν 3 Αθήναις, 
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ραράς, έπαναλαμβάνων τά ανωτέρω υπό Ν. X. Κω στη δημοσιευθέντα, προσ¬ 
θέτει την ένδιαφέρουσαν πληροφορίαν ότι « 6 στενός δρομάκος πίσω απο 
την εκκλησία λεγότανε ώς τό τέλος * τό στενό τον Χορτάτζη Φαίνεται 
πώς όταν πούλησε τό σπίτι αυτό ό Χορτάτζης, αγόρασε άλλο μεγαλύτερο, 
πίσω από τό σπίτι τον Τζιμέρη, γιατί και την δαιδαλώδη εκείνη περιοχή 
την λέγαμε * του Χορτάτζη 3 » 

3 ΑριΌ'. 10 . 

Προφανώς πρόκειται περί αντιγράφου του παρά τη εν Βενετίφ εκδοτική 
Τραπέζη (Ζέεοα) λογαριασμού καταθέσεων του Φραγκίσκου Χορτάτση. Ό 
υπογραφών τό έγγραφον Ματοο ΒοτΕιιοα Μοίΐη θά ήτο αρμόδιός τις υπάλ¬ 
ληλος του ιδρύματος. * Απευθύνεται δέ τό έγγραφον προς τους τρεις έν 
Σμύρνη υιούς τού Φραγκίσκου, ώς κληρονόμους του βεβαίως, ασφαλώς μι¬ 
κρόν μετά τον θάνατον αυτού. Ό Φραγκίσκος Χορτάτσης άπεβίωσε 
λοιπόν ολίγον προ τής χρονολογίας τού εγγράφου (23 Μαΐου 1750), πάντως 
δέ μετά τό 1743 (ή 1746 ;), δτε συνέταξε τό προηγούμενον ύπ’ άριθ. 9 πω- 
λητήριον έγγραφον. Τό δτι είχε λάβει την πρόνοιαν να συντάξη ήδη από του 
1741 την διαθήκην του δεικνύει δτι ήτο ήδη από τότε γέρων ή ασθενής. 
Έκ των άναφερομένων τριών υΐών του 2 ό μέν Λουκάκις είναι δ διαδεχθείς 
αυτόν ώς Πρόξενος τής Βενετίας εν Σμύρνη Λούκας Χορτάτσης 
(ΐ 1799), οδέ Μιχαήλ δ κατονομαζό μένος καί έν τφ έπομένφ άριθμφ. 

ΆριΦ. 11. 

Τών 18 τούτων επιστολών μόνον μία χρονολογία άναφέρεται (1779). 
Ασφαλώς όμως θά είναι πάσαι μεταγενέστεραι τού θανάτου τού Φραγκί¬ 
σκου Χορτάτση (βλ. άριθ. 10), δτε ή έκκαθάρισις καί ή διαχείρισις τής 
περιουσίας του είχε περιέλθει είς τούς υιούς του. Ό δέ έν τινι τών επιστο¬ 
λών τούτων άναφερόμενος Οδνβ8ΐίθ[[ είναι δ * Αλέξιος Μιχαηλοβιτς Οόνβδίςον 
( 1718- 1787), δστις είναι γνωστόν δτι έχρημάτισε πρέσβυς τής Ρωσίας έν 
Κωνσταντινουπόλει κατά τό δεύτερον ήμισυ τού 18 ου αΐώνος 3 . ”Αν ΰπηρέ- 


1906, σ. 63 -65 (ΜΒ'). Πρβλ. καί σημείωμα τοΰ αύτοΰ Ν. Κ. X. Κωστή παρά Λ. 
Π. Κυβετφ, ένθ’ άνωτ., σ. 397 - 398. 

1 Νίκου Καραρά, Ό Μπουρνόβας, Αθήνα, 1955, σ. 100’ πρβλ. καί τό 
αυτόθι εκτός κειμένου τοπογραφικόν διάγραμμα, ένθα σημειοΰται καί τό « Στενό 
Χορτάτζη ». 

2 Τάς περί τούτων ειδήσεις παρέχομεν κατωτέρω έν κεφ. 2 τοΰ Β’ μέρους, 
άριθ. 14, 15 καί 18. 

3 Βλ. περί τής έν Κωνσταντινουπόλει διπλωματικής τούτου δράσεως I. ν ο π 
Η & τη οι £ γ, θ£5θίιίο1ιίε άεβ ΟδηΐΗηίδείιεη ΚείεΗεδ, 2.*ε Αυ8£3.6ε, τόμ. 4, ΡεδίΗ, 
1836, σ. 473, 502, 570, 571, 572, 574, 575, 581, 616, 630, 639, 640. Πρβλ. καί 
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τησε καί ώς Πρόξενος έν Σμύρνη, ώς άναφέρεται ενταύθα, δεν ήδυνήθημεν 
νά εξακριβώσω μεν. 

2 . Τό παρά /. ΪΚ I ΨΗΟΙαΙΙ περί Χορτατσών έγγραφον. 

Είναι ατύχημα δτι έκ πάντων τών περί Χορτατσών εγγράφων τής συλ¬ 
λογής τού Ι&ΙΏ65 λνίΐΐίαπι ΉΉιίΗαΙΙ, άτινα ούτος, ώς έλέχθη καί ανωτέρω 1 , 
είχεν είς την κατοχήν του τφ 1901, δτε έξέδωκε τό βιβλίον του, έδημοσίευσε 
μόνον εν, τό ΰφ’ ημών ένταΰθα έν ελληνική μεταφράσει παρατιθέμενον καί 
σχολιαζόμενον. Ό "ννΐιίΐίαΐΐ γράφει 2 δτι παραθέτει τούτο επί λέξει (« νβτβα- 
ίίιη ») έν άγγλική μεταφράσει (έκ τής ιταλικής ή γαλλικής πιθανώς, είς ήν 
θά ήτο συντεταγμένον τό πρωτότυπον). Δήλοι δμως δτι παραλείπει, ώς λίαν 
εκτενές, τό προοίμιον αυτού, προτάσσει δέ μικράν μόνον τούτου περίληψιν, 
ήτις έν ελληνική μεταφράσει έχει ώς εξής: 

«...Ό αρχηγός τής οίκογενείας Χορτάτση, τη αιτήσει τον αδελφόν 
του, εγκατεστημένου είς την έπικράτειαν τής ενδόξου αυτοκρατορίας τής 
Ρωσίας, ένεφάνισεν εξήκοντα και εξ έγγραφα καί πράξεις (ο,οίδ) προση- 
κόντως εσφραγισμένα, υπογεγραμμένα και αυθεντικά, άλλα είς την έλληνι- 
κήν, άλλα είς την λατινικήν καί άλλα είς την ιταλικήν, άπολελυμένα παρά 
τής αυτοκρατορίας τής Κωνσταντινουπόλεως, τοΰ βασιλείου τής Κρήτης 
καί τον Μορέως, παρά τών Δογών καί Δουκών τής Βενετίας, τών ναυάρ¬ 
χων τής Βενετικής Πολιτείας και τον Συμβουλίου τών Συνετών (3α§:ίί) 
αυτής, τών όποιων εγγράφων έξετασϋέντων προαηκόντως, κατηρτίσϋη ή 
ακόλουθος σύνοψις τής οικογενειακής Ιστορίας τών Χορτατσών και έπεβε- 
βαιώϋη υπό του Γενικού Προξένου ». 

Μετά την παράθεσιν τοΰ εγγράφου έν άγγλική μεταφράσει 3 , δ λνΐιιΐΐαΐΐ 
προσθέτει 4 δτι τούτο έφερεν έν τέλει έπικύρωσιν, κατά τον νενομισμένον 
τύπον, τού έν Σμύρνη Ρά>σου Γενικού Προξένου. 

Τό όνομα τού Προξένου τούτου καί ή άκριβής χρονολογία τοΰ έγγραφου 
δεν παρέχονται υπό τού νΤ1ΐίΐ(&11. Έκ τής έν τέλει δμως αυτού μνείας τής 
συνθήκης τού Οαηιροίοπηίο συνάγεται δτι τό έγγραφον συνετάγη μετά τον 
Όκτώβριον τού 1797' έπειδή δ’ έξ άλλου δ ενεργή σας προς έκδοσιν αυτού 


Παντελή Μ. Κοντογιάννη, Οί "Ελληνες κατά τον πρώτον έπί Αικατερίνης 
Β' Ρωσσοτουρκικόν Πόλεμον ( 1768- 1774), έν ’Αθήναις, 1903, σ. 104, 106, 107, 
108, 276. 

ι Βλ. σ. 232 - 233. 

2 1. \ν 13 ΐ ί ί 3.11, ΡΓεάεποΙί Παβ Ογ£& 1... κλπ., Εοηάοη, 1901, σ. 121. 

3 Αύτόθι, σ. 121 - 124. 

4 Αυτόθι, σ. 125. 
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Λουκάς Χορτάτσης γνωρίζομεν δη άπεβίωσε τή 5 "Απριλίου 1799 χ , επεται 
δτι μεταξύ των δυο τούτων χρονολογιών συνετάγη τό έγγραφον. Πρόξενος 
της Ρωσίας εν Σμύρνη κατά την περίοδον ταύτην (από του 1797 τουλάχι¬ 
στον μέχρι τού 1804, δτε άπεβίωσεν) ήτο, κατά τον Ν. X. Κοοστην 1 2 , 6 δια- 
μαρτυρόμένος Ιωάννης Γονβιηαη, δστις άρα είναι ό καί χορηγήσας αυτό. 
“Οτι δέ ό έν τφ προοιμίφ άναφερόμένος ώς προσκομίσας τά παλαιά έγγραφα 
προς σύνταξιν τού παρόντος αρχηγός της οικογένειας Χορτάτση ήτο δ προρ¬ 
ρήσεις Λούκας Χορτάτσης, ούδεμία αμφιβολία, διότι ούτος, χρηματί- 
σας επί ημισυν σχεδόν αιώνα Πρόξενος της Βενετίας, ήτο τότε ό επισημότε¬ 
ρος τών Χορτατσών. Τίς όμως των δύο αδελφών του, δ Μιχαήλ ή δ 
Μανολάκης (βλ. εγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου άριθ. 10) ήτο δ έν Ρωσίρ: εγκα¬ 
τεστημένος, δι’ ον έξεδόθη τό πιστοποιητικόν, οΰδαμόθεν μανθάνομεν. 

Ή συλλογή τού Λούκα Χορτάτση περιελάμβανε τότε, ως άναφέρεται έν 
τφ προοιμίω, 66 έν δλφ έπίσημα έγγραφα, ελληνιστί, λατινιστί ή ιταλιστί 
συντεταγμένα. Έξ δσων τό έξεταζόμενον πιστοποιητικόν έπιτρέπει εις ημάς 
νά συμπεράνωμεν, τά έγγραφα ταύτα μερικώς μόνον συνέπιπτον προς τά τής 
συλλογής Γερμανού Άντωνιάδου, έχούσης, ώς έλέχθη εν οίκείφ τόπφ 3 , διά¬ 
φορον τήν προέλευσιν. ’Ίσως ή περί ής ενταύθα δ λόγος ήτο σπουδαιότερα, 
ώς άνήκουσά ποτέ εις τον σημαντικώτερον εκπρόσωπον τής οικογένειας. Πώς 
δέ έκ τής θυγατρός τούτου Ελένης ΟΪΓαιιά, προμάμμης τού τελευταίου γνω¬ 
στού κατόχου της I. \Υ. \¥Μί:ΐ3.11, περιήλθεν αΰτη εις τούτον κληρονομικφ 
δικαιώματι, αφού δμως ειχεν έγκαταλειφθή επί αιώνα καί φθαρή υπό τών 
τρωκτικών, έξετέθη ήδη, κατά τάς πληροφορίας τού ΐδίου, έν αρχή τής πα- 
ρούσης μελέτης 4 . 

α'. Μ ετάφρασις τον εγγράφου 

« Έν έτει 1182, 6 αύτοκράτοορ 3 Αλέξιος Κομνηνός άπέστειλεν εις 
Κρήτην τον υιόν τον 3 Ισαάκιον ώς αντιβασιλέα, μετά 101 γαλερών, έξ ών 
δώδεκα έκνβερν&ντο υπό δώδεκα βυζαντινών 3 Αρχοντοπούλων (ρπηοεδ), 
μετά τών οικογενειών των, άν ερχομένων εις σύνολον 90 προσώπων, Τά 3 Αρ- 
5 χοντόπονλα ταντα εϊχον άποοταλή ύπό τον αντοκράτορος προς διακυβέρνη- 
σιν τής Κρήτης μετά τήν καθυπόταξιν τον επαναστάτημένον λαοϋ της. Κατά 
τήν αισίαν άφιξιν τής αποστολής και τήν άποβίβασιν αυτής εις τάς άκτάς 

1 Βλ. κατωτέρω μέρος Β', κεφ. 2, άριθ. 18. 

2 Βλ. Ν. Κ. X. Κω στ ή, Τό έν Σμύρνη ρεμπελλιόν τοΰ 1797 κατά νέας ανεκ¬ 
δότους πηγάς, ΔΙΕΕ, τόμ. 6 ( 1901 ), σ. 871, σημ. 1. 

3 Βλ. ανωτέρω, σ. 236-237. 

4 Βλ. ανωτέρω, σ. 232 -233. 
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τής Κρητης, ο βασιλοπαις 3 Ισαάκιος διέταξε νά πυρποληθονν αί γαλέραι, 
μέτρον δπερ επέφερε το αποτέλεσμά τον είς τους απειθείς Κρήτας, οιτινες, 
10 πληγέντες εκ τής αποφασιστικής ενεργείας του Ίσαακίον Κομνηνον, νπε- 
τάγησαν παραχρήμα και αφήκαν την ειρηνικήν κατοχήν τής νήσου είς τά 
δώδεκα Άρχοντόπονλα τον Βυζαντίου, ών έν ήτο Χορτάτσης. ι 0 Ίσαάκιος 
Κομνηνός, άφοϋ διένειμε τότε τό βασιλέων τής Κρήτης εις δώδεκα φέουδα 
μεταξύ τών δώδεκα 3 Αρχοντοπούλων, κατέλιπεν είς αυτούς τήν κνβέρνησιν 
15 και διοίκησιν τον βασιλείου καί έπανήλθεν είς Κωνσταντινούπολην τή δια¬ 
ταγή τον πατρός του, δστις, γέρων ών, είχεν ανάγκην νά έχη αυτόν πλησίον 
τον. Έγκατέλειψε τήν Κρήτην τφ 1185, άλλα προ τής είς Κωνσταντινού¬ 
πολή επανόδου τον επεσκέφθη τό *Ορος Σινά, τό ν Αγιον "Ορος καί τά 
Ιεροσόλυμα, δπον άφήκε πλούσια δώρα. 

20 -Ο Ίσαάκιος Κομνηνός, διαδεχθείς τον αύτοκράτορα μετά τον αδελφόν 
του Ανδρονίκου, ϋπάνδρενσε διά κοινής συμφωνίας τήν αδελφήν τον τφ 
1186 με τόν Βονιφάτιον, μαρκήσιον τον Μομφερράτον, καί εδοοκεν είς 
αυτήν ώς προίκα τά βασίλεια τής Κρήτης καί Θεσσαλονίκης · άλλ’ επειδή 
οί τόποι^ ούτοι ήσαν άπομεμακρνσμένοι τής έδρας του, ό μαρκήσιος έπώ- 
25 λησεν αυτούς τφ 1204 είς τήν Βενετικήν Πολιτείαν αντί ποσού 100.000 
ϋπερπύρων ( ρ&ιΐΓΐ) καί 100 αργυρών μαρκών, τής είρημένης Πολιτείας 
τελούσης κατά τόν χρόνον έκεΐνον υπό τόν Δόγην Ερρίκον Δάνδολον. 

' * Σννεπεία τής αγοράς ταύτης, οι Βενετοί άπέστειλαν στόλον υπό τήν 
διοίκησιν τον εύγενονς Ββηίβτ Ρνβτηαήη, προνοητον τον στρατόν, καί 
30 μετ 3 αύτον αποικίαν εύγενών Βενετών καί στρατόν πεζόν προς κατοχήν 
τον βασιλείου τής Κρήτης. 3 Αλλά τά δώδεκα 3 Αρχοντόπονλα τής Κρήτης 
έξήγειραν άπαντα τόν πληθυσμόν ύπέρ ίαντών καί μετά πολλάς αίματηράς 
μάχας κατέστρεψαν τελείως τόν βενετικόν στρατόν καί στόλον. Ή Βενετική 
Γερουσία εύρέθη είς τήν ανάγκην ν 3 άποστείλη άλλο έκστρατευτικόν σώμα, 
35 δπερ κατεστράφη καθ 3 δμοιον τρόπον. Τά δώδεκα 3 Αρχοντόπονλα τής Κρή¬ 
της, τά όποια εϊχον καταστή πολύ ισχυρά, δεν ήθελον ν 3 άπολέσονν τήν 
εξουσίαν, ής άπήλαυον επί τοσαντα έτη. 

» Τελικώς . κατόπιν πολέμου πεντήκοντα οκτώ ετών, ή Βενετική Γε¬ 
ρουσία, επιδεικνύουσα τήν χαρακτηρίζουσαν αυτήν σννεσιν, προέτεινε συμ- 
40 βιβασμόν καί, προσεφέρθη ν 3 άφήση τά δώδεκα 3 Αρχοντόπονλα τής Κρήτης 
κατέχοντα πάντα τά προϋπάρχοντα προνόμια αυτών, υπό τόν δρον νά θελή- 
σουν νά δεχθούν τήν κυριαρχίαν τής Βενετίας. Οί δροι ούτοι έγένοντο 
αποδεκτοί καί νπεγράφη συνθήκη κατά Φεβρουάριον 1264 μεταξύ τον 
εύγενονς Μάρκον Δανδόλου καί τών δώδεκα 3 Αρχοντοπούλων, έπεκυρώθη 
45 δέ διά ψηφίσματος τής Γερουσίας, δπερ εξησφάλισεν είς τά 3 Αρχοντόπονλα 
ταντα τήν κατοχήν τής Κρήτης , διηρημένης είς δώδεκα φέουδα,"καί παρε- 
χώρηοεν είς αυτά τάς ίπποτείας των καί πάσας τάς διακρίσεις καί τά 
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προνόμια, ών άπήλαυον μέχρι τούδε. 'Η συνθήκη αντη εγενετο απολύτως 
σεβαστή και τα δώδεκα *Αρχοντόπουλα παρέμειναν εν ειρηνική κατοχή 
50 από τον 1264 μέχρι τον 1669, δτε, μετά είκοσ ιτετραετή Αντίστασιν, ή νήσος 
κατεκτή&η ύπό τών Όθωμανών. Οι πλεϊστοι των Άρχοντοπούλων, έν οΐς 
και οι Χορτάτσαι, άδννατονντες νά ύπο μείνουν τον ’ Οθωμανικόν ζυγόν, 
έγκατέλειψαν πάσας τάς κτήσεις των καί κατέφνγον εις Βενετίαν, ή Πολι¬ 
τεία τής οποίας, είς άναγνώρισιν τών μακροχρονίων και άξιολόγων ύπηρε- 
55 σιών τών Χορτατσών, προσέφερεν είς τούτους μεγάλας ιδιοκτησίας και την 
διοίκησιν στρατόν έν Πελοποννήσφ. Οντοι διεμειναν εκεϊ πολλά ετη, 
δτε αίφνης συνέβη νέα ρήζις μετά τής Οθωμανικής Πνλης, ητις 
άπέστειλε στρατόν και κατέλαβε την Πελοπόννησον τότε ή οικογέ¬ 
νεια τών Χορτατσών, ής ό αρχηγός έφονεύθη μ αχό μένος, περιήλθεν 
60 εις αιχμαλωσίαν και ήχθη εις Κωνσταντινούπολή. ΟΙ έν Βενετία συγγε¬ 
νείς, έπικονρούμενοι υπό τής Γερουσίας, έξηγόρασαν αυτήν και ένεκατέ- 
στησαν τότε έν Βενετία. Μετά τινα ετη ή Γερουσία, εις Ανταμοιβήν τών 
υπηρεσιών αυτής, ώνόμααε τον έπϊ κεφαλής τής οίκογενείας Γενικόν Πρό¬ 
ξενον μέ έδραν του τήν Σμύρνην. Τό λειτούργημα τούτο περιήρχετο από 
65 πατρός εις νΐόν μέχρις δτου ή Βενετική Πολιτεία δια τής συνθήκης τού 
Οαΐηροβοηηίο περιήλθεν είς τήν κυριαρχίαν τής Αυστρίας ». 

β'. Ση μ ε ιώσ ει ς 

Τό ανωτέρω έγγραφον, ώς παρατηρεί τις, απαρτίζεται εκ δυο κυρίως 
μερών: α) τής άπό 1182 -1669 Ιστορίας τών είς Κρήτην εκ Βυζαντίου στα- 
λέντων καί υπό τής Βενετίας άναγνωρισθέντων δώδεκα Άρχοντοποΰλων, εν 
οΐς καί οΐ Χορτάτσαι ( στ. 1 -51 V καί β) τής καθαυτό Ιστορίας τών Χορ¬ 
τατσών, μετά τήν υπό τών Βενετών έγκατάλειψιν τής Κρήτης, ήτοι από 1669 
μέχρι 1797 (στ. 51-66). Ίδωμεν επί τη βάσει τίνων έγγραφων συνετάγη 
εκάτερον τών μερών τούτων. 

Μέρος α'. — Ούδεμία αμφιβολία χωρεΐ ότι ό συντάκτης του εγγράφου, 
διά τήν διατΰπωσιν του μέρους τοΰτου, είχεν ύπ’ δψει του άποκλειστικώς τό 
λεγόμενον Χρονικόν τού ’Αντωνίου ΤΗναη, τό όποιον απαρτίζεται, ώς γνω¬ 
στόν, εκ συλλογής διαφόρων εγγράφων καί διηγήσεων άναφερομένων εις τήν 
Ιστορίαν τής Κρήτης επί Βενετοκρατίας *. Συγκεκριμένως δέ ειχεν ύπ’ δψει τό 

1 Βλ. περί τούτου Ε. Ο 6 ιΊ 3. η ά, Ηΐεΐοίτε άε Ια ηοΜεεεε ετέίοίδε αη 
πιογεη ά£ε, Ρατΐδ, 1907, σ. 16 κ.έξ. καί ίδίςι Ν. Β. Τωμαδάκη, Αντωνίου Τρι- 
βάν διηγήσεις περί Κρήτης, «Νέα Εστία», τόμ. 12 ( 1932 ), σ. 846 -852 (ενθ-α 
καί λεπτομερής καταγραφή τοΰ περιεχομένου του). Πρβλ. καί Μ. I. Μανου¬ 
σάκι», 'Η παρά Ττΐν&η άπογραφή τής Κρήτης ( 1644) καί ό δήθεν κατάλογος τών 
κρητικών οίκων Κερκύρας, «Κρητικά Χρονικά», τόμ. 3 ( 1949), σ. 35 -59. 
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τμήμα εκείνο έκ τής αρχής τοΰ Χρονικού τό δημοσιευθέν έν ελληνική μετα¬ 
φράσει, έκ τοΰ ουδέποτε κυκλοφορήσαντος άχρονολογήτου έντυπου « Οικο¬ 
γένεια Βαροΰχα », υπό Ε. Οετί&ηά ώς άοουηιεηί: ύπ’ άριθ. XII *, καί δή 
από στίχ. 1 -149, ώς καί τά είς αυτό άνήκοντα περί εύγε νους καταγωγής καί 
προνομίων τών δώδεκα Άρχοντοποΰλων έγγραφα τά δημοσιευθέντα κεχωρι- 
σμένως ύπό Οοτίαικί ώς άοοιιπιεηίδ I-II 2 καί IV 3 . Προς άπόδειξιν άρ- 
κοΰμεθα νά παραθέσωμεν εκ τής μεταφράσεως ταΰτης τάς κυριωτέρας καί 
χαρακτηριστικωτέρας περικοπάς, παραπέμποντες έν παρενθέσει είς τάς τού 
ήμετέρου εγγράφου αντιστοίχους. 

— Ο ε Γ 1 α η ά, σ. 126, στ. 4 - 12 : « Οί δέ είρημένοι δώδεκα εύπατρίδαι άνεχώ- 
ρηοαν εκ Κωνσταντινουπόλεως, αλ.λοι μεν σννοδενόμενοι νπό εξ, αλ.λοι υπό επτά, άλλοι δε 
ύπό οκτώ συγγενών ήσαν δε πάντες ένενήκοντα... επί κεφαλής δε αυτών ήτο ό αγιότατος 
και αήττητος Ίοαάκιος Κομνηνός , δ νίός τοΰ άγιωτάτον αντοκράτορος βαοιλέως Αλεξίου 
Κομνηνοΰ... αί τριήρεις άπαοαι ήσαν εκατόν και μία. (πρβλ. στ. 1-4 τοΰ ήμετέρου 
εγγράφου ). 

— Αυτόθι, στ. 14 - 17 : ...άπεβιβάο&ησαν τα πληρώματα τών πλοίων... έμειναν <5ε 
τών τριήρεων μόνα τά κενά σκάφη, ατινα διαταγή τοΰ υίοΰ τον αντοκράτορος έκάησαν 
πάντα... (πρβλ. στ. 6-8 ήμετ. έγγρ.). 

— Αυτόθι ( σ. 127 ), στ. 27 - 30 : .. .άνακτήοας δε οντω τήν έπϊ τής νήσου κυριαρ¬ 
χίαν ό νίός τον αντοκράτορος και χρώμενος τή αύτοκρατορική τον πατρός τον εξοναίρ., 
διένειμε τήν κυριαρχίαν εις τάς δώδεκα οίκογενείας τών ενγενών άρχοντοπονλων, όρίζων 
τό μερίδιον έκάστης ώς τιμάριον... (πρβλ. στ. 12-14 ήμετ. έγγρ. ). 

— Αυτόθι ( σ. 128 ), στ. 39 - 42 : Άνακλη&είς δέ ό βασιλεύς Ίοαάκιος παρά τον 
πατρός τον αντοκράτορος, όπως μείνη παρ’ αντω εν Κωναταντινουπόλει, ϋέλοντος ένεκα 
τοΰ γήρατος τον, νά τφ παραχώρηση τήν αυτοκρατορίαν, άφήκεν, ώς εϊπον, πάντα ιά 
άρχοντόπονλα... (πρβλ. στ. 15-17 ήμετ. έγγρ.). 

— Αυτόθι ( σ. 129 ), στ. 62 - 66 : Μεινάσης δέ τής αυτοκρατορίας είς τήν εξουσίαν 
τον Ίοαακίον και τον αύταδέλφον τον Ανδρονίκου, έπιϋνμοΰντες οντοι νά ύπανδρεύοωοι 
τήν αδελφήν των, διωμολ.όγησαν τό σνμβόλαιον εν έτει 1186 μετά τοΰ Δον Βονιφατίου 
μαρκίωνος τον Μονφερράτου, εκτός τών άλλων προικοδοτήσεων παρεχώρηααν αύτφ καί 
τό βασίλειον τής Κρήτης καί τήν Θεσσαλονίκην... ένεκα τής άποστάσεως αυτών άπεφά- 
σισε νά τά απαλλοτρίωση, έπώλησε δέ τό βασίλειον τής Κρήτης τή γαληνοτάτη δημοκρα¬ 
τία τής Βενετίας έν έτει 1204 άντί τής ποσόιητος 100 νπερπνρων καί χιλ.ίων μαρκών 
αργυρών, επί τής ηγεμονίας τοΰ γαληνοτάτον δονκός Προρίκον ('Ερρίκου) Δανδόλ.ον. 

(πρβλ. στ. 20 - 27 ήμετ. έγγρ. ). 

— Αυτόθι ( σ. 131), στ. 100-110: Άλλ’ ή ένετική σΰνεσις... άπεφάσισε νά δια¬ 
πραγματευτή τήν ειρήνην μετά τών άρχονιοπονλ.ων ... άφον επί 58 δλα έτη έπολ.έμουν... 

(πρβλ. στ. 38-41 ήμετ. έγγρ. ). 

1 Ε. Ο ε γ 1 ά η ά, ένθ’ άνωτ., σ. 126 κ.έξ. 

2 Αύτόθι, σ. 76 -89. 

8 Αύτόθι, σ. 111 -117. Κατά τήν είς κεφάλαια κλπ. ύποδιαίρεσιν τοΰ Χρονι¬ 
κού τήν γενομένην ύπό Ν. Β. Τωμαδάκη, ένθ’ άνοντ. («Νέα Εστία», τόμ. 12, 
σ. 847 ), τό τμήμα τούτο αντιστοιχεί προς τάς παραγράφους ύπ’ άριθ. III - X τοΰ 
κεφαλαίου Α' τοΰ πρώτου μέρους. 
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— Αυτόθι ( σ. 132 ), στ. 125 - 128 : Συνομολογηϋείσης τής ειρήνης μηνί Φεβρουα - 
ρίφ τον 1264 έτους μεταξύ τον προσφιλέστατου ευγενονς άνδρός Μάρκον Δανδόλον, δου- 
κός τής Κρήτης, αντιπροσώπου τής γαληνότατης Ένετικής κυριαρχίας, και των Κωναταν- 
τινονπολιτών άρχοντοπονλ.ων... (πρβλ. στ. 43 -46 ήμετ. έγγρ. ). 

-—Αυτόθι ( σ. 133), στ. 141-149: Οντοο... τό αείποτε προσκννονμενον έμβλημα 
τον Άγιου Μάρκου... κληρονομικώς διετηρήθη εις τούς απογόνους άπό τον 1204 μέχρι 
τον 1669,... δτε... έξεπληρώθη ή ονρανόθεν άπόφασις τής άπολ.εσθείσης ελευθερίας τής 
πατρίδος διά τής μεταβάσεως αυτής... εις τον ζυγόν τής τυραννικής 'Οθωμανικής μοναρ¬ 
χίας, ήτις εμόχθησε, "να λ.άβη την κατοχήν, άντισταθέντων επιμόνως των υπερασπιστών 
της επί όλα 24 ετη. (πρβλ. στ. 48 -51 ήμετ. έγγρ. ). 

'Ως καθίσταται προφανές, ή σύμπτωσις των δυο κειμένων, καί ώς προς 
τό περιεχόμενον (ίδίφ δέ τάς χρονολογίας, τούς αριθμούς και τάς άλλας λε¬ 
πτομέρειας ) καί ώς προς την σειράν τής έκθέσεως των γεγονότων, άλλα καί 
ώς προς την φραστικήν ετι διατΰπωσιν, είναι απόλυτος: Τό περί Χορτατσών 
πιστοποιητικόν έστηρίχθη, ώς προς τό πρώτον αυτού μέρος, εις άντίγραφόν 
τι τού Χρονικού Τπναη περιλαμβάνον καί τά γνωστά περί Άρχοντοπούλων 
έγγραφα. Είναι γνωστόν δτι μέ τοιαύτα έγγραφα καί αντίγραφα είχον εφο- 
διασθή καί αί άλλαι εύγενεΐς οΐκογένειαι τής Κρήτης (Καλλιέργαι, Σκορδί- 
λαι, Βλαστοί, Βαρούχαι κλπ.) προς κατοχύρωσιν ή διεκδίκησιν των φεουδα- 
λικών δικαιοιμάτων καί προνομίων των *. 

Τίνες των ειδήσεων τού αποσπάσματος τούτου τού Τπν^η, δθεν έπή- 
γασε τό ήμέτερον έγγραφον, είναι ίστορικώς άπηκριβωμέναι καί τίνες άποτε- 
λούσι μυθεύματα, έξήτασεν ήδη τόσον καλώς ό Οετίοπά 1 2 , ώστε περιττεύει 
ενταύθα παν άλλο σχόλιον. Θά άρκεσθώμεν μόνον νά ύπομνήσωμεν δτι ή 
περιλάλητος επιστολή (πρόσταγμα) τού αύτοκράτορος Αλεξίου (Α' ή Β';) 
τού Κομνηνού άπό 1182 προς τούς επαναστατημένους Κρήτας περί άποστο- 
λής εις τήν νήσον των δώδεκα Άρχοντοπούλων, ή παρατεθεϊσα υπό Οετίαπά 
υπό διωρθωμένην χρονολογίαν 1092, ώς άοοιιιηεηΐ υπ αριθ. I 3 , είναι 
έγγραφον πασιφανώς πλαστόν, ώς έδειξεν ή ύπο τού ερευνητοΰ τουτου 
γενομένη εξέτασις 4 , έβεβαίωσε δέ καί ή νεωτέρα έρευνα 5 . Τό αυτό ισχύει 

1 Βλ. Ε. Οετί&ηά, ένθ’ άνωτ., σ. 6 - 16, 37 -39 κ.άλλ. 

2 Αυτόθι, σ. 126- 132, είς τάς υποσημειώσεις τοΰ έκδιδομενου κείμενου. 

2 Αύτόθι, σ. 76 - 85. 

4 Αύτόθι, σ. 19-26. Πρβλ. καί τήν νεανικήν εργασίαν τοΰ Ν. Β. Τ οι μ α¬ 
βά κ η, Τό χρυσόβουλλον των Κομνηνών, « Περιοδικόν Δελτίον Βιβλιοθήκης Κρητι¬ 
κού Φιλολογικού Συλλόγου έν Χανίοις», έτ. Α , τεϋχ. β - γ ( 1928 ), σ. 65-85. 

5 Βλ. ΡΓα,ηζ ϋδΐ£ 0 Γ, Κ.ε£ε 3 ίεη άετ Κ&ΐδβηιτίνΐιηάεη άεε όδίτοηιίδοΐιεη 
Κείεΐιεε. 2 . Τεΐΐ: Κε^εδίεη νοη 1025 - 1204 , Μΰηεθεη η. ΒειΊΐη, 1925, σ. 89, 
άριθ. 1552. Ό Ώΰΐ£βΓ έσχεν ύπ’ όψιν ούχί τάς παρά Ε. Οετίβηά, ένθ’ άνωτ., 
τέσσαρας έλληνικάς μεταφράσεις τοΰ εγγράφου, απορρεουσας πάσας εξ ιταλικών κει¬ 
μένων (βλ. αυτόθι, σ. 20 ), άλλ’ άγνοηθέν υπό Οετίαπά ιταλικόν κείμενον, έκδεδο- 
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καί διά τά είς τούτο προσηρτημένα έγγραφα, ήτοι τούς καταλόγους των εις 
Κρήτην σταλέντων Βυζαντινών άξιωματούχιον καί Άρχοντοπούλων, τούς υπό 
Οοτίαηά παρατεθέντας ώς άοοαπιεηΐΒ ύπ’ άριθ. II καί IV *. Πάντα ταύτα 
έπλάσθησαν ενωρίς υπό τών όντως παλαιών ισχυρών οικογενειών τής νήσου, 
προς άναγνώρισιν καί άνανέωσιν τών προνομίων των υπό τών κυριάρχων 
Βενετών. Είναι δέ ορθή έν προκειμένη ή παρατήρησις τού Στεφ. Ξανθου- 
δίδου, καθ’ ήν « τά μέν έγγραφα τά σχετικά προς τούς δώδεκα αυτούς Άρ- 
χοντοπούλλους καί τήν έν τη νήσορ κατανομήν των είναι προφανώς κατά τό 
πλειστον νεώτεραι διασκευαί καί παραποιήσεις, άλλ’ ή βάσις, έφ’ ής έστηρί- 
χθησαν οί πλάσαντες αυτά είναι πιθανώς ούχί τελείως άστήρικτος. "Εν είναι 
βέβαιον, δτι οί Άρχοντορρωμαίοι αυτοί, είτε ιθαγενείς ό'ντες είτε έκ Κ/πό- 
λεως ή άλλων έπαρχιών τοΰ Βυζαντ. Κράτους έλθόντες, εΰρίσκοντο πολύ προ 
τής ενετικής κατακτήσεως έν τή νήσο) καί άπετέλουν τήν άρχουσαν τάξιν 
κατέχοντες κτήματα μεγάλα καί άσκοΟντες εξουσίαν καί δύναμιν μεγάλην επί 
τού ιθαγενούς πληθυσμού... » 2 . 

Μ έ ρ ο ς β'. — Ενταύθα ό συντάξας τό πιστοποιητικόν είχε προ οφθαλ¬ 
μών έγγραφα χορηγηθέντα είς τούς Χορτάτσας έν Πελοποννήσφ καί Σμύρνη, 
τά αυτά ή ανάλογα προς τά έν τφ καταλόγφ τής συλ?ωγής Γερμ. Άντωνιά- 

μένον ύπό Μ&γϊπο β Νΐεοΐό Ρί^ππΐοΓε, Μεωοπε βίοπείιε ε οπΙϊοΗε 
άεΙΓίδοΙβ <3ί Οεί&1οηί& ά&ΐ Ιετηρΐ επάεί &Ι13 αιάηίίΐ άβΙΗ Κ.εριι8ί>!ίε& νβηεί&, 
τόμ. I, Οοτίίι, 1887, σ. 67 -72, δπερ, ώς διεπιστώσαμεν, είναι φραστικώς διάφορον 
τοΰ παρά Τπν3η. Τά υπέρ τής δήθεν γνησιότητος τοΰ εγγράφου επ’ εσχάτων γρα- 
φέντα ύπό Γ. Α. Σήφακα, Τό χρυσόβουλλον Αλεξίου Β'Κομνηνοϋ καί τά δώδεκα 
άρχοντόπουλλα ( 1182 μ.Χ. ), « Κρητικά Χρονικά », τόμ. 2 ( 1948 ), σ. 129 - 140 είναι 
ολως ασύστατα - βλ. καί τήν όρθήν κρίσιν τοΰ Ε. ϋ [ δ 1 § ο γ ] έν « Βγζ3πί:ϊηϊ5ο1ιε 
Ζεΐΐδείιπίΐ; », τόμ. 45 ( 1952 ), σ. 441. 

1 Βλ. Ε. Οβι-Ι&ηά, ένθ’ άνωτ., σ. 28, 37 -39, 86 -89 καί 111-117. Μό¬ 
νον τά αυτόθι παρατιθέμενα ύπ’ άριθ. ΙΙΙ« καί ΠΙβ ( σ. 90 -110 ) έγγραφα φαίνον¬ 
ται όντως γνήσια ( βλ. σ. 26 - 28 ). Τό πρώτον τούτων, έλλεϊπον παρά Τπν&π, τοΰ 
έτους 1184 (ή, κατά τόν ΟειΊ&πά, τοΰ 1191) έπανεξεδόθη μετά σπουδαίων τοπο¬ 
γραφικών καί άλλων διασαφήσεων ύπό Στεφ. Ξανθουδίδου. Τό δίπλωμα 
( προβελέγιον ) τών Σκορδιλών Κρήτης, ΕΕΚΣ, τόμ. 2 1939 ), σ. (299-312, ύπέρ τής 
γνησιότητος δέ αύτοΰ, παρά τινας διαλεκτικός ανωμαλίας, άποφαίνεται καί ό Ργβπζ 
Π ό 1 £ ε γ, Κθ£65ΐ6η άετ Κ&ίδβπχΓΐίυηάεη, 2 . ΤβΐΙ, σ. 90, άριθ. 1561. Τό δέ δεύ¬ 
τερον, τό χορηγηθέν καί τοΰτο ύπό Κωνσταντίνου Δούκα, δουκός τής Κρήτης, τή 
προστάζει τοΰ αύτοκράτορος Ίσαακίου Αγγέλου ( 1185 - 1195 ), είς τούς λοιπούς 
δέκα (πλήν τών ήδη λαβόντων Σκορδιλών καί Φωκάδων) εύγενεΐς οίκους τής 
Κρήτης καί χρονολογούμενον ύπό ΟειΊαικΙ άπό Σεπτ. 1192 ( ως φέρον ίνδικτιώνα 
ΙΑ'), οπερ δέν μνημονεύεται παραδόξως ύπό Ρ. Όδΐ^ετ, ένθ’ άνωτ., θά εξετά¬ 
σομε ν άλλαχοΰ. 

2 Στεφάνου Ξανθουδίδου, 'Η Ενετοκρατία εν Κρήτη κλπ., Αίθεη, 
1939, σ. 18. 

ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ; ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ Έτος ΚΖ' 13 
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δου ΰπ' άριθ. 4β καί εξής. Δυστυχώς, ενεκα τής άκρας συντομίας και γενι- 
κότητος του μέρους τούτου, δεν δυνάμεθα νά προβώμεν παρά μόνον εις τούς 
ακολούθους ταυτισμούς εγγράφων τής συλλογής ταύτης προς αντίστοιχα τής 
συλλογής Άντωνιάδου. 

Στ. 53-56. Τά ενταύθα λεγάμενα άναφέρονται συλλήβδην εις τάς 
ΰπ* άριθ. 4 (β- θ) και 5 (α-ζ) ομάδας εγγράφων τής συλλογής Άντω- 
νιάδου. 

Στ. 58-61. Πρόκειται προφανώς περί τού ΰπ’ άριθ. 8 εγγράφου τής 
συλλογής Άντωνιάδου, χρονολογούμενου, ως ειδομεν ανωτέρω, απο 1716. 
Ενδιαφέρουσα είναι* ή ενταύθα πληροφορία δτι κατά την υπό τών Τούρκων 
κατάληψιν τής Πελοπόννησου (1715) εφονευθη μαχομενος ο αρχηγός τής 
οικογένειας Χορτάτση. Επειδή δεν είναι δυνατόν να πρόκειται ούτε περί τού 
Εμμανουήλ, θανόντος ήδη από τού 1709 (βλ. εγγρ. Άντων. ΰπ’ άριθ. 6), 
ούτε περί τών υιών αυτού Φραγκίσκου (έπιζήσαντος) ή Μελετίου (απλού 
ίερέως όντος), πιστεύομεν ότι πρόκειται περί τού τρίτου υιού αυτού 
Λουκά, τον οποίον όντως δεν συναντώμεν πλέον μετά τό 1715. Ό \νΐιί(;- 
13 . 11 , χαρακτηρίζων τό περιστατικόν τούτο τής αιχμαλωσίας και έςαγοράς τής 
οικογένειας Χορτάτση ώς « λίαν παράδοξον ιστορίαν », προσθέτει περί αυτού, 
μετά την παράθεσιν τού εγγράφου, τάς ακολούθους λεπτομέρειας, τάς οποίας 
ήντλησε προφανώς εκ τής οικογενειακής παραδόσεως: 

« Ό τότε αρχηγός τής οικογένειας ήτο επί κεφαλής βενετικού στρατού 
καί εφονευθη εις τον κατά τών Τούρκων αγώνα. Ή χήρα του ήχμαλωτίσθη 
ΰπό τούτων, αλλά προ τής αιχμαλωσίας της άπέκρυψεν αύτη τά πολύτιμα κο¬ 
σμήματα της, ήτοι άδάμαντας, καμέους κλπ., εντός σάκκου όν αί γυναίκες 
εφερον ώς περισκελίδα τότε είς τά μέρη ταύτα. ’Έτυχε^ διακριτικής μετα- 
χειρίσεως εκ μέρους τών αίχμαλωτισάντων αυτήν καί ήχθη είς Κωνσταν¬ 
τινούπολή προς πώλησιν. Κατά τον χρόνον τής αιχμαλωσίας της ήτο 
έγκυος καί τρεις ημέρας προ τής ΰπο τής Βενετίας πληρωμής τών προς εξα¬ 
γοράν της χρημάτων έγέννησεν υιόν, τον όποιον οί Τούρκοι ήονήθησαν νά 
επιτρέψουν είς αυτήν όπως παραλάβη, λέγοντες δτι, ως γεννηθείς εν αΐχμα- 
λωσίφ, ήτο Ιδιοκτησία των. 'Η δυστυχής γυνή, μή θέλουσα ν’ άφήση τον 
μόνον της υιόν είς χεΐρας τών Τούρκων, ενεχυρίασε τα κοσμήματα της παρα 
τινι Γενουάτη έμπόρφ έν Γαλατά καί έξηγόρασε τό τέκνον της. "Αμα δέ τη 
έπανόδφ της εις Βενετίαν, άπέστειλε τό είς αυτήν προκαταβληθέν ποσόν καί 
ανέκτησε τά κοσμήματά της» 1 . 

Στ. 62 κ.εξ. Νοείται βεβαίως τό ΰπ’ άριθ. 7 έγγραφον τής συλλογής 
Άντωνιάδου περί διορισμού ώς Προξένου τής Βενετίας εν Σμύρνη τού Φραγ¬ 
κίσκου Χορτάτση. Οΰτος θά ήτο ό «επί κεφαλής» τής οικογένειας μετά 

ι ί. \Υ. ΛνΐιίΙί&ΙΙ, ένθ’ άνωτ., σ. 125 ( μετεφράσαμεν εκ τοΰ αγγλικού). 
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τον θάνατον τού αδελφού του Λούκα. 'Ο δέ μνημονευόμενος ώς διαδεχθείς 
αυτόν υιός του ήτο ό Λούκας Χορτάτσης, ό καί μεριμνήσας προς χορήγησιν 
τού σχολιασθέντος πιστοποιητικού. 

Β' - ΑΝΑΓΡΑΦΑΙ ΚΑΙ ΓΕΝΕΑΛΟΓΙΚΟΣ ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ 
ΤΩΝ ΧΟΡΤΑΤΣΩΝ 

Ό εν τφ πρώτφ μέρει τής παρούσης εργασίας έκδοθείς καί σχολιασθείς 
κατάλογος τών εγγράφων τής συλλογής Γερμανού Άντωνιάδου επιτρέπει ευ¬ 
τυχώς είς ημάς νά καταρτίσωμεν σχεδόν πλήρες καί οριστικόν τό γενεαλογι- 
κόν δένδρον τοΰ εΰγενούς κλάδου τής οικογένειας Χορτάτση άπό τού τέλους 
τού 16 ου αΐώνος, ότε εΰρίσκετο εΐσέτι εν Κρήτη, μέχρι τοΰ τέλους τού 19 ου , 
ότε έπαυσεν ΰφισταμένη έν Σμύρνη. Κατ’ αγαθήν δέ σύμπτωσιν, δυνάμεθα 
νά συμπληρώσωμεν τούτο διά τού γενεαλογικού δένδρου τών εκ θηλυγονίας 
άπογόνων τών Χορτατσών έν Σμύρνη κατά τον 19° ν αιώνα γαλλοαγγλικών 
οικογενειών ΟίταικΙ καί \νΐιΐί 13.11, χάρις είς τό προμνημονευθέν βιβλίον τού 
Ι· λν. \νΐιίΐΐ3ΐ1, ίδίφ όμως χάρις είς τό έν έτει 1934 ΰπό τού ανεψιού τού¬ 
του Εάπιιπκί Ηαγάα ΟιγειηΙ έκδοθέν, τό περιέχον λεπτομερή καί άκριβή 
τήν ιστορίαν τούτων καί πολλούς έπί μέρους γενεαλογικούς πίνακας 1 . Έπί 
τή βάσει λοιπόν τών δύο τούτων άριστων πηγών κυρίως, άλλα καί τών πολυ¬ 
τίμων σημειωμάτων τού Ν. X. Κωστή καί άλλων άλλοθεν ήντλημένων ειδή¬ 
σεων, κατηρτίσαμεν τον κατωτέρω παρατιθέμενον ήριθμημένον γενεαλογικόν 
κατάλογον ( ΰπ’ άριθ. 2). 

Τού καταλόγου τούτου έκρίναμεν χρήσιμον νά προτάξωμεν αναγραφήν 
(ΰπ’ άριθ. 1) πάντων τών λοιπών — εΰγενών καί μή — γνωστών είς ημάς 
Χορτατσών εν Κρήτη καί νά έπιτάξωμεν όμοίαν (ΰπ’ άριθ. 3) τών άλλων έν 
Σμύρνη άνεξακριβάιτου καταγωγής Χορτατσών τού 18 ου καί 19 ου αϊώνος, 
συγκεντρούντες τάς πολλαχού διεσπαρμένος περί έκάστου μαρτυρίας. Πρα- 
γματευόμεθα δέ περί τούτων είς τά δύο χιοριστά ταύτα κεφάλαια, διότι άκρι- 

1 Ρ&ηιΠγ Κσοοτάδ. Α Κεοοι-ά οί ίδε Οπ£ίιι απά ΗΐδίοΓγ οί ίδε ΟΐΓ&ιιά 
&πά ίίπιΐΐΐεδ οί ΤιιγΙ^, ί>γ Εόχπυπά Οάταυά, Απά β. βΙιογΙ 

ΗΐδΙοΓγ οί 11ΐ6 Τα Κοπί&ίπε ίαπιΐ1γ, Ιβιπεδ 13 Ροπίε,ίηε, ϋεάίο&ίεά 
Ιο ίύε ίαιηΐΗεδ ίη ςηεδίΐοη &ηά ηοί ίοΓ δ^Ιε ογ εΪΓοηΙαΙΐοη ΐο Ιδε ριχδΐΐε. 
ΜΟΜΧΧΧΐν, ΡπηΙεά \>γ Αά&τηδ Βγο3 3π< 1 51ΐίΐΓ<1Ηο\ν, Είά. Ιη Ιΐιε είΐγ οί Ι,οη- 
άοη. Είναι παράδοξον πώς ό άλλως λίαν ενημερωμένος Οϊγη,ικΙ δεν αναφέρει τό 
προεκδοθέν βιβλίον τοΰ εκ μητρός θείου του ΐνίπΙΐ&Π, ουδέ γνωρίζει τι περί τών 
οικογενειακών εγγράφων Χορτάτση. Τό λίαν δυσεύρετον τούτο έργον ήδυνήθημεν 
νά ίδωμεν παρά τώ κ. Αλεξάνδρα Μπενάκη, δν καί εντεύθεν εύχαριστοΰμεν θερ¬ 
μότατα, διότι έπέτρεψεν είς ημάς λίαν προθύμως νά χρησιμοποιήσωμεν αυτό καί νά 
δημοσιεύσωμεν έξ αυτοΰ τήν προσωπογραφίαν τοΰ Λούκα Χορτάτση. 
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βώς αί μαρτυρίαι αΰται δεν είναι τόσον επαρκείς, ώστε νά επιτρέψουν την 
εις τό σχηματισθέν γενεαλογικόν δένδρον ενταξιν των αναγραφόμενων ή τον 
καταρτισμόν ετέρων δένδρων. Διά τοϋτο και περιοριζομεθα εις απλήν, άνευ 
άριθμήσεως συναγωγήν αυτών, ευχόμενοι δπως νεαι ερευναι συμπληριοσωσι 
τά κενά και διαφωτίσωσι τάς προς άλλήλους σχέσεις αυτών. 

Δέον νά σημειωθή δτι οΰτε ό κατάλογος, οΰτε αί δυο άναγραφαϊ έχουν 
σκοπόν την παροχήν εξαντλητικών βιογραψικών ειδήσεων, άλλ’ απλώς τήν 
άπαρίθμησιν καί τήν χρονολογικήν τοποθέτησιν ή καί τήν γενεαλογικήν 
συσχέτισιν τών άναγραφομένων. 

1, Αναγραφή τών έν Κρήτη Χορταταών. 

Οί εν Κρήτη ευγενεΐς Χορτάτσαι ειχον παλαιόθεν τάς κτήσεις των εϊς 
τήν περιφέρειαν τής Ρεθΰμνης· Τά δρια τών κτήσεων τούτων καθορίζονται 
ήδη εν τφ έγγράφφ του δουκός τής Κρήτης Κωνσταντίνου Δοΰκα από 
Σεπτεμβρίου 1192 (κατά διόρθωσιν του Οοτίαπό, αντί 1182), δι’οΰ, κατό¬ 
πιν ορισμού του αυτοκράτορος Ίσαακίου Αγγέλου, άνανεουνται τά φεουδα- 
λικά προνόμια τών εύγενών οΐκων τής ΚρήτηςV Αλλά καί κατά τήν έν τώ 
Χρονικφ του Τπνμη άπογραψήν τοϋ 1644, μνημονεύονται μεταξύ τών « ηο- 
6Πί Οτεΐεηεί» τής Ρεθΰμνης (δίς μάλιστα) οί « ΟοιΊαζζί » 3 . Καί σήμερον 
δ’ έτι διασώζεται οικογένεια Χορτάτση έν τφ χωρίφ Μέση, καθώς καί τοπω- 
νυμιον «τού Χορτάτοι]» έν τή κώμη 9 Αργυρουπόλει 3 τής έπαρχίας Ρεθυ- 
μνης. Οί πλεΐστοι τών κατωτέρω άναγραφομένων εΐναι επίσης Ρεθΰμνιοι 
καί ευγενεΐς, δχι όμως πάντες. Μεταξύ αυτών εύρηνται ασφαλώς καί οί πρό¬ 
γονοι τών έν τφ ύπ’ άριθ. 2 καταλόγφ νεωτέρων Χορτατσών, δυστυχώς δμως 
ο μετ’ αυτών συνδετικός κρίκος λανθάνει εϊσέτι. 

« Μιχαήλ Χορτάτζης τοΰ ποτέ Ευσταθίου και οί αδελφοί του » 
άναφέρονται έν τφ ανωτέρω έγγράφφ τοΰ 1192 μεταξύ τών έμφανισθέντων 
καί ζητησάντων τήν έπικυρωσιν τών παλαιών αυτών φεουδαλικών δικαίων 4 . 

Οοτί&ΖΖΐ (άνευ βαπτιστικοΰ), καθολικός επίσκοπος Χερρονήσου, 

1 Τό έγγραφον φέρεται έκδεδομένον παρά Ε. Ο ε γ 1 3 η ά, ένθ’ άνωτ., σ. 99 - 
110, ύπ’ άριθ·. ΙΙΙβ ( βλ. περί Χορτατσών έν σ. 105), 

2 Μ. Ί. Μανοΰσακα, Ή παρά Τήναη άπογραφή τής Κρήτης ( 1644 ) κλπ., 
«Κρητικά Χρονικά», τόμ. 3 ( 1949 ), σ. 56, άριθ. 29 καί 38. 

3 Νικολ. Εύαγγ. Χατζιδάκι, Συμβολή εις τό τοπωνυμικόν τής Κρήτης. 
Τοπωνυμίαι τοϋ χωρίου Αργυρουπόλεως, ΕΕΚΣ, τόμ. 1 ( 1938 ), σ. 456 ( άριθ·. 11 ). 

4 Ε. ΟεΓί&ηά, ένθ’ άνωτ., σ. 101. Ό Ευστάθιος Χορτάτσης άναφέρεται 

καί εις τό αύτόθΊ ύπ’ άριθ·. I έγγραφον ( βλ. σ. 85 ), ώς καί εις τό ύπ’ άριθ·. IV 

( βλ. σ. 115), όπου μάλιστα καί έτεροι έξ Χορτάτσαι* άμφότερα όμως τά έγγραφα 

ταϋτα είναι πλαστά, ώς έδείχθη υπό του ΟειΊ&ηά. 


εκλεγείς υπό τοΰ δυτικοΰ αρχιεπισκόπου Κρήτης μετά τό 1234 καί όριστι- 
κώς τοποθετηθείς υπό τοϋ πάπα Γρηγορίου IX τή 11 Φεβρουάριου 1237 1 . 

Θεολόγος Χορτάτζης λαμβάνει έκ νέου παρά τών Βενετών, διά τής 
συνθήκης ειρήνης τοΰ 1265, τά προ τής έπαναστάσεως τοΰ 1262 ύπ’ αυτοΰ 
κατεχόμενα φέουδα 2 . 

Γεώργιος και Θεόδωρος οι Χορτάτσαι, αδελφοί, οί γενναίοι αρχη¬ 
γοί τής κατά τών Βενετών κρητικής έπαναστάσεως τοΰ 1272 - 1278, οίτινες, 
μετά τήν ήττάν των, κατεδικάσθησαν εις άειφυγίαν καί κατέφυγον εις τον 
αΰτοκράτορα τοΰ Βυζαντίου Μιχαήλ Η' Παλαιολόγον 3 . Οΰτοι ειχον μετάσχει 
καί τής προηγούμενης έπαναστάσεως τοΰ 1262 καί μνημονεύονται εις τήν 
συνθήκην τοΰ 1265 4 . Τοΰ Γεωργίου άναφέρονται υιοί ό Μιχαήλ καί ό 
Κωνσταντίνος, τοΰ δέ Θεοδώρου ό Εμμανουήλ 5 . 

Μιχαήλ Χορτάτζης, άνεψιός τών δυο προηγουμένων, γνωστός ήδη έκ 
τής συνθήκης τοΰ 1265 6 , οστις μετά τήν καταστολήν τής έπαναστάσεως τών 
Χορτατσών συνδιαλλάσσεται μετά τών Βενετών ( 1278) καί απολαύει αμνη¬ 
στίας 7 , βραδυτερον δέ συμπράττει εις τήν έπανάστασιν τοΰ Αλεξίου Καλ- 
λιέργη ( 1283) 8 καί μνημονεύεται εις τήν συνθήκην τοΰ 1299 9 . 

Κωνσταντίνος Χορτάτζης άναφέρεται εν τή άπό Νοεμβρίου 1332 
συνθήκη τοΰ αυτοκράτορος Ανδρονίκου Γ' Παλαιολόγου μετά τών Βενετών 
ως Βενετος υπήκοος εχων λαμβανειν 240 ύπέρπυρα « εις ίκανοποίησιν πανιών 
μεταξωτών και τζοχών και άλλων ειδών κρατηθέντων παρά άνθρώπων τής 
βασιλείας μου περί τον λιμένα τοΰ 'Ιεροΰ » ,0 . 


1 Οΐυδερρε θετοί &, Ρετ Ια οτοηοΐ&εεΐ άεί νεδεονϊ ετείεδΐ &Ι1’εροοα 
νεηεΐδ, νεηεζΐίΐ, 1914, σ. 38. 

2 Σ τ ε φ. Ξ α ν θ ο υ δ ί δ ο υ, Ή Ενετοκρατία έν Κρήτη κλπ., σ. 48. Τό βι- 
βλίον τοΰ Ο ιι ί ά ο 3 ο & { ί ΐ η ϊ, ΝοΙΐζίε ίπίοτηο αί ρτίιηϊ οεηίο πηηΐ άεΐΐπ ϋοηιΐ- 
ησζϊοπε νεηείίΐ ίη ΟτεΙπ, Αίεεδαηάπίΐ, 1907, ένθα ( σ. 35-41) τό κείμενον τής 
συνθήκης, δέν ήδυνήθημεν νά ίδωμεν. 

3 Βλ. αυτόθι, σ. 49 -55, ένθα λεπτομερής έξιστόρησις τών γεγονότων. 

4 Αυτόθι, σ. 46-48. 

3 Αυτόθι, σ. 47, 51. 

6 Αυτόθι, σ. 48. 

7 Αυτόθι, σ. 54. 

8 Αυτόθι, σ. 59. 

9 Έκδεδομένην υπό Ε· Οετίίΐηά, Ατεΐιίν άε5 Ηετζο £5 νοη Κσπάΐα 
ΐτα ^οπΐ^Ι. 8ί&3ί53το1ιΐν ζιι νεηεάΐ^, δ1πΐ355ηΓ£, 1899, σ. 121, π. 20 καί σ. 127, 
η. 16, Στεφ. Ξανθουδίδου, Συνθήκη μεταξύ τής Ένετικής Δημοκρατίας καί 
’Αλέξιου Καλλιέργου, « 5 Αθήνα», τόμ. 14 ( 1902 ), σ. 303 καί Κ. Δ. Μέρτζιου, 
.Η συνθήκη Ενετών - Καλλέργη καί οί συ νοδεΰοντες αυτήν κατάλογοι, «Κρητικά 
Χρονικά», τόμ. 3 ( 1949 ), σ. 266. 

10 Μ 1 1ί 1 ο 8 ι ο η - Μ θ 11 ε γ, Αοί& εΐ (ϋρ1οιυαί& ηιεάΐϊ εενΐ, τόμ. III, 

νϊη(3ο5οηη36, 1865, άριθ. XXV, σ. 109. Βλ. καί τήν λατινικήν μετάφρασιν τής 
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Αλέξιος Χορτάτζης ό Παλαιολόγος άναφερεται ως ήδη τεθνεώς 
Ιδιοκτήτης γης εν τή περιοχή τής Ζίχνης έν έγγράφφ του Όκτωβρίου του 
1358 1 * εν ετέρφ έγγράφφ από Μαρτίου 1355 άναφερεται ως ζώσα εΐσέτι 
προρην ΐδιοκτήτρια τής αυτής γής ή Παλαιολογίνα ή Χορτατζαινα (άνευ 
βαπτιστικοΰ) 2 , ήτις -θά ήτο σύζυγος ή αδελφή του 8 . Αν ουτος προηρχετο 
εκ των Κρητών Χορτατσών, δεν είναι απολύτως βέβαιον. 

Μανουήλ Χορτάτζης, ανακαινιστής του έν Καντάνιρ Σέλινου και εις 
θέσιν Λαμπιριανά ναού τής 'Αγίας Κυριακής, κατά την έν αύτφ έπιγραφήν 
(14 ου -15 ου αιώνος) 4 . 

Αντώνιος Χορτάτσης, πατήρ του Μικιολετου και Κωνσταντίνου, περί 
ών κατωτέρω. Είναι πιθανώς δ αυτός προς τον υπέρ ου το απο 31 Αύγου¬ 
στου 1466 έγγραφον του Δόγη τής Βενετίας Οπεΐοίοτο Μογο 5 . 

Αντώνιος Χορτάτσης, παρασχών τάς υπηρεσίας του εις τήν Βενε¬ 
τίαν, λαμβάνει ισοπολιτείαν προς τούς Βενετούς τιμαριούχους καί προνόμια 
τή 24 Μαρτίου 1466 6 . Ό αυτός προς τον προηγούμενου; 7 

Μικιολέτος καί Κωνσταντίνος Χορτάτσαι, υίοί Αντωνίου (βλ. 
ανωτέρω), άνδραγαθήσαντες έν τή υπό των Τούρκων αλωσει τής Χαλκίδος 
(1470)· δ πρώτος έδρασε καί κατά τήν συνωμοσίαν τού Σήφη Βλαστού 
(1454), ως καί έν Χίφ 8 . 

Κωνσταντίνος Χορτάτσης, ζημιωθείς έν τή άλώσει τής Χαλκίδος, 
δ στις προτείνεται τή 9 Νοεμβρίου 1492 δπως λάβη βοήθημα από 6 Φε¬ 
βρουάριου 1480 9 , πιθανώς δ αυτός προς τον δεύτερον τών προηγουμένων δύο 
αδελφών 10 . 


συνθήκης παρά ΤΗοπΐ35-Ρτε(1ε11ί, Βίρίοπιαίαπυιη νβαείο - Ι,βνβηίΐηηιη, 
τόμ. I, νεπείϋδ, 1880, άριθ. 118, σ. 232. 

1 Αείεδ άε 01ιϊΙ&ηά3Γ ρυδίϊέδ ρ&Γ Γ· ΡεΙίΙ εΐ Β. Κοταδίεν, 83ίη1- 
ΡείεΓδδοιίΓΚ, 1911, άριθ. 141, σ. 298. 

2 Αύτόθι, άριθ. 142, σ. 300. 

3 Βλ. Α ν β γ 1ε ϊ ο 8 Τΐι. Ραραάοροαίοδ, ΥβπηκΙι εΐηετ Οεηεαίο^ϊε 
άετ Ρ3ΐ3ΐο1ο£εη. 1259 - 1453, 8ρεγετ 3. Κθ., 1938, σ. 76-77, άριθ. 121- 

4 Οίηδερρε θετοί α, ΜοηηιυεηΙΐ νεηβϋ ηειΓ ΐδοΐβ άΐ ΟτείΕ, τόμ. IV, 
νεηεζίίΐ, 1932, σ. 456 - 457 (άριθ. 30). 

5 "Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 3β. 

6 Η. Νοίτεί, Όοειιιηεηΐδ ΐηέάΐίε κλπ., σ. 501. 

7 Βλ. ήμετέρας σημειώσεις ανωτέρω, σ. 254 - 255. 

8 Μνημονευόμενοι έν έγγράφφ Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 2« . Βλ. και τάς 
είς αύτό ήμετέρας σημειώσεις ( ανωτέρω, σ. 245 - 246 ) περί τοΰ εσφαλμένου τών 
παραδιδομένων χρονολογιών 1440 καί 1446. 

9 Ν. Ε ο Γ 2 3-, Νοίεε ετ εχΐΓΕίΙβ ροιιτ εετνίτ ά ΙΆίδΙοίΓε άεδ ΟτοΐδΕάεε, 

βέτΐε, Βαε&τεδί, 1915, σ. 205, άριθ. ΟΟΧ. 

ίο Βλ. άνωτέρω, σ. 253- 254, σημειάισεις είς έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου 
ύπ’ άριθ. 3 α . 
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Κωνσταντίνος Χορτάτσης, άνδραγαθήσας πολλαχοΰ τής Κρήτης, 
υπέρ ου τό από 1492 έγγραφον τοΰ Δόγη τής Βενετίας Α§:οδί;ίηο Β&γΒεπ^ο, 
άδηλον άν δ αυτός προς τον προηγούμενον 1 . 

Αντώνιος Χορτάτσης, πατήρ τού επομένου, μή ζών τφ 1568, από¬ 
γονος τών άνωτέρω Μικιολέτου καί Κωνσταντίνου. 

Νικόλαος Χορτάτσης, του ποτέ Αντωνίου, άμειβόμένος διά τάς 
υπηρεσίας του διά τού από 23 Μαΐου 1568 εγγράφου τού Δούκα τής Κρήτης· 
μήπως δ ύπ* άριθ. 1 ανώνυμος τοΰ επομένου γενεαλογικού καταλόγου ; 2 

« Νίοοί&ιΐδ Οοτίαζί, ΟΙιαβίβΙΙαηΊΐΒ », τού οποίου σώζεται επιγραφι¬ 
κόν χάραγμα (1512) έν ναφ τού χωρίου Απάνω ’Αργάθια Μονοφατσίου 8 , 
πιθανώτερον διάφορος τού προηγουμένου 4 . 

« Τζώρτζης Χορτάτζης, κομμέσος τον ίκλαμπροτάτου άφεντός μισέ 
Μα&αΐο ΚαΧλέργη», δστις κατά Φεβρουάριον τού 1565, ως πληρεξούσιος 
τού πλουσίου τούτου φεουδάρχου, έρχεται είς συμβιβασμόν μετά πολλών 
οφειλετών τούτου, κατοίκων τών χωρίων Κυριάννα καί Καβούσι Ρεθΰμνης, 
οίτινες καί ΰπογράφουσι χρεωστικά συμβόλαια 5 . 

Γεώργιος Χορτάτζης, οΰ δ οικογενειακός τάφος σώζεται εντός τού 
παρά τήν μονήν ’Ασιομάτων ’Αμαρίου ναϋδρίου τής 'Αγίας Παρασκευής, 
φέρων τήν έπιγραφήν: «Δέησης τον δούλων τον Θ(ε)ον Γεωργίου τον | 
Χορτάτζη και τή(ς) ον βίου αυτόν» 6 . Αί έπί τής έμπροσθίας πλευράς καί 
τής κόγχης τού τάφου παραστάσεις τών τοιχογραφιών, ούχί καλώς διατηρού¬ 
μενων, ήρμηνεύθησαν μέχρι τούδε ποικιλοτρόπως. Κατά τούς παλαιοτέρους, 
δ είκονιζόμενος Γεοδργιος Χορτάτζης είναι δ περιώνυμος άρχηγός τής έπανα- 
στάσεως τοΰ 1272- 1278, προς τήν γνώμην δέ ταύτην φαίνεται άποκλίνων 
καί δ έξβτάσας ολίγον προ τού θανάτου του τό ζήτημα Στέφ. Ξανθουδίδης 7 . 


1 "Εγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 3« . Βλ. καί τάς είς αύτό σημειώσεις. 

2 “Εγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 2« . Βλ. καί σημειώσεις (άνωτέρω, 
σ. 245 ). 

? 3 Στεφ. Ξανθουδίδου, Χριστιανικοί έπιγραφαί έκ Κρήτης, « Άθηνά », 

I τόμ. 15 ( 1903 ), σ. 152. 

4 Βλ. ανωτέρω, σ. 245, σημειώσεις είς έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 2 α . 

5 Ίωάννου Ε. Καλιτσουνάκι, Ανέκδοτα κρητικά συμβόλαια έκ τής 
Ενετοκρατίας, « Πρακτικά τής Ακαδημίας Αθηνών », τόμ. 3 ( 1928 ), σ. 483-519 
( βλ. άριθ. 6 - 16, σ. 494 κ.έξ. ). 

6 Ο. θετοί η, ένθ’ άνωτ., τόμ. II, νεηε/.ί;ι, 1908, σ. 877 καί Ιανοΐα 14, 
άριθ. 2, ώς και τόμ. IV, 1932, σ. 497 (άριθ. 10)* βλ. καί Βασιλείου Δ. Θεο- 
φανείδου, Τάφος Γεωργίου Χορτάτζη παρά τήν μονήν τών Άσωμάτων Άμαρίου 
Κρήτης, ΕΚΚΣ, τόμ. 2 ( 1939 ), σ. 177 - 190. 

7 Βλ. Στεφάνου Ξανθουδίδου, Έπιστολαί ανέκδοτοι περί τοΰ τάφου 
Γεωργίου Χορτάτζη παρά τήν μονήν Άσωμάτων ( έκδ. ύ,τό Μ ιχ. Γ. Πρεβε- 
λ ά κ ι ), αυτόθι, τόμ. 4 ( 1941 ), σ. 89 - 95 ( πρβλ. καί τό αυτόθι, σ. 280, σχεδίασμα ). 
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Άντιθέτως, ό Ο. Οετοΐα δεν -θεωρεί τάς τοιχογραφίας τόσον παλαιός, απο¬ 
κλείει δέ τον ταυτισμόν τούτον καί δι* ιστορικούς λόγους 1 , ώς και ό Β. Θεο- 
φανείδης, δστις θεωρεί πιθανόν οτι ό τάφος ανήκεν εις τον ευθύς προηγού¬ 
μενους αναγραφόμενον Τζώρτζην Χορτότζην τού 1565 2 . Το ζητημα χρηζει 
εΐσέτι έρεύνης 3 . 

Σταμάτης Χορτάτζης, πατήρ τού έπομένου, εχων αποθάνει τφ 1565. 

«Μανόλης Χορτάτζης του ποτέ Σταμάτη», κάτοικος τού χωρίου 
Κυριάννας Ρεθύμνης, δστις διά συμβολαίου από 5 Φεβρουάριου 1565 συμ¬ 
βιβάζεται μετά τού ανωτέρω μνημονευθέντος Τζώρτζη Χορτάτζη ώ; επιτρό¬ 
που τού Ματθαίου Καλλέργη, ϊνα πληρώση εις δόσεις τό έκ 400 ύ περπύρων 
χρέος του 4 ' προφανώς δεν ανήκει εις τούς εύγενεΐς Χορτάτσας. 

Ζώρζης ΟθΗ:αο1ιί, από τό χωρίον Κούμους Ρεθυμνης, καπιτάνος 
υπό τον αρχηγόν ΒεΓηαΓίΙίη άζ Αδοοίί, εχων υπό τάς διαταγάς του 140 
στρατιώτας, κατά τούς στατιστικούς περί Κρήτης πίνακας τού Πέτρου Κα¬ 
στροφύλακα ( 1584) 5 . 

Κλήμης Χορτάτζης, ηγούμενος τής μονής Άρκαδίου Ρεθύμνης, δστις, 
μονάζων μετά τού αύταδέλφου του Βησσαρίωνος εν τή πλησίον μονή τού 
* Αγίου Αντωνίου, μετέβη εις Άρκάδι καί άνήγειρε τον σημερινόν ναόν τού 
Σωτήρος, την « μεγάλην εκκλησίαν» κατά τό χρονικόν τής μονής 6 . Έπί τής 
προσόψεως τού ναού τούτου, κατά την βάσιν τού κωδωνοστασίου, ευρηται η 
επιγραφή ΑΦ ΚΛΜ ΧΤΖ ΠΖ ( = 1587, Κλήμης Χορτάτζης) 7 . 

Βησσαρίων Χορτάτζης, αδελφός καί συμμοναστής τού προηγουμένου, 
οίκοδομήσας τήν νότιον πλευράν τής μονής Άρκαδίου 8 . 

Άνδρέας Χορτάτζης, συμβολαιογράφος εν Χάνδακι, τού οποίου αί 
συμβολαιογραφικοί πράξεις, των ετών 1594- 1635 σώζονται εις τά κρατικά 
αρχεία τής Βενετίας 9 . 

1 6. θετοί ά, ενθ’ άνωτ., τόμ. IV, σ. 497. 

2 Β. Δ. Θεοφανείδου, ενθ’ άνωτ., σ. 188. Ό Θεοφανείδης δεν εγνώριζε 
καί έτερον ομώνυμον, τον κατωτέρω Ζώρζην Οοτίαοΐΐί, καπιτανον εκ Κουμων. 

3 Βλ. καί Εμμανουήλ Γενεράλι, *Η ιερά μονή των Άσωμάτων Άμα¬ 
ρίου Κρήτης, ΕΕΚΣ, τόμ. 4 ( 1941 ), σ. 16, σημ, 1. 

4 Ίωάννου Ε. Καλιτσουνάκι, ένθ’ άνωτ., σ. 499 - 501 {άριθ. 7 ). 

5 Αγαθάγγελου Ξηρουχάκη, Ή Βενετοκρατουμένη Ανατολή. Κρήτη 
καί Επτάνησος, Άθήνησι, 1934, σ. 64. 

6 Τιμοθέου Μ. Βενέρη, μητροπολίτου Κρήτης, Τό Άρκάδι διά των αιώ¬ 
νων, Άθήναι, 1938, σ. 33. 

7 Ο. Ο 6 τ ο 1 ε, ενθ 5 άνωτ., τόμ. IV, σ. 479 ( άριθ. 13) καί Τιμοθέου 
Μ. Βενέρη, ένθ’ άνωτ., σ. 48. 

8 Τιμοθέου, Μ. Βενέρη, ένθ’ άνωτ., σ. 33. 

9 Σπυρίδωνος Μ. Θεοτόκ η, Εισαγωγή εις τήν ερευνάν των μνημείων 
τής Ιστορίας του Ελληνισμού καί Ιδίφ τής Κρήτης έν τώ Κρατικφ Άρχείω του Βε¬ 
νετικού Κράτους, εν Κερκύρφ, ά.ε. ( 1926 ), σ. 84 (άριθ. 304). 
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Κάλλιστος Χορτάτζης, μοναχός, ύπογραφόμενος ώς μάρτυς έν συμβο- 
λαίω από 1 Απριλίου 1608 τής μονής τού προφήτου Ήλιού τού χωρίου 
Ρούστικα Ρεθύμνης 1 . 

Τζουάνες Χορτάτζης, πατήρ τού επομένου, μή ζών τφ 1625. 

«Θοδωρής Χορτάτζης, (τον) ποτέ μισέρ Τζονάνε», ύπογράφων ως 
μάρτυς έν τελεί τής από 12 Νοεμβρίου 1625 διαθήκης τής Κερά-Μαρίας 
Φραγγοπούλου έκ Καστελλίου Τεμένους 2 . 

«π(α)π(ά) Χορτάτζης» (άνευ βαπτιστικού), εχων κεντήσει δύο επι¬ 
τραχήλια τού ηγουμένου τής μονής Άσωμάτων Άμαρίου Μελχισεδέκ Σανκβυ- 
νάτζου, ών τό πρώτον φέρει, παρά τήν υπογραφήν του, καί τήν χρονολογίαν 
,ΑΧΠΘ' ( = 1689) 3 . 

Ιωάννης ΟοϊΊ&οί, έκ Χάνδοάος, πατήρ τής επομένης, μή ών έν ζωή 
τφ 1713. 

« Είβηα Οοτίαοί, τού ποτέ Ιωάννη, έκ Χάνδακος, διαμένουσα από 
45 έτών έν Σούδφ, μέ τρία παιδιά», κατά τήν από 24 Δεκεμβρίου 1713 
αναφοράν τού εκτάκτου Προνοητού τού φρουρίου τής Σούδας 4 . 

2. Γενεαλογικός κατάλογος των νεωτέρων εύγενών Χορτατοών , 
έν Κρήτη καί Σμύρνη 5 · 

1. Αγνώστου βαπτιστικού καί αμάρτυρος Χορτάτσης, άκμάσας κατά 
τό δεύτερον ήμισυ τού 16 ου αίώνος έν Ρεθύμνφ, πατήρ τών ΰπ 3 άριθ. 2 καί 3. 
Μήπως δ έν τή προηγούμενη αναγραφή Νικόλαος Χορτάτσης τού 1568; 6 

2. Γεώργιος Χορτάτζης, δ έξοχος Ρεθύμνιος ποιητής τής τραγφδίας 
« Έραιφίλη », έκδοθείσης τό πρώτον τφ 1637, δτε ούτος δεν έζη πλέον, καί 
γραφείσης πάντως μετά τό 1581 7 . Περί τού βίου του ούδέν γνωρίζομεν. 

1 Άνδρέου Π. Βουρδουμπάκι, Κρητικά έγγραφα έκ της Ενετοκρατίας 
καί Τουρκοκρατίας, « Χριστιανική Κρήτη », τόμ. 2 ( 1915 ), σ. 351 - 352 ( άριθ. III). 

2 Κ ω ν σ τ. Ά μ ά ν τ ο υ, Σιναϊτικά μνημεία ανέκδοτα, έν Άθήναις, ά.ε. 

( 1928 ), σ. 30-32 (άριθ. 7), στ. 54. 

3 Εμμανουήλ Γενεράλι, Ή Ιερά μονή τών Άσωμάτων Άμαρίου Κρή¬ 
της, ΕΕΚΣ, τόμ. 4 (1941), σ. 31 (άριθ. 3-4)’ πρβλ. καί Β α σ. Δ. Θ ε ο φ α¬ 
ν είδη ν, αυτόθι, τόμ. 2 ( 1939 ), σ. 190. 

4 Κ. Δ. Μ έ ρ τ ζ ι ο υ, Όνομαστικός κατάλογος τών έν Σούδφ Κρητών τοϋ 
1718, «Κρητικά Χρονικά», τόμ. 10 ( 1956 ), σ. 25 (άριθ. 28). 

5 Βλ. καί τό κατωτέρω έν σ. 296 - 297 παρατιθέμενον γενεαλογικόν δένδρον. 

6 Βλ. έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 2“ καί τάς έν σ. 245 σημειώσεις. 

7 Βλ. τήν κριτικήν τοϋ έργου εκδοσιν υπό Στεφ. Ξανθουδίδου, Έροι- 
φίλη, τραγιοδία Γεωργίου Χορτάτζη ( 1600 ) έκδιδομένη έκ τών άριστων πηγών 
μετ’ εισαγωγής καί λεξιλογίου, ΑΐΗειι, 1928· τήν λοιπήν βιβλιογραφίαν βλ. είς 
Μ. Ί. Μανούσακα, Κριτική βιβλιογραφία του «Κρητικού Θεάτρου», «'Ελλη- 
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Κατά την μαρτυρίαν τοΰ Νικολ. Κομνηνοΰ Παπαδοποΰλου ι , ή το θείος προς 
πατρός του ομώνυμου ιατρού (άριθ. 4). 

3. Κωνσταντίνος Χορτάτσης, εις δ'ν, ως και εις τους υΐοΰς του, έχο- 
ρηγήθησαν προνόμια κατ’άντίγραφον χρονολογούμενον από Απριλίου 1645 2 ' 
εν έγγράφφ τής 23 “Οκτωβρίου 1646 8 άναφέρεται ώς πατήρ των επομένων 
ύπ’ άριθ. 5, 6, 7 ( Ίωάννου, Παύλου καί Εμμανουήλ), άδηλον δμως αν 
έζη είσέτι τότε. *Ητο άρα καί των ύπ’ άριθ. 4, 8 καί 9 — αδελφών δντων 
των ανωτέρω (βλ. άριθ. 8 καί 9) — πατήρ καί συνεπώς αδελφός του προη¬ 
γουμένου ύπ’ άριθ. 2. 

4. Γεώργιος Χορτάτσης, ιατρός. Κατά τον βιογράφον αυτοί) Νικόλ. 
Κομνηνόν Παπαδόπουλον, έ'σχε θειον προς πατρός τον ομώνυμον ποιητήν 
(ύπ’άριθ. 2), άπεβίωσε δέ περί τό 1658 έν Χάνδακι, δπου, καταφυγών μετά 
τήν άλωσιν του Ρέθυμνου ( 1646), είχε γίνει αρχίατρος 4 . Έσποΰδασεν 
έν τφ Πανεπιστημίφ τής Παδοΰης, ένθα σώζεται τό δνομα καί τό οΐκόση- 
μον αυτοί) υπό χρονολογίαν 1642 5 . Έν τη πόλει ταύτη έξέδωκε τφ 1654 
ιατρικήν πραγματείαν υπό τήν επιγραφήν «Τπιίίηο. πιοΗοει... » κλπ. 6 . 
"Ετερον εργον του περί υδροφοβίας 7 λανθάνει. 

5-6. Ιωάννης παι Παΰλος Χορτάτσαι, υιοί του Κωνσταντίνου 
(άριθ. 3), μεθ’ οΰ έλαβον προνόμια προ του 1645, διακοιθέντες, μετά του 
άδελφοΰ των Εμμανουήλ (άριθ. 7) κατά τήν εναντίον τής πολιορκουμένης 
υπό τών Τούρκων πόλεως Ρεθΰμνης μεγάλην έφοδον τούτων τή 10/20 “Οκτω¬ 
βρίου 1646 8 . 

7. Εμμανουήλ Χορτάτσης, άδελφός τών δυο προηγουμένων, μεθ’ ών 
διεκρίθη κατά τήν άμυναν τής γενετείρας του Ρεθΰμνης τφ 1646 (βλ. άριθ. 
5-6). 'Ως μαρτυρεΐται εκ τών πιστοποιήσεων τών κατά καιρούς εκτάκτων 
Προνοητών τού βενετικού φρουρίου τής Σούδας, ούτος εύρίσκετο εν αύτφ, 


νική Δημιουργία », τόμ. 12 (1953 ), σ. 99 - 100 ( άριθ·. 30 - 33 ) καί Τοϋ αυτού, 
1 ,3. 1ίίΙέΓ3ΐιΐΓ6 ετείοίδε 3 Γβροφίβ νεηΐίίεηηε, « ΗεΙΙέηίειηε ΟοπτεηιροΓ3Ϊη », 
τόμ. IX ( 1955 ), σ. 109-110. 

1 Ν ί ο ο 1 3 ί Οοηιηεηΐ Ρ3ραάορο1 ί, Ηίδίοηα 0γπιη33ϋ Ρ3ΐ3νΐηϊ, 
τόμ. II, νεηεΐίίδ, 1726, σ. 306 ( άριθ. (XXI,). 

2 ’Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 20 . 

3 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 2 υ . 

4 Νΐεοίπί Οοιηηεηΐ Ραραάοροΐί, ένθ’ άνωτ. 

5 Ο. θετοί 3, Οΐί είεπιηιί ετείεδΐ άεΙΓ ιιηϊνεΓδΐία 4ί Ρ3<1ον3, « ΑΙίί 4ε1 
Κεπίε Ιδίϊΐυΐο νεηείο άί δείεηζε, ΕεΙίετε εά ΑΐΠ », τόμ. ΕΧΧΧνίΙΙ — ρπτίε 
3 εεοπά3 ( 1929 ), σ. 252, άριθ. 51. 

6 Περιγραφομένην υπό Ε. Ε ε £ γ 3 η ά, Βί1>1ίθ£Γ3ρ1ιί0 Ηεΐΐεηίςηε... 3α 
ΧνΐΕ δίέείε, τόμ. 2, Ρ3Π3, 1894, άριθ. 407, σ. 72-76. 

7 Άναφερόμενον υπό τοΰ Νίεοΐ. Οοπιηεηί Ρ&ριάοροΠ, ενθ’ άνωτ. 

8 Βλ. έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου υπ’ άριθ. 2 υ καί τάς επ’ αύτοΰ σημειώσεις. 
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έκτελών ίσως στρατιωτικήν υπηρεσίαν, τον Μάϊον τοΰ 1667 1 , αλλά καί μετά 
τήν παράδοσιν τοΰ Χάνδακος, τον Όκτ. καί Δεκ. 1669 2 , καί επί πολλά ετη 
μετά ταΰτα, ήτοι τφ 1670 3 , τφ 1674 4 καί τφ 1689 5 . Έν τφ μεταξύ φαί¬ 
νεται δτι έπεσκέφθη τήν Βενετίαν έν έτει 1677 6 , δτε, θανόντος εκεί τοΰ άδελ- 
φοΰ του Μελετίου, αρχιεπισκόπου Φιλαδέλφειας (βλ. τον έπόμ. άριθ. 8), 
Ιχορηγήθη έξ ολοκλήρου είς αυτόν υπό τής Βενετικής Πολιτείας ή κάρπωσις 
τής έν Κερκύρφ μονής τοΰ Άγ. Ίωάννου τοΰ Μωραΐτη, ήτις είχε κατά τό 
προηγοΰμενον έτος 1676 παραχωρηθή είς αυτόν καί τον Μελέτιον 7 . Άνα- 
κτηθείσης τής Πελοπόννησου υπό τοΰ Μοροζίνη, ήλθε μετά τών υιών του 
εις Ναΰπλιον, δπου προσέφερε μετ’αυτών νέας υπηρεσίας εις τούς Βενετοΰς, 
δι* άς έτυχεν εγγράφου εύαρεσκείας τή 16 “Οκτωβρίου 1691 8 . Άπεβίωσε 
δ’ έν Ναυπλίφ τφ 1709 9 , είς λίαν προβεβηκυΐαν βεβαίως ήλικίαν, καταλιπών 
τρεις υιούς, τον Μελέτιον, τον Δούκαν καί τον Φραγκίσκον (βλ. άριθ. 10- 
12), τοΰ τετάρτου έχοντος ήδη τελευτήσει πρότερον (βλ. άριθ. 13). 

8. Μιχαήλ - Μελέτιος Χορτάτσης, άρχιεπίσκοπος Φιλαδέλφειας. 
Άδελφός τοΰ ιατρού Γεωργίου (άριθ. 4), ως υπογράφεται έν τφ βιβλίφ 
τούτου «ΤπιίιηΕΐ ιηεάίοα » 10 , καί τοΰ Εμμανουήλ (άριθ. 7) 11 , άρα καί τών 
ύπ’ άριθ. 5-6, ώς καί τοΰ 9 (βλ. κατωτέρω). Έγεννήθη έν Ρεθύμνφ τφ 
1614 12 καί έσπούδασε θεολογίαν έν τφ πανεπιστημίφ τής Παδούης ,8 .Έχειρο- 
τονήθη ίερεύς υπό τοΰ Νικοδήμου Μεταξά, αρχιεπισκόπου Κεφαλληνίας καί 
Ζακύνθου (1628-1646), πιθανώτατα δτε οΰτος έχρημάτισε καί Φιλαδέλ¬ 
φειας (1632- 1635), ώς μαρτυρεί ή επιγραφή τής ομιλίας ήν έξεφώνησε 
τότε καί έτύπωσε βραδύτερον, τφ 1642, έν Βενετίφ 14 . Τφ 1650 καί 1653 


1 ’Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 2& . 

2 ’Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 2ε καί 2ο τ . 

3 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 2ξ . 

4 ’Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 3 υ . 

5 ’Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 40 . 

6 Έγγρ. Γερμ. Άντοινιάδου ύπ’ άριθ. 3 υ καί 3δ . 

7 Βλ. έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 40 καί τάς επ’ αυτού σημειώσεις. 

8 Έγγρ. Γερμ. Άντοονιάδου ύπ’ άριθ. 4 *. 

9 ’Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 6. 

10 Βλ. Ε. Ε6§Γ3Π(1, ένθ’ άνωτ., σ. 73, δπου άναδημοσιεύεται επίγραμμα 
φέρον υπογραφήν « Μϊοίΐ36ΐ ΟθΓί3θίιΐ3 530. Αηεί. ίταί. ». Βλ. καί Ν ί ο ο 1. Οο- 
πιηεηΐ Ρ&ραάοροΗ, ένθ’ άνωτ. 

11 Βλ, έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 40 . 

12 Βλ. Ανδρονίκου Κ. Δημητρακοπούλου, Προσθήκαι καί διορθώ¬ 
σεις είς τήν Νεοελληνικήν Φιλολογίαν τοΰ Κωνσταντίνου Σάθα, έν Λειψίςι, 1871, 
σ. 58 -59. 

13 Νίοοί. Οοπιηεηί Ραραάοροΐί, ένθ’ άνωτ., σ. 306. 

14 Βλ. την άναγραφήν τής ομιλίας ταύτης τοϋ Χορτάτση παρά Ε. Εε£Γ3η<1, 
ένθ’ άνωτ., τόμ. 1, Ρ3Π5, 1894, άριθ. 319, σ. 429-430. 
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ήτο υποψήφιος διδάσκαλος χής έν Βενετία σχολής τής Ελληνικής Κοινότη- 
τος 1 , εις ήν έξελέγη καί έδίδαξεν από του 1655 επί διετίαν 2 . Άπό του 1657 
μέχρι του 1677, δτε άπεβίωσεν, έχρημάτισεν αρχιεπίσκοπος Φιλαδέλφειας 8 
καί κατέλιπεν εν Βενετίςι πολλά ίχνη τής δράσεόίς του 4 . Την θεολογικήν του 
συγκρότησιν μαρτυρεί καί ανέκδοτον σύγγραμμά του υπό τον τίτλον « Έκ τών 
περί τής τρισνποστάτου Φείας ουσίας ερμηνειών τε καί αποριών έξηγήσεων 
Μιχαήλου τον Χορτακίου : Πότερον έν τφ Θεώ πρόβλησίς εστιν; » δ . "Ετε¬ 
ρον εργον του έπιγραφόμενον « Όε ίηαα^αΓα.Ι:ίοπ6 Ιοίι. Ρΐεαππ, νεπβίΐ 
ρπηαρΐδ », εκδοθέν τφ 1658 ή 1659, λανθάνει 6 . Εΐχεν επίσης αλληλογρα¬ 
φίαν προς λογίους άνδρας τής εποχής του 7 , πολλά δέ βιβλία τυπωθέντα έν 
Βενετία περιέχουν αφιερώσεις καί εγκώμια εις αυτόν 8 . Την έν Κέρκυρα εις 

1 Κ. Δ. Μέρτζιου, Θωμάς Φλαγγίνης και ό Μικρός Έλληνομνήμων, εν 
Άθήναις, 1939 ( Πραγματεΐαι τής Ακαδημίας Αθηνών, τόμ. Θ')., σ. 177. 

2 Αυτόθι, σ. 178. 

3 Ί. Βελούδου, Ελλήνων ορθοδόξων αποικία έν Βενετίςι, έκδ. β', Βενετία, 
1893, σ. 78. Βλ. καί Τ ο ΰ α ύ τ ο ΰ, Χρυσόβουλλα καί γράμματα τών οικουμενικών 
πατριαρχών άνηκοντα είς τούς Φιλαδέλφειας μητροπολίτας, Βενετία, 1893, σ. 53-57. 

4 Βλ. συστατικήν έγκύκλιον αύτοΰ είς βιβλίον τοΰ 1667 παρά Ε. Εβ^ταπά, 
έ'νθ’ άνωτ., τόμ. 2, άριθ. 471, σ. 199 * 200 καί πιστοποιητικά χορηγηθέντα ύπ’ αυ¬ 
τού, αυτόθι, τόμ. 3, Ρ&Πδ, 1895, σ. 354 καί τόμ. 5, Ρ&τΐδ, 1903, σ. 390 καί 423- 
424. Βλ. καί αυτόθι, σ. 375 - 376 καί 393 περί τής στάσεως αύτοΰ έναντι τής 
Εκκλησίας τής Ρώμης. 

5 Δ. Μ. Σάρρου, Κατάλογος τών χειρογράφων του έν Κωνσταντινουπόλει 
Ελληνικού Φιλολογικού Συλλόγου, ΕΕΒΣ, τόμ. 9 ( 1932 ), σ. 132 (άριθ. [34] 77, 
φ. 179 Γ - 186 ν )* πρβλ. καί Μ. I. Γεδεών έν «Εκκλησιαστική Αληθείς», τόμ. 
8 ( 1888 ), σ. 194, σημ. 37.—“Ετερον « θεολογικόν απάνθισμα» φέρεται έν κώδ. 
493 (άριθ. 5 ) καί 643 ( άριθ. 4 ) τοΰ έν Κωνσταντινουπόλει Άγιοταφιτικοΰ Μετο¬ 
χιού ( Ά. Παπαδοπούλου -Κεραμέα» ς, Ίεροσολυμιτική Βιβλιοθήκη, τόμ. 5, 
έν Πετρουπόλει, 1915, σ. 52 καί 205 ). 

6 Μνημονεύεται υπό Γ. Ζα βί ρα, Νέα Ελλάς ή Ελληνικόν Θέατρον... έκδο- 
θέν υπό Γ ε ω ρ γ. Κρέμου, Άθήνησι, 1872, σ. 454 - βλ. καί Ε. Έβ8Γ3.η<3, 
ενθ’ άνωτ., τόμ. 3, σ. 564. Τόν χρόνον τής έκδόσεως συνάγομεν έκ τού οτι ό Οΐο- 
ν&ιιηί Ρεδ&το έχρημάτισε Δόγης Βενετίας άπό 1658 - 1659. 

7 Βλ. Περικλ. Γ. Ζερλέντου, Ίωάννου Καρυοφύλλου προς Μελέτιον 
Χορτάκιον καί τούς Θεσσαλονικεΐς έπιστολαί, Δ1ΕΕ, τόμ. 6 ( 1901 ), σ. 73-87 ( βλ. 
85-86 ). — Νεκταρίου πατριάρχου Ιεροσολύμων αύτόγραπτοι 5 έπιστολαί, έκδίδοντος 
Μ. Ί. Γεδεών, έν Κωνσταντινουπόλει, 1913, σ. 13-18 ( άριθ. Α' - Γ’ ). —Βλ. 
καί Π. Άραβαντινόν έν« Πανδώρα », τόμ. 13 ( 1863 ), σ. 185, άριθ. 17 καί 25. 

8 ΟΤα αί άκολουθίαι τοΰ Έμμαν. Τζάνε Μπουνιαλή αί άναγραφόμεναι παρά 
Β· Ε ε £ γ π η ά, ένθ’ άνωτ., τόμ. 2, άριθ. 438 ( σ. 129 - 133, έτος 1661), άριθ. 
464 (σ. 195 - 196, έτ. 1665 ), άριθ. 504 ( σ. 270- 271, έτ. 1671) καί ό «Κρητικός 
Πόλεμος» τού άδελφού του Μαρίνου (αυτόθι, άριθ. 565, σ. 391-399 )· ομοίως 
Εύαγγέλιον τού 1671 ( αύτόθι, τόμ. 3, άριθ. 712, σ. 91 καί Κ. Δ. Μ έ ρ τ ξ ι ο ς, 
« Ηπειρωτικά Χρονικά », τόμ. 10 ( 1935 ), σ. 56 - 57 ). 


Συμβολή είς τήν ιστορίαν τής κρητικής οικογένειας Χορτάτση 


αυτόν έξ ήμισείας παραχωρηθεισαν μονήν φαίνεται οτι δεν έπρόφθασε νά 
καρπωθή, ένεκα τοΰ θανάτου του, διό καί έδόθη αΰτη έξ ολοκλήρου τή 10 
Απριλίου 1677 είς τόν αδελφόν του Εμμανουήλ 1 . 

9. Αθανάσιος Χορτάτσης, έπίσκοπος Ρεθΰμνης, αδελφός τοΰ Εμ¬ 
μανουήλ (άριθ. 7)—άφοΰ ό υιός τούτου Φραγκίσκος φέρεται ώς ανεψιός 
του — ά'ρα καί τών ύπ’ άριθ. 4-6 καί 8. Πότε άκριβώς (μετά τό 1646) 
διφκησε τήν επισκοπήν τής γενεθλίου του πόλεως, άγνωστον. Τόν "Ιούνιον 
τοΰ 1688 πάντως εύρίσκομεν αυτόν έν Πελοποννήσφ λαμβάνοντα παρά τής 
Βενετικής Πολιτείας τήν παρά τό χωρίον Μέρμπακα τής Ναυπλίας μονήν 
τής Θεοτόκου 2, ελαβεν επίσης τήν εγγύς μονήν τοΰ *Αγ. Θεοδοσίου καί αί 
δωρεαί αΰται έπεκυρώθησαν δι’ αλλεπαλλήλων εγγράφων 3 . Τάς μονάς ταΰ- 
τας ό * Αθανάσιος παρεχώρησε βραδΰτερον είς τόν ανεψιόν του Φραγκίσκον 
(άριθ. 12) 4 , άπεβίωσε δέ μικρόν προ τής 14 "Οκτωβρίου 1708, οτε βλέπο- 
μεν αΰτάς χορηγουμένας είς τόν ιερομόναχον Παρθένων Μαροΰφην 0 καί 
άπογραφομένας 6 . 

10. Μελέτιος Χορτάτσης, ίερεΰς, υιός τοΰ "Εμμανουήλ (άριθ. 7), 
ζών κατά τόν θάνατον τούτου έν Ναυπλίφ τφ 1709 7 . Είς αυτόν παρεχωρή- 
θησαν κτήματα υπό τοΰ άδελφοΰ του Λουκά (άριθ. 11). 

Π. Λουκάς Χορτάτσης, άδελφός τοΰ προηγουμένου (άριθ. 10) καί 
τών δύο επομένων (άριθ. 12-13). Τή 2 "Ιουνίου 1691 έγένετο πρότασις 
περί παραχωρήσεως κτημάτων τινών υπό τής Βενετικής Πολιτείας είς τήν έν 
Ναυπλίφ οίκογένειάν του 8 . Ό Λούκας παρεχώρησε τό μοναστήριον τοΰ £ Αγ. 
Θεοδοσίου (ή άλλο κτήμα;) είς τόν αδελφόν του παπά Μελέτιον 9 . "Έζη 
εϊσέτι τφ 1709 έν Ναυπλίφ, δτε άπεβίωσεν ό πατήρ του "Εμμανουήλ 10 . Πι- 
θανώτατα οΰτος είναι ό άναφερόμενος ώς φονευθείς κατά τήν υπό τών Τούρ¬ 
κων κατάληψιν τής Πελοπόννησου τφ 1715 άρχηγός τής οικογένειας Χορτά¬ 
τση, οΰ ή χήρα ήχμαλωτίσθη τότε υπό τών Τούρκων καί έξηγοράσθη τφ 
1716 μετά τοΰ υίοΰ δν ετεκεν έν τή αιχμαλωσία Π . 

12. Φραγκίσκος Χορτάτσης, αδελφός τών δύο προηγουμένων (άριθ. 

1 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 40 . 

2 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 4 δ , 5 α - 5 υ . 

3 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 4ε , 4π , 4^, 5“-5 υ . 

4 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 5. 

5 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 5 ε - 5$· . 

6 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ- 5ί . 

7 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 6. 

8 Σπυρ. Π. Λάμπρου, Σημειιόσεις περί τής έν ΓΙελοποννήσφ Βενετοκρα- 
τίας, «Νέος Έλληνομνήμων», τόμ. 21 ( 1927 ), σ. 35. 

9 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 5 δ * βλ. καί τάς επ’ αύτοΰ σημειώσεις. 

10 ’Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 6. 

11 Βλ. έγγρ. ΥνΊιίίί&ΙΙ, στ. 59 - 62 καί τάς επ’.αυτού σημειώσεις ( ανωτέρω, σ. 274 ). 
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10-11). Έδρασεν έν Πελοπόννησος κατ’ άρχάς καί έ'τυχεν εύαρεσκείας έκ 
μέρους του Προνοητοΰ τφ 1694 ι . Ύπό τοϋ εκ πατρος θείου του ’Αθανα- 
σίου (άριθ. 9) παρεχωρήθησαν εϊς αυτόν τά μονΰδρια τής Παναγίας εν 
Μέρμπακφ και του 'Αγ. Θεοδοσίου 2 . Διαφυγών κατά την υπό των Τούρκων 
άλω σι ν του Ναυπλίου τφ 1715, μόνος, φαίνεται, εκ των άδελφών του, διω- 
ρίσθη υπό του ΟογΙο Κιιζζππ τη 18 Όκτωβρίου 1719 Πρόξενος τής Βενε¬ 
τίας έν Σμύρνη 3 . ΔΓ αύτοΰ μετεφυτεΰθη ούτως εις την εμπορικώς άκμά- 
ξουσαν ποωτεΰουσαν τής Ιωνίας ή οικογένεια των Χορτατσών. Τφ 1725 
έπεδίωξε να διορισθή Πρόξενος είς τό ύπό ϊδρυσιν βενετικόν Προξενεΐον εν 
Θεσσαλονίκη, άλλα δεν Ιπέτυχε τούτο 4 . 'Ως Πρόξενος Σμόρνης προσυπο¬ 
γράφει πιστοποίησιν εφημερίου τής μητροπόλεως Σμύρνης άπό 2 Φεβρουα- 
ρίου 1738 περί τελέσεως γάμου 5 . Τή 6 Δεκεμβρίου 1739 ήγόρασε παρα της 
Σταματοΰλας Όμηρου, χήρας Γεωργίου Μιχ. Φωτεινού, και τής θυγατρος 
της Μαρίας τον είς τά Γυαλάδικα τής Σμύρνης βερχανέν (= φράγκικο χάνι), 
δνομασθέντα «χαλκαλή καποϋ » έκ τοϋ υπό τοϋ Χορτάτση επί τής μεγάλης 
■Ουράς τοποθετηθέντος βαρέος σίδηρου κρίκου (χαλκά) ώς ρόπτρου, μετά 
κεφαλής βενετικού λέοντας 6 . Τή δέ 10 Νοεμβρίου 1741 συνέταξε τήν διαθή¬ 
κην του 7 . Τή 10 Μαΐου 1743 ήγόρασεν οΙκίαν έν Μπουρνόβφ 8 . Τήν θεσιν 
τοϋ ΠοοΗένου διετήρησε μέχρι τοϋ θανάτου του, έπισυμβάντος μικρόν προ του 
1750Έσχε σύζυγον όνόματι ίσως Άδριανοΰλαν, θανοΰσαν τφ 1759 , 
υιους δέ 11 τόν Λούκαν (άριθ. 18, τόν καί διάδοχόν του έν τή θέσει του Προ¬ 
ξένου), τον Μιχαήλ καί τόν Μανολάκην (άριθ. 14-15). 

13. [;] Χορτάτσης (άγνωστου βαπτιστικοϋ), υιός τοϋ Εμμανουήλ 
(άριθ. 7), δ στις Εμμανουήλ έν έγγράφφ μέν τής 10 Απριλίου 1677 άναφέ- 


1 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 4£ . 

2 ν Εγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 5. , 

3 Βλ. έγγρ· Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 7 καί τάς έπ’ αύτοΰ σημειώσεις. 

4 Βλ. τάς αυτόθι σημειώσεις. 

3 Έκδοθεϊσαν ύπό Κ. Δ. Μέρτζιου, Θωμάς Φλαγ Υ ίνης καί ό Μικρός Ελλη- 
νομνήμων, έν Άθήναις, 1939, σ. 148' τό ενταύθα Ρναηοο ΟοτΙαζζί άναγνωστεον 
βεβαίως Ρναηβ(β5ΰ)ο ΟοΓίδζζΐ. 

6 Ν. Κ. X. Κ ω σ τ η, ένθ’ άνωτ., σ. 29 - 30, σημ· 2 και Νικου Καραρα, 
Οικογενειακά Χρονικά. 'Η οίκογένεια των * Ομήρων τής Σμύρνης, « Μικρασιατικά 
Χρονικά », τόμ. 7 ( 1956), σ. ( ανατύπου 16, σημ. 2. 

7 Βλ. έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 10. 

8 Βλ. έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 9 καί τάς έπ’ αύτοΰ σημειώσεις. 

9 Βλ. έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 10. 

10 Ν. Κ. X. Κω στ ή, Σμυρναϊκά Άνάλεκτα, τεϋχ. Α', έν Άθήναις, 1906, σ. 
91 - 92, σημ. 1. 

11 Βλ. έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 10 καί 11. 
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ρεται ώς έχων τέσσαρας υιούς 1 , έν έτέρφ δέ 2 δτι τφ 1709, δτε άπεβίωσε, 
κατέλιπε τρεις υιούς (τούς γνωστούς ήμΐν ύπ’ άριθ. 10-12). Ό τέταρτος 
οΰτος λοιπόν, περί ου ούδέν γνιορίζομεν, φαίνεται δτι άπέθανε μεταξύ των 
δύο τούτων χρονολογιών ( 1677 -1709). 

14. Μιχαήλ Χορτάτσης, υιός τοϋ Φραγκίσκου (άριθ. 12), οΰτινος 
τάς έν Βενετία καταθέσεις κληρονομεί τφ 1750 μετά των αδελφών του Μα- 
νολάκη και Λούκα (άριθ. 15 καί 18) 8 . Έκ τών προς αυτόν καί τούς αδελ¬ 
φούς του έμπορικών έπιστολών (ών μία τοϋ 1779) προκύπτει δτι δ Μιχαήλ 
ήσχολεΐτο μετά τούτων έν Σμύρνη εις έμπορικάς υποθέσεις 4 . Τίς έκ τών δύο, 
ό Μιχαήλ οΰτος ή δ Μανολάκης, ήτο δ κατά τό 1797/9 έν Ρωσία έγκατεστη- 
μένος άδε?μρός τοϋ Λούκα, χάριν τοϋ δποίου δ τελευταίος οΰτος έμερίμνησε 
τότε νά έκδοδή τό περί εύγενοϋς καταγωγής τών Χορτατσών πιστοποιητικόν 
τοϋ έν Σμύρνη Ρώσου Προξένου 5 , δεν γνωρίζομεν. 

15. Μανολάκης Χορτάτσης, έμπορος έν Σμύρνη, άδελφός τοϋ προη¬ 
γουμένου Μιχαήλ ύπ’ άριθ. 14 (δν βλέπε), ώς καί τοϋ κατωτέρω Λούκα 
(άριθ. 18), πατήρ δέ τοϋ επομένου (ύπ’ άριθ. 16). 

16. Παύλος Μανολάκη Χορτάτσης, υιός τοϋ προηγουμένου καί πα¬ 
τήρ τής επομένης, ήν βλέπε. Οΰδέν περί αύτοΰ γνωρίζομεν. 

17. Ελένη Παύλου Μανολάκη Χορτάτση, θανοϋσα έν Σμύρνη τφ 
1884, μεθ’ ής έξέλιπεν έν τή πόλει ταύτη ή οικογένεια Χορτάτση, κατά τόν 
Ν. X. Κιοστήν 6 . Ύπήρξεν ή τελευταία κάτοχος τής έτέρας τών συλλογών 
τών έγ Υ ράφων τής οικογένειας της, τής περιελθούσης μετά τόν θάνατόν της 
είς τόν Γερμ. Άντωνιάδην (περί ών έπραγματεύθημεν έν κεφ. 1 τοϋ πρώ¬ 
του μέρους τής παρούσης μελέτης). Τοΰτο δεικνύει δτι όντως κατήγετο έκ 
τοϋ εύγενοϋς κλάδου τών Χορτατσών 7 . 

18. Λουκάς 8 Χορτάτσης, υιός τοϋ Φραγκίσκου (άριθ. 12) καί άδελ¬ 
φός τών άνωτέροο Μιχαήλ καί Μανολάκη (άριθ. 14-15). Έγεννήθη έν 

1 Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 4β . 

2 “Εγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 6. 

8 "Εγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ' άριθ. 10. 

4 ’Έγγρ. Γερμ. Άντωνιάδου ύπ’ άριθ. 11. 

5 Τό έγγρ. \Υΐπίί&11, περί ού άνωτέρω, μέρος Α', κεφ. 2 ( βλ. σ. 267 κ.έξ. ). 

6 Ν. Κ. X. Κωστή, ένθ’ άνωτ., σ. 92, σημ. 1 (τής σ. 91). 

7 Ό Κωστής δέν προσδιορίζει άν ή Ελένη είχε πατέρα ή σύζυγον τόν Παύ¬ 
λον, ούτε άν ό πατήρ τούτου Μανολάκης είναι ό άνωτέρω ( ύπ’ άριθ. 15 ) υιός τοϋ 
Φραγκίσκου 1 οτι όμως τό πράγμα έχει ούτω, φαίνεται σχεδόν βέβαιον. 

8 'Ο τύπος Λουκάς ( κατ’ ιταλικήν προφανώς έπίδρασιν, αντί Λουκάς) φαίνε¬ 

ται οτι ήτο συνήθης παλαιότερον. Είς σμυρναϊκά έγγραφα φέρεται επίσης τφ 1688 
ό Λουκάς "Ομηρος ( Ν. Κ. X. Κωστή, Σμυρναϊκά Άνάλεκτα, σ. 19 ) καί τφ 1806 ό 

Λουκάς τον ποτέ Νικολάου Κυριαζή ( αυτόθι, σ. 110 - 111 ). Ό τύπος σώζεται καί 

σήμερον ένιαχοΰ τής Κρήτης. 


ί 

ΐ 

! 
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Ναυπλίω περί τφ 1714 *, άπεβίωσε δ εν Σμύρνη τή 5 Απριλίου 1799 , 
κατά τάς εγκύρους πληροφορίας τοΰ Ν. X. Κωστή, οστις εδημοσιευσε και 
τήν εικόνα του εκ τής παρά τφ άπογόνφ του ΙΛΠιίΐΙ&ΙΙ αυθεντικής πρόσω* 
πογραφίας του 3 , διάφορον τής υπό Ε. Οίτ&ικί εξ ετέρας προσωπογραφίας 
του δημοσιευθείσης 4 και ΰφ’ ήμών έναντι αναδημοσιευόμενης. Διεδέχθη τον 
πατέρα του Φραγκίσκον, θανόντα ολίγον προ του 1750, ώς Πρόξενος τής 
Βενετίας εν Σμύρνη 5 καί παρέμεινεν εν τή έπισήμφ ταΰτη θέσει μέχρι 
τής έν έ'τει 1797 καταλΰσεως τής Βενετικής Πολιτείας υπό του Ναπο- 
λέοντος 6 . Ύπό τήν Ιδιότητά του ταυτην άναψέρεται έν τφ από 1761 
προικοσυμφώνφ του εν Σμύρνη Κρητος Μιχαήλ Πατρικίου (Ί* 1791) , 
προσεπικυροϊ τή 1 Όκτωβρίου 1786 πιστοποίησιν περί τής έξ ευγενών 
καταγωγής του γνωστού λογίου Κρητός Ίωάννου Μικέλη 8 καί αλληλογρα¬ 
φεί κατά τήν αυτήν εποχήν προς τον μητροπολίτην Σμύρνης Γρηγόριον 
(τον είτα οίκουμεν, πατριάρχην Γρηγόριον τον Ε') περί τής τιμωρίας 
βιαιοπραγήσαντος κατά χριστιανής νεάνιδος Βενετου υπηκόου 9 . Μνημονεύε¬ 
ται επίσης ώς προβάς τφ 1774 εις διαβήματα, κατ’ εντολήν τής Βενετικής 
Γερουσίας, παρά τφ εν Πάρφ ναυλοχοΰντι Ρώσφ ναυάρχφ Σπυρίδωφ προς 
έξασφάλισιν τής έλευθέρας ναυσιπλοΐας εις τά βενετικά εμπορικά σκάφη 10 . 


ι Κατά τήν όπό 16 Όκτωβρίου 1910 επιστολήν τοΰ Ν. Κ. X. Κωστή προς 
τον Σπυρ. Λάμπρον τήν έκδοθεϊσαν ύπό τούτου έν « Νέφ Έλληνομνήμονι », τόμ. 7 
( 1910 ), σ. 339. 

2 Ν. Κ. X. Κωστή, Σμυρναϊκά Άνάλεκτα, σ. 91, σημ. 1. 

3 «Νέος Έλληνομνήμων», ένθ’ άνωτ., σ. 340. 

4 Εάιυιιικί Οίπιικί, ΕαηιίΐΥ Κεοοτάδ, Εοπάοπ, 1934, έναντι σ. 3. 

5 Ν. Κ. X. Κωστή, Σμυρναϊκά Άνάλεκτα, ένθ’ άνωτ. Αί περί τής δράσεως 
τών δύο τούτων Χορτατσών ειδήσεις δέον βεβαίως ν’ άναζητηθώσι κατά κύριον 
λόγον εις τάς ανεκδότους έν τοΐς άρχείοις τής Βενετίας « Κεί&ζΐοπί άοί Οοηδοΐί ίη 
8 ιήιπι& ( 1662- 1797 ) », ών άντίγραφον καί έν τή Έθν. Βιβλιοθήκη τών Παρισίων 
( βλ. Σπ. Λάμπρου, Ελληνικά Ιστορήματα έν Παρισίοις, «Νέος Έλληνομνή¬ 
μων», τόμ. 15 (1921), σ. 294, αριθ. XII-2097 ). 

6 Κατά τήν κατακλείδα τοΰ εγγράφου ΛνΗΐΙΙαΙΙ ( βλ. άνωτέρω, σ. 270 καί 274). 

7 Ν. Κ. X. Κ ω σ τ ή, Σμυρναϊκά Άνάλεκτα, ένθ’ άνωτ., σ. 91, σημ. 1 ( έν 
συνδυασμφ προς τά έν σ. 90, σημ. 2 γραφόμενα ). 

8 Έκδιδομένην αυτόθι, σ. 91. 

9 Βλ. Γ. Γ. Παππαδοπούλου-Γ. Π. Άγγελοπούλου, Τά κατά τόν 
αοίδιμον πρωταθλητήν του ίεροϋ τών Ελλήνων άγώνος, τόν πατριάρχην Κωνσταν¬ 
τινουπόλεως Γρηγόριον τόν Ε', τόμος δεύτερος, έν Άθήναις, 1866, σ. 516-517 
( άριθ. 39 υ ), ένθα επιστολή τοΰ Γρηγορίου προς Λ. Χορτάτσην από 26 Όκτωβρίου 
( έ.π. ) 1786, καί σ. 517 - 518, σημ. α’, ένθα άπάντησις τούτου ( ίταλιστί ) πρός τόν 
Γρηγόριον από 6 Νοεμβρίου 1786. 

10 Ά θ α ν. ΚομνηνοΰΎψηλάντου, Τά μετά τήνΆλωσιν ( 1453 * 1798 ), 
έκδιδόντος άρχιμ. Γερμανού Άφθονίδου, έν Κωνσταντινουπόλει, 1870, σ. 519. 

12 - 1 - 1957 
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Λούκας Φραγκ· Χορτάτσης ( 1714 οί. - 1797 ) 
Πρόξενος τής Βενετίας έν Σμύρνη 
(Εάιηαηά Ο ί γ 3 ιι ά, Ρβππίί' ΚεοοΓάδ, Ι,οηάοη, 1934, έναντι, σ. 3 ) 
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Το έτος 1797 υπήρξε μοιραιον διά την μακράν ταΰτην σταδιοδρομίαν του. 
Διότι κατ’ αύτό έλαβε χώραν, τη 4/15 Μαρτίου, ή μεγάλη οχλοκρατική ^τα¬ 
ραχή καί πυρκαϊά ή καταστρέψασα τό κάλλιο τον τμήμα τής Σμύρνης , ηπς 
προεκλήθη εκ του φόνου Τούρκου γιανιτσάρου υπό Ζακυνθίου υπηκόου τής 
Βενετίας, δν ώς Πρόξενος ταΰτης ο Λουκάς Χορτάτσης^ ηρνήθη νά παρα- 
δώση 2 . Έπακόλουθον των γεγονότων τούτων ΰπήρξεν η υπό τής Τουρκίας 
έκδίθ)ξις πάντων των υπηκόων τής Βενετίας από την Σμύρνην και τους λοι¬ 
πούς λιμένας τής Ανατολής 3 . Αλλά κατά τό αΰτό τούτο έτος, καταλυθεντος 
τού βενετικού κράτους, έπαυσαν ΰφιστάμενα και τά Προξενεία του. Τα πλή¬ 
γματα ταύτα θά ΰπήρξαν βαρέα διά τον γηραιόν διπλωμάτην, δστις είχεν 
άναλωθή έπιήμισυν σχεδόν αίώναείς τήν υπηρεσίαν τής άλλοτε κραταιαςκαι 
τότε ραγδαίως βαινουσης προς παρακμήν καί άφανισμόν Γαληνοτάτης Πολι¬ 
τείας. Καί διέσωσε μέν ούτος τήν έξω τής πόλεως, έν Μπουρνόβμ κειμενην 
άραίαν οίκίαν του τήν φέρουσαν επί τού δαπέδου τής αυλής ψηφιδωτήν πα- 
ράστασιν με δικέφαλον άετόν ώς έμβλημα 4 , ώς καί τά οικογενειακά του έγ¬ 
γραφα, επί τή βάσει των όποιων έζήτησε καί έλαβε παρά τού Ρώσου Προξέ¬ 
νου τό γνωστόν περί των εύγενών του προγόνων πιστοποιητικον . Δεν 
ήδυνήθη δμως νά έπιζήση επί πολύ εισέτι καί άπεβίωσε μετά διετίαν. Ο 
Δούκας Χορτάτσης, δστις ΰπήρξεν ό τελευταίος Ιπιφανής έκπρόσωπος των 
εύγενών Ρεθυμνίων Χορτατσών, έκ τού μετά τής καθολικής Μαγδαληνης 
Κοβαΐβη© 6 εκ Οειρο (ΓΙδΙπα 7 γάμου του απέκτησε πέντε τέκνα, δΰοάρρενα 

ι Βλ. περί τοΰ συμβεβηκότος τούτου Ν. Κ. X. Κωστή, Τό έν Σμύρνη όεμπελ- 
λιόν τοϋ 1797 κατά νέας άνεκδότους πηγάς, ΔΙΕΕ, τόμ. 6 ( 1901), σ. 358 - 372 και 
έπ’ έσχατων Νίκου Ά. Β έ η, Τό « Μεγάλο Ρεμπελιό » τής Σμύρνης <Μάρτιος; του 
1797 ) κατά νεωτάτας έρεύνας, « Μικρασιατικά Χρονικά », τόμ. 4 ( 19 )> σ ·, 

422 καί X ρ ή σ τ ο υ Σ ω κ ρ. Σ ο λ ο μ ω ν ί δ η, "Υμνος καί Θρήνος της Σμύρνης, 
“Αθήνα, 1956, σ. 182-199, ένθα καί ή λοιπή βιβλιογραφία. 

2 Ν. Κ. X. Κωστή, ένθ’ άνωτ., σ. 365, σημ. 1. _ , , 1017 . 

8 Π. Ν. Κοντογιάννη, Οί προστατευόμενοι, « Αθήνα», τομ. £ό 1 ), 

° Βλ. Ν. Κ. X. Κω στ ή ν (εις τήν οικογένειαν τοϋ οποίου περιήλθε τελικώς 
έξ αγοράς' ή οικία ) έν « Νέφ Έλληνομνήμονι », τόμ. 7 (1910) σ^339 Τοϋ 
α ύτοΰ, Σμυρναϊκά -Ανάλεκτα, σ. 93, ένθα φωτογραφία ταυτης. Πρβλ. και Ν^ικου 
Καραρά ,Ό Μπουρνόβας, σ. 185- 186 (ένθα φέρεται ώς οΐχοδομησας αυτήν ο 
γαμβρός τοϋ Χορτάτση ]. - Β. Οίταηά, οπερ δμως δεν ήδυνήθημεν να επιβεβαιω- 
σωμεν). Περί τής έτέρας οικίας, ήν δ Λούκας Χορτάτσης κληρονομησας εκ του πα- 
τρός του έπώλησε τφ 1772 προς άνέγερσιν τοϋ ναοΰ τής Θεοτοκου, βλ. τα ανωτέρω 
έν σ. 265 θφ’ .ημών γραφέντα είς τάς σημειώσεις τοϋ υπ’ άριθ. 9 έγγραφου Γερμ. 

Άντωνιάδου. , 

5 “Έγγρ. λνΜίίΜΙ ( βλ. ανωτέρω, μέρος Α , κεφ. ^ ). 

6 Ν. Κ. X. Κωστή, Σμυρναϊκά Ανάλεκτα, σ. 92, σημ. 1 (τής σ. 91). 

7 Ν. Κ. X. Κωστή, ένθ’ άνωτ. καί ]. \Υ. \ΛΠιΐί£3.11, ένθ άνωτ., σ. 126. 


Συμβολή είς τήν ιστορίαν τής κρητικής οικογένειας Χορτάτση 


291 


θανόντα έν βρεφική ηλικία (άριθ. 19-20) καί τρία θήλεα (άριθ. 21-23) ή 
είς εν των οποίων, τήν Ελένην (άριθ. 23), άνάγεται ή καταγωγή, ώς θά 
ίδωμεν, των δύο έν Σμύρνη μεγάλοίν οικογενειών Οίταιιά καί \νΐιίί 13,11. 

19-20. Δύο υιοί τοΰ Λουκά Χορτάτση (άριθ. 18) θανόντες έν βρε¬ 
φική ηλικία καί ταφέντες έν *Αγ. Φωτεινή τφ 1760 καί 1762 2 . 

21. Μαριάννα Χορτάτση, θυγάτηρ τοΰ Δούκα (άριθ. 18), σύζυγος 
τοΰ Γάλλου καγκελ? ν αρίου τού έν Σμύρνη Γαλλικού Προξενείου Μα]αδΙνβ, 
ήτις άναφέρεται έν έγγράφφ τού Προξενείου τούτου από 15 Απριλίου 1797 
ώ; παραχωρήσασα τήν οικίαν της προς συγκέντρωσιν των Γάλλων πολιτών 
μετά τάς ταραχάς τής 15 Μαρτίου τού έτους τούτου καί τήν πυρπόλησιν τοΰ 
Γαλλικού Προξενείου 3 . Δύτη, κατά τον Ν. X. Κωστήν, « άπέθανε μετ’ οΰ 
πολύ, ήτοι τή 19/30 Μαίου τού αυτού έτους" ταύτης δέ ό τάφος υπάρχει έτι 
εντός τής εκκλησίας τών Καπουκίνων » 4 . Τούτο βεβαιούται καί υπό τού Ε. 
ΟιγηικΙ, προσδέτοντος δτι τφ 1797, δτε άπεβίωσεν, ήτο ηλικίας 38 ετών 6 . 
Έγεννήδη άρα τφ 1759. Ό σύζυγός της είναι πιθανώτατα ο έν τή άπό 29 
Δεκεμβρίου 1810 διαθήκη τού επ’ αδελφή γαμβρού της |.-Β. Οΐτ&αά φερό- 
μενος ώς μάρτυς «Ιη Βίβ V. Μα]'α8ΐτβ, βοηΒηΙ άβ Εναηββ ά 8αίαΙίβ [ = ?], 
ρΓέ8βηΙβηιβηί (ά) δηιρνηβ» 6 . 

22. Άδριανούλα Χορτάτση, θυγάτηρ τού Δούκα (άριθ. 18) καί 
αδελφή τής προηγούμενης καί τής επομένης, μαρτυρουμένη υπό τοΰ Ε. Οί- 
Γδΐιά ώς Μ&άαπίθ ΡαβίΒόθ 7 . 

'Ο Κιοστής γράφει δτι αυτή εζη έτι τφ 1786, κατά έγγραφα τοΰ Γαλλικού Προξε¬ 
νείου καί τής μονής τών Καπουκίνων, άνέθρεψε δέ τά θήλεα τέκνα της έν τφ καθο- 
λικφ δόγμα α. Ό δέ λΥΙπΙΙ&ΙΙ οτι ή μήτηρ αυτής είχεν άπολέσει τον δεξιάν βραχίονα 
έν τή μάχη, πολεμούσα παρά τό πλευράν τοΰ συζύγου της ένδεδυμένη ώς άνήρ, καί 
ή ιδία δέ ήτο άρρενοχπή καί γενναία. Ύπό τοΰ Εάηιυπά Οΐτ&ιιά, Ρμπιίΐγ 
Κοοοτάδ, σ 3, ή Μιγδιληνή - Κοεαίεπο ονομάζεται ΟοηΙείδε. άΐ Οίίρο ά’Ιείπ'α. "Αν 
κατήγετο ούχί έκ τής πόλεως Γάρο ΟΊκΐΗει, άλλ’ έκ τής κερκυραϊκής οικογένειας 
Καποδίστρια, δεν ήδυνήθημεν νά έξακριβιόσωμεν. 

1 Κατά ιόν \Υ. \Υ 1ι ΐ ί ί α 11, ένθ’ άνωτ., τό ζεύγος άπέκτησεν έν δλφ 32 (!) 
τέκνα, ών τά 26 έζων ταυτοχρόνως, πολλά δέ άπέθανον έξ επιδημίας καί τέλος άπέ- 
μεινε μόνον ή προμάμμη αύτοϋ ( Ελένη ). Ή πληροφορία όμως αδιη δεν έπιβε- 
βαιοΰται άλλοθεν καί πάντως φαίνεται υπερβολική. Μόνον δύο τέκνα μαρτυροΰνται 
θανόντα ώς βρέφη, τά ύπ’ άριθ. 19 - 20. 

2 Ν. Κ. X. Κωστή, Σμυρναϊκά Ανάλεκτα, ένθ’ άνωτ. 

3 Τοΰ αύτοϋ, Τό έν Σμύρνη ρεμπελλιόν τοΰ 1797 κατά νέας άνεκδότους 
πηγάς, ΔΙΕΕ, τόμ. 6 ( 1910 ), σ. 372. 

4 Αυτόθι, σημ. 1. 

5 Ε ά τη α η ά ΟχΓ&ηά, ένθ άνωτ., σ. 3. ΑΙ χρονολογίαι αύται προέρχονται 
πιθανώτατα έκ τής έν τφ καθολικφ ναφ τοϋ Β&ΐαΙ - ΡοΙγοατρο ( τών Καπουκίνων ) 
επιτύμβιου έπιγραφής. 

6 Αυτόθι, σ. 12 καί 13. 

7 Αυτόθι, σ. 3. 
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23. Ελένη Χορτάτση, θυγάτηρ τοΰ Λουκά (άριθ. 18). Έχουσα ήδη 
ελθεί εις πρώτον γάμον μιετά τίνος Τποοη 1 , θανόντος (ή διαζευχθέντος; αυ¬ 
τήν ;), ελαβεν εις δεύτερον, περί τό 1787 2 , τον Γάλλον Ιβαιΐ - Βηρίίδίβ 
Ο-ΐΓ&ιιά (1742-1811), έλθόντα τφ 1767 έκ της γενεθλίου του πόλεως 
Αηΐίδεδ εις Σμύρνην και έγκατασταθεντα εκεΐ εκτοτε 8 . Κατα τον Γ \ν. 
\νΐιΐΐί:&11, ή Ελένη ητο θαρραλέα γυνή, άπέθανε δέ (άδηλον πότε, πάντως 
μετά τον έν έ'τει 1814 γάμον τής θυγατρός της) έκ γαγγραίνης, συνεπεία θλά- 
σεως τής κνήμης της έκ πτώσεως 4 . Μετά του 1·· Β. ΟιγολκΙ εσχε τρία τέκνα , 
τον Αΐβχ&ηάι-β (γεννηθέντα τφ 1789 κα'ι νυμφευθεντα τφ 1823 την Ρταπ- 
ςοίδο Ρΐέΐαε) 6 , τον Ρτβάέ γιο ( 1791/2- 1837, νυμφβνθέντα την Μαρίαν 
Οίοη) 7 καί τήν Μ&άβίβίηβ - νίοίοίΓβ Βίαηοΐιβ ή Ντουντου ( 1790- 
1861 ) 8 , συζευχθεΐσαν τφ 1814 τον "Αγγλον ΟΒ&γΙΙοιι ^λΙιίίΐΗ.ΙΙ (1<91- 
1867 ) 9 , δστις, έλθών τφ 1806 έκ Γΐνετροοί εις Σμύρνην ώς αντιπρόσωπος 


1 "Αγνωστον τίς ή σχέσις του Τποοη τούτου προς τον έν Σμύρνη θανόντα τφ 
1826 Τποοη, δημοσιογράφον παρά τή έφημερίδι « δρεοί&ΐουτ ΟΗεηίβΙ», τοΰ 
οποίου έμμετρος έξ αυτοψίας περιγραφή τοΰ < Ρεμπελλιοΰ » τοΰ 1797 έδημοσιεύθη 
είς τό από 14 Μαρτίου 1828 φύλλον τής έφημερίδος ταύτης ( έπανεκδοθεΐσα προσφά- 
τως μεθ’ έλληνικής μεταφράσεως υπό Χρήστου Σωκρ.^ Σολομωνική, 
“Υμνος καί Θρήνος τής Σμύρνης, Αθήνα, 1956, σ. 186 * 196 ), έτέρα δε πεζή άφηγη- 
σις έδημοσιεύθη τό πρώτον έν έΐιιάε βατ δηιγτηο ρ&γ ΟοηβΙ&ιιΙϊη Ιοοηό¬ 
πιό 8, ίΓ&άιηΙ <3ιι £τεο Ρ&γ Βοηαν εηίιίΓε Ε. δ 1 & & γ 5..., 5ηιγΓηβ, 1868, 
σ. 44-45, ηοΐβ ( τοΰ δΙα&Γδ ) 80 (έπανεκδοθεΐσα υπό Ν. Κ. X. Κωστή έν ΔΙΕΕ, 
τόμ. 6 (1901), σ. 368 -365 ). “Ετερός τις άοοίεατ Τποοη, ζών έν Μπουρνόβφ τφ 
1833 καί έχων ώραΐον ιδιωτικόν λουτρόν, άναφέρεται ύπό τοΰ Μ α γ ο 1ι 6 6 ε α 8, 
νογ 3£6 <3δ Ρ&Π5 ό ΟοηδΙ&ηΙΐηορΙβ ρ&τ 6 λ1631ι ά ναροιιτ, Ρ*Π3, 1839, σ. 123. 

3 Β 4 τη ία η ά Ο ϊ γ α μ <3, ένθ’ άνωτ., σ. 3 ( πρβλ. καί σ. 11 καί προσθ. 

σ. II). , 

3 Βλ. περί τούτου ]. λΥ. \ν 1ι ϋ ί & 1 1, ένθ-’ άνωτ., σ. 128 κ.έξ και ίδ«? 
Ε <3 ηι η η <3 Ο ί γ & υ <3, ενθ’ άνωτ., σ. 1-13 καί τήν αυτόθι μετά τήν σ. 34 προσ¬ 
θήκην έκ σ. I - VIII, ένθα έκδίδονται καί επίσημα άρχειακά περί αύιοΰ έγγραφα. 

4 Γ ¥¥. λνΐΐϋΐ: & 11ι ένθ’ άνωτ., σ. 127, οπού περιγράφονται αί τελευταΐαί 
της στιγμαί. 

5 Ε (3 ιιι ΐί η <3 Οιγ&ιι< 3, ενθ’ άνωτ., σ. 13. 

6 Αυτόθι, σ. 29. 

7 Αυτόθι, σ. 29. 

3 Αυτόθι, σ. 29 - 30. Βλ. καί σ. 13, ένθα δημοσιεύεται καί πιστοποιητικό ν τοΰ 
έν Σμύρνη εφημερίου των Καπουκίνων περί τής βαπτίσεως της τή 27 Απριλίου 
1790 καί Ν. Κ. X. Κωστή, Σμυρναϊκά Άνάλεκτα, σ. 92, σημ. Περί τοΰ χαρα- 
κτήρός της βλ. ]. Ψ. 1ι ΐ ί I & 11, ένθ’ άνωτ., σ. 127 - 128. Είκών αυτής παρά 
Ε 4 ηι ιι η <3 Οΐτ&νιά, ένθ’ άνωτ., έναντι τής σ. 64. 

9 Βλ. περί τούτου Ε 4 ιη Π η 4 ΟΪΓ&υά, ένθ’ άνωτ., σ. 63 κ έξ., ένθα καί 
περί πάντων των έν Τουρκίρ. απογόνων του (Τδ6 ΛνΗΐΚιιΙΙδ οί Τιιτίτεγ ), των υπό 
τών Ελλήνων καλούμενων Βιτελαίων. Πρβλ. καί τον έντεΰθεν άντλοΰντα Ν. Καρα- 
ράν, £ 0 Μπουρνόβας, σ. 68 -70. 
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εμπορικού οίκου καί τής Γον&πί Οοιπρ£ΐπγ, ίδρυσε μετά διετίαν (εικοσαε¬ 
τής μόλις) μέγαν εμπορικόν καί βιομηχανικόν οίκον υφιστάμενον μέχρι σή¬ 
μερον έν Τουρκία. Έκ τών οκτώ τέκνων τοΰ Οΐι&τΐίοη \νΐιί11&11 καί τής 
Ντουντοΰς, ήτοι τής εγγονής τοΰ Λουκά Χορτάτση, τό τέταρτον, ό ,1311168 
νΤΊιίί±&11 (1819 - 1882 ή 1883) ή ένυμφεύ&η τήν πρωτεξαδέλφην αΰτοΰ 
Μ&άβίβιηβ - Βΐ&ηοΐιβ Οίτ&\ιά ( 1823- 1912) 2 , θυγατέρα τοΰ άνωτέρω 
Αίεχ&ηάτε Οίταυά, εκ τοΰ γάμου δέ τούτου έγεννήβη πρώτος ό θΑττίΡΆ 
^ΠΠί&ιη \ΛΓ1ιίί:ί:3.11 ( 1838 - 1910) 3 , ό συγγραφεύς τοΰ βιβλίου « ΡΓεάεποΙί 
ίΐιε Ογ 6&1» κλπ. ( 1901) καί κάτοχος τότε τών οικογενειακών έγγραφων 
Χορτάτση, ώς δισέγγονος (πατρόθεν τε καί μητρόθεν) τής Ελένης Λουκά 
Χορτάτση. Τουτου δε πάλιν ανεψιός (έκ τής αδελφής του Μίλϊ*γ ΤΛΠιΐΙί&ΙΙ 
( 1843- 1932) 4 , συζευχθείσης τον Εϊ-έάέι-ίο Οιγ&ιη! (1837- 

1922 ) δ , έ'γγονον τοΰ προμνημονευθέντος Κτέθεπο ΟίΓααά, ήτοι τοΰ υίοΰ 
τής Ελένης Χορτάτση ), είναι ο τρισέγγονος ταύτης Εάιπιιηά Η3.γάη Οί- 
Γ&αά (γεννηθείς τφ 1880 ) 6 , ό καί συγγραφεύς τοΰ βιβλίου «Ρ3.πιί1γ Κ,ε- 
οοτάδ» (1934), χάρις είς τό όποιον γνωρίζομεν σήμερον λεπτομερώς τήν 
πλήρη γενεαλογικήν σειράν καί τήν ιστορίαν τών δύο τούτων εις Ανατολήν 
μεταφυτευθεισών καί πολλαπλώς έπιμειχθεισών άγγλογαλλικών οικογενειών, 
τών έκ θηλυγονίας απογόνων τών Χορτατσών 7 . 

5. 1 Αναγραφή τών λοιπών έν Σμύρνη Χορτατσών 8 
τοϋ 18ου κα ΐ 19ου αίώνος. 

σιορ Ανδρεας Χορτατσης, είς έκ τών δώδεκα μελών τοΰ αδελφάτου 
τοΰ έν Σμύρνη νοσοκομείου του συσταθέντος διά τοΰ από 27 Όκτωβρίου 


1 Βλ. περί τούτου Εάιηιιπά Οΐταπά, ένθ’άνωτ., σ. 74, 78 κ.έξ. καί 83. 

2 Βλ. περί ταύτης αυτόθι, σ. 29 καί ίδίςι σ. 83 καί 84. 

3 Βλ. περί τούτου αύιόθι, σ. 83 καί 84' περί δέ τών ένδεκα τέκνων αύτοΰ καί 

τών άπογόνων έκαστου ( μεταξύ τοϊν οποίων, ώς κληρονόμων του, δέον ν’ άναζητη- 
θώσι τά οικογενειακά έγγραφα Χορτάτση) αυτόθι, σ. 84-86. 

4 Βλ. αυτόθι, σ. 30 καί 88 -89. 

5 Βλ. περί τούτου αυτόθι, σ. 30, 33 καί 88. 

6 Βλ. αυτόθι, σ. 30, 33 καί 89. 

1 Είς τό κατωτέρω έν σ. 297 παρατιθέμενον γενεαλογικόν δένδρον αυτών ( Β' ) 
έσημειωσαμεν τήν εκ τών Χορτατσών καταγωγήν μόνον τών συγγραφέων οικογενεια¬ 
κών άπομνημονευμάτων (]. IV. \¥ΗϊΠα11 καί Ε. Η. Οΐτ&υά ) καί κατόχων οικο¬ 
γενειακών εγγράφων ( ]. IV. \νΠί1Ϊ3.11 καί τών ένδεκα τέκνων του )· τών λοιπών τά 

ονόματα παρελείψαμεν. 

8 Τών οποί οι ν ή γενεαλογική σχέσις μετά τών τοΰ προηγουμένου ( ύπ’ άριθ. 2 ) 
καταλόγου δέν δύναται νά καθορισθη. 
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1745 πρακτικού 1 . Τή 29 Αύγουστου 1747 ήγόρασεν αντί 2250 άσλανίων 
την παλαιάν οικίαν τοϋ εν Σμύρνη Άγιοταφιτικού Μετοχιού 8 . Κατα τον 
Ν. X. Κωστήν, άπεβίωσε τφ 1749 καί είχε τέκνα τούς επομένους Γεώργιον, 
Άνανίαν καί Άδριανούλαν καί έγγονον τον ’ Ανδρεαν 8 . Ο Ν. X. Κωστής, οστις 
άποκαλεΐ αυτόν ντοτώρ (ένφ εις τά έγγραφα φέρεται απλώς ως οιόρ), 
προσθέτει ότι δεν γνωρίζει αν ήτο συγγενής προς τον Πρόξενον τής Βενετίας 
Φραγκίσκον Χορτάτσην 4 . Καθ’ ημάς, αφού εϊχεν υιόν νυμφευθέντα τφ 1749 
(τον επόμενον), δεν θά εγεννήθη βραδύτερον τού 1710. Ήτο λοιπόν υίός 
τέκνου τίνος τού Εμμανουήλ Χορτάτση, γεννηθείς έν Πελοποννήσφ (βλ. τό 
προηγοΰμενον κεφάλ. 2, άριθ. 10-13) και ελθων και ουτος μετά το 1715 εις 
Σμύρνην; Τούτο είναι τό πιθανώτερον, μολονότι ουδαμόθεν επιβεβαιούταΓ 
διότι άλλως είναι δΰσκολον νά δεχθώμεν δτι έτερος κλάδος των Χορτατσών 
συνέπεσε νά είναι κατά τήν ιδίαν εκείνην εποχήν εγκατεστημένος έν Σμύρνη. 

Γεώργιος Χορτάτσης, υίός τού προηγουμένου, νυμφευτείς τφ 1749 
τήν Μαρουδίτσαν Κάλφαιναν 5 , πατήρ ίσως τού κατωτέρω Άνδρέου. 

Άνανίας Χορΐάτσης, ίεροδιάκονος, αδελφός τού προηγουμένου 6 . 

Άδριαυούλα Χορτάτση, θυγάτηρ τού ανωτέρω σιορ Άνδρέου, συζευ- 
χθεϊσα τφ 1767 τον Ίωάννην Παλαιολόγον 7 . 

Άνδρεας (Χορτάτσης ;), έγγονος τού ανωτέρω σιορ Άνδρέου, υίός 
άρα τού Γεωργίου {ή τής Άδριανοΰλας;), έχων σύζυγον Μαριγώ ζώσαν μέχρι 
τού 183° 8 . 

Ιωάννης Κορτάτσης, πατήρ τού επομένου, δν βλέπε. 

Μιχαήλ Ίωάνν. Κορτάτσης, έμπορος έν Σμύρνη, κατηχηθείς είς τήν 
Φιλικήν Εταιρείαν τφ 1819 έν Ίσμαηλίφ καί προσενεγκών υπέρ αυτής γρόσια 
50 9 . Δεν δύναται νά ταυτίζηται προς τον Μιχαήλ Χορτάτσην τού προηγου¬ 
μένου καταλόγου (άριθ. 14), ώς όντα υιόν Φραγκίσκου. Ίσως όμως είναι ο 


ι Τό πρακτικόν έξεδόθη υπό Ν. Κ. X. Κω στ ή, Τό έν Σμύρνη πρώτον νοσο- 
κομεϊον των ορθοδόξων, «Ξενοφάνης», τόμ. 2 ( 1905 ), σ. 254-259, έν σ. 266. 

2 Τό πωλητήριον έξεδόθη υπό Του αύτοϋ, Σμυρναϊκά Άνάλεκτα, σ. 41-48 

(άριθ·. ΚΘ ). 

3 Αύτόθι, σ. 42, σημ. 1. 

4 Αύτόθι. 

5 Αυτόθι. 

6 Αυτόθι. 

7 Αύτόθι. 

8 Αύτόθι. 

9 Βλ. Ίιοάννου Φιλήμονος, Δοκίμιον ιστορικόν περί τής Ελληνικής 
Έπαναστάσεως, τόμος πρώτος, Άΰήναι, 1859, σ. 397, άριθ·. 247. Έκ παραδρομής 
προφανώς ο Π. Μ. Κοντογιάννης, Οί προστατευόμενοι, « Άθηνά, »,^ τομ. 29 
( 1917 ), σ. 97, σημ. 2, ένφ παραπέμπει είς τό βιβλίον τοϋτο, παρέχει ανεστραμ¬ 
μένα τό όνομα καί πατρώνυμον είς «Ιωάννης Μιχ. Κορτάτσης». 


αυτός προς τον Μιχελέτον Χορτάκην, πατέρα τού επομένου, δν βλέπε. 

Δημήτριος Μιχελετου Χορτάκης, «σαλιτζής»., πατήρ των τριών 
επομένων, άνήκων είς « έκπεσόντα » κλάδον τής οίκογενείας Χορτάτση 

Νικόλαος Χορτάκης, υίός τού προηγουμένου 2 , λογιώτατος άνήρ γεν¬ 
νηθείς έν Σμύρνη τφ 1799 καί θανών έν Άθήναις τή 30 Όκτωβρίου 1864 3 . 
Έμαθήτευσεν έν τφ Φιλολογικφ Γυμνασίφ.τής Σμύρνης καί παρά τφ Κων¬ 
σταντίνος Οΐκονόμφ καί Κωνσταντίνα Κούμφ 4 . Τφ 1821 μετέβη καί έσπού* 
δασε τήν ιατρικήν είς Βιέννην καί Γερμανίαν. Έπανελθών τον Νοέμβριον 
τού 1827 είς τήν άγωνιζομένην Ελλάδα, ύπηρέτησεν ως ιατρός τής δευτέρας 
χιλιαρχίας είς τό στρατόπεδον τού Δημητρίου Ύψηλάντου μετά τού επ’ αδελφή 
γαμβρού του ιατρού *Ια>. Όλυμπίου. Παραιτηθείς τφ 1830, μετέβη επ’ ολί¬ 
γον είς Σμύρνην. Έπανελθών δέ διωρίσθη καθηγητής τού προίτου άνωτέρου 
παιδευτηρίου τής έλευθέρας Έλ?.άδος, τού υπό τού Γεωργίου Γενναδίου ( μεθ’ 
ού συνειργάσθη στενώτατα 5 ) συσταθέντος τφ 1830 Κεντρικού Σχολείου 
Αίγίνης, δπεο από τού 1835 μετεφέρθη είς Αθήνας καί μετωνομάσθη είς 
Γυμνάσιον. 'Ότε δέ τφ 1853 ίδρύθη έν Άθήναις τό δεύτερον Γυμνάσιον, ο 
Νικόλαος Χορτάκης διωρίσθη γυμνασιάρχης τούτου. Διδάξας λίαν εύδοκί- 
μως έπί τριάκοντα σχεδόν έτη, παρητήθη τής υπηρεσίας τφ 1859. Συνέ¬ 
γραψε καλά διδακτικά εγχειρίδια, πολλάκις μετατυπωθέντα κατά τον παρελ¬ 
θόντα αιώνα, τήν «Γεωγραφίαν Μαθηματικήν, Φυσικήν καί Πολιτικήν», 
έκδοθείσαν έν Άθήναις τφ 1839 6 , τήν «Ανθρωπολογίαν, Σωματολογικήν 


1 Κατά τον Ν. Κ. X. Κωστήν, Σμυρναϊκά Άνάλεκτα, σ. 92, σημ. 1 (τής 
σ. 91 ). 

2 Κατά Τον αυτόν, ένθ’ άνωτ. 

3 Τάς περί τούτου κυριωτέρας βιογραφικάς ειδήσεις παρέχει ήμΐν ό « Λόγος επι¬ 
κήδειος είς τον καθηγητήν Νικόλαον Χορτάκην, εκφωνηθείς έν τφ ναφ τής μητρο- 
πόλεως τή 31 "Οκτωβρίου 1864 υπό τού καθηγητοΰ τής Θεολογίας Κωνσταντί¬ 
νου Κοντογόνου», έντφ περιοδικφ «Ή Μέλισσα των Αθηνών» τοϋ Ά. Ν. 
Γούδα, περίοδος δεύτερα, τόμος πρώτος, έν Άθήναις, 1864, σ. 564 -570 ( βλ. καί 
τά έν σ. 561 - 563 προτασσόμενα υπό τοϋ εκδότου τοϋ περιοδικού ). 

4 Πρβλ. καί τό έν κίόδικι σημείωμα : « Έκ τών τον Νικολάου Αημητριάδον Χορ- 
τάκη Σμνρναίου μαθητου τοϋ κατά Σμύρνην Φιλολογικού γυμναοΐου 1816 Νοεμβρίου 4» 
(Σπ. Λάμπρου, Κώδικες τής Βιβλιοθήκης τής Βουλής, «Νέος Έλληνομήμων», 
τόμ. 4 ( 1907 ), σ. 110, άριθ. 75 ). "Ετερον όμοιον σημείωμα αυτόθι, τόμ. 5 ( 1908 ), 
σ. 309, άριθ. 126. 

5 Βλ. καί Ξενοφώντος Άναστασιάδου [ = Ίωάννου Γενναδίου), 
Γεωργίου Γενναδίου βίος, έργα, έπιστολαί, έν Παρισίοις, 1926, τόμ. Α', σ. 104 - 
105, 108 καί τόμ. Β', σ. 300, 304 - 307, 354, 369. 

6 Βλ. Δ η μ. Σ. Γκίνη-Βαλ. Γ. Μ έ ξ α, Ελληνική Βιβλιογραφία, τόμ. Α', 
1800- 1839, έν Άθήναις, 1933, άριθ. 3098, σ. 451. Έπανεξεδόθη τφ 1851 ( βλ. αυ¬ 
τόθι, τόμ. Β', έν Άθήναις, 1941, άριθ- 5372, σ. 294 ), τφ 1852 ( βλ. αυτόθι, άριθ. 
5648, σ. 331) κλπ. 
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ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ 

ποιητής ο Έρωφίλης » έν Ρεθύμνω 

|πρό 1637 1645 



ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΙΩΑΝΝΗΣ ΠΑΥΛΟΣ ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΜΙΧΑΗΛ = ΜΕΛΕΤΙΟΣ ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ 

Ιατρός έν Χάνδακι έν Ρεθύμνφ έν Ρεθύμνφ έν Σούδμ: 1667 - 83 μηιρ. Φιλαδελφείας έπίοκ. Ρεθύμνης 

Τ ά. 165» 1646 ’ 1^46 έν Πελ/οω: 1691 κ.έξ. (1657-77) έν Πελ/σιρ: 1688 χ.έξ. 

Τ 1709 1614-1677 -|-πρό1708 



[ερεύς έν Πελοποννηαω έν Πελοποννήσφ: 1694-1715 νΙ ός 

έν Πελοποννησψ 1691, 1708, 1709 έν Σμύρνη (Πρόξενος Βενετίας): 1719 κ.έξ. + 1677-1709 

1708,1709 + 1715 (?) ·|· πρό 1750 

(««.: ΑΑΡ1ΑΛΌΥΑΑ9 1 1701) 



ΜΑΝΟΛΑΚΗΣ ΛΟΥΚΑΣ ΜΙΧΑΗΛ 

έμπορος έν Σμύρνη Πρόξενος Βενετίας έν Σμύρνη: 1750-1797 έμπορος έν Σμύρνη 

1750,1779 1714οι.-1799 (Άπριλ. 5) 1760,1779 

(ούζ. ΜΑΟΟΑI. -Π08ΑΙΕΝΕ Ιχ ΟΛΡΟ 0Ί8ΤΗΙΑ 
ϊ μιτά 1788) 



ΠΑΥΛΟΣ (?) (?] ΕΛΕΝΗ ΤΡίςΟΝ ΜΑΡΙΑΝΝΔ ΑΔΡΙΑΝΟΥΛΑ 

έν Σμύρνη άρρεν βρέφος δρρεν βρέφος Τ μετά 1814 1759-1797 I : ΕΙ!8ΙΒ£ΕΙ 

•1- 1760 Τ 1762 (αΧ. 1787:1. - Β. ΟΙ Η Λ Ι,’0,1 ·>«■: ΜΛΜ8ΤΒΕ) 

1742-1811) 



ΕΛΕΝΗ ΡΡέΟέΒΙΟ ΑίΕΧΑΝϋΚΕ ΜΑΟΕίΕΙΝΕ- νίΟΤΟΙΡΕ - ΒΙΑΝΟΗΕ 

έν Σμύρνη 1791/2-1837 1789-7 (ή ΝΤΟΥΝΤΟΥ) 1790-1861 

κάτοχος τής μιας των συλλογών 


οίκογ, εγγράφων 
+ 1884 


Α'. Γενεαλογικόν δένδρον τών νεωτέρων εύγενών Χόρτατσών 
( έν Κρήτη, Πελοπόννησο* καί Σμύρνη ). 
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23 

ΕΛΕΝΗ θυγ. ΛΟΥΚΑ ΧΟΡΤΑΤΣΗ 

χήρα ΤΒΙΟΟΝ 
Τ μετά 1814 

(ονζ. 1787 : ΙΕ ΑΝ ΒΑΡΤΙ3ΤΕ ΟΙΒΑϋΟ, 1742-1811, 



ΡΚέϋέβΙΟ ©Ι»Αυθ ΑίΕΧΑΝρΡΕ ©ΙΡΑυΟ ΜΑΟΕΙΕΙΝΕ-νΐΟΤΟΙ!5Ε-ΒΙ.ΑΝ<;ΗΕ 

1791/2-1837 1789-7 ΝΤΟΥΝΤΟΥ* 171Π ικκι 

,αΧ,ΜΑΒΙΕΟΙΟΝ) ( Β χ. 1823: ΓΒΑΝζΟΚΕ ΡΙ.&ΤΑ8) (,χ. } 8,<; Ο,Α ΗΕΤΟΝ^ΗίτΤΑίΙποι . , 



3ΕΑΝ-ΒΑΡΤΙ5ΤΕ ΟΙΡΑΙΙΟ ΗΕΙέΝΕ ΜΑΟΕΙΕΙΝΕ - ΒΓΑΝΟΗΕ + 3ΑΜΕ5 ννΗΙΤΤΑΙΙ 

I· 1 - 0°1- (οϋ.ιΰΕΙΑΒΑ) 1823-1912 1819-1883 

1803-1883 ονένγο. 



ρκέοέριο ;ΑθουΕ5 ©ιβαιιο + μακυ ν/ΗίττΑϋ. 

1837-1922 1843-1932 

αΰίυ/ν, 


3ΑΜΕ5 ννίΕΙΙΑΜ ΙΥΗΙΤΤΑΙί 
ουγγρ. τού «Ρτοάβηοΐτ ΙΗε θΓβ3ί», 1901 
κάτοχος της έτέρας συλλογής οίκογ. έγγραφων 


1838-1910 



ΕϋΜϋΝΟ ΗΑΥΟΝ ©ΙβΑΙΙΟ 
συγγρ. τοϋ «Ρατηίίγ Κβοοτάβ», 1934 
1880- 

I «X.: ΚυΤΗ ΥνΠΙΤΤΑ Ι.Ε) 



Β'. Οι εκ θηλυγονίας απόγονοι τών έν Σμύρνη Χορτατσών 
( Οϊγ&ιηϊ καί λνΐιΗί&ΙΙ). 
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καί Ψυχολογικήν », έκδοθεϊσαν αυτόθι τφ 1848 1 και την εν χειρογράψοις 
φερομένην 2 και μετά τον θάνατόν του εκδοθεΐσαν τφ 1871 επιμελείς- του 
ανεψιού του Ά. *Ι. Όλυμπίου «Λογικήν» 3- κατέλιπε δ’ ανέκδοτα και ετερα 
πονήματα 4 . Ό Νικόλαος Χορτάκης ΰπήρξεν εκ των αρίστων διδασκάλων τής 
άπελευθερωθείσης Ελλάδος. 

[;] Χορτάκη, αδελφή του προηγουμένου, σύζυγος του καθηγητου τής 
χειρουργικής εν τφ Πανεπιστημίφ Αθηνών Ίωάννου Όλυμπίου (1802- 
1869) δ , ής υιός ό προμνημονευθείς επιμελητής τής «Λογικής» του Ν. Χορ- 
τάκη Ά. *Ι. Όλυμπιος. 

Κωνσταντίνος Χορτάκης, αδελφός των δυο προηγουμένων, άποθα- 
νών μικρόν προ του 1906 εν Κυδωνίαις τής Μ. Ασίας 6 . 


ΠΙΝΑΞ ΤΩΝ ΚΥΡΙΩΤΕΡΩΝ ΟΝΟΜΑΤΩΝ 

Αγγελος Ίοαάκιος 273 {σημ. 1 ), 276. "Αρχοντόπονλα δώδεκα Κρήτης 268 -270, 
Βλ. καί : Κομνηνός Ίοαάκιος. 271, 272. 

"Αγιος Θεοδόσιος, μονή έν Άργολίδι 243, 

260-263,285,286. ΒωΊ>αάχονχ Αριΐ8ίίηΗ$ ( = Βατίπιπβο 

"Αγιος Ιωάννης ( ούχί Γεώργιος ) του Μω- Α£θ3ΐΐπο ), Δόγης Βενετίας 242,253.— 

ραΐτη, μονή εν Κερκύρφ 242-243, ίαοορίΜ ( = ΒαΛ&ηβο Ιαοορο ) 242, 

256-257, 283. 249, 253. 

Αρορ ΰΐαίτβ, νευνε Ργ. ΙδΟ&Γί 244, Βελάνος ( ν$Ιαηο) Αιμίλιος, Νικόλαος 
265. 255 ( σημ. 2 Φραγκίσκος 242, 255. 

Αθανάσιος πρωτοσύγκελλος έν "Αργεί 261. Βλαστός Σήψης 241, 245. 

Αηηαηά (Αηαηάί ) ΤΗοηια8 251-253. Βορεάδης Αντώνιος 235-237. 
Άντωνιάδης Γερμανός, κάτοχος εγγράφων 

Χορτάτση 235-238, κατάλογος τού- Οοτηανο Αηάνβα, Γεν. Προνοητής Κρή- 
των 238-267, 268, 274, 275, 287. της 241, 246-249 .—Αηάνβα (του 


1 Βλ. αυτόθι, άριθ. 4675, σ. 199. 

2 Βλ. Σπ. Λάμπρου, Κώδικες τής Ιστορικής καί Εθνολογικής Εταιρείας, 
«Νέος Έλληνομνήμων », τόμ. 7 (1910), σ. 76, άριθ. 50 (κατ’ άντίγραφον τοϋ 
1838 ) καί Τοϋ αύτοΰ, Κώδικες τής Βιβλιοθήκης τής Βουλής, ένθ’ άνωτ., τόμ. 
4 ( 1907 ), σ. 372, άριθ. 96. 

3 Νικολάου Χορτάκη, Λογική, έκδοθεϊσα επιμελείς *Α. Ί. Όλυμ¬ 
πίου, έν Αθήναις, 1871. 

4 Βλ. αυτόθι, σ. γ' ( προλεγόμενα Ά. Ί. Όλυμπίου). 

5 Βλ. [ Ά. Ν. Γούδαν], «Ή Μέλισσα τών Αθηνών», ένθ’ άνωτ., σ. 562. 

6 Κατά τον Ν. Κ. X. Κωστήν, Σμυρναϊκά Άνάλεκτα, σ. 92, σημ. 1 (τής 
σ. 91 ). 
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Ζηαηηβ ) 246 - 247 ( σημ. 1).— Οαίία- 
Ηη 247 ( σημ. 2 ), 

ΟονΙαβΗί (ΟονΙασί, ΟονΙαζ(ζ)ί)' βλ. : 
Χοριάταης. 

Γενναρίνης. Βλ. : Θϊαυανίηα. 

θίανανίηα ΟΐνοΙωηο 249. 

Οίναηά ΑΙβχαηάνβ 292. — Εάνην,ηά 
Ηαράη 275, 293. — Ελένη, πρ. Τπ- 
εοη ( θυγ. Λουκά Χορτάτση ) 292 - 
293 ( άριθ. 23 ). — Ρνέάέτίβ 292. — 
Ρνβάβνίβ άαβςιιβ8 293.— Ιβαη-Βαρ- 
ίΪ8ΐβ 292. — ΜαάβΙβϊηβ - ΒΙαηοΗβ' βλ. : 
λνΐήΙΙαΙΙ ΜαάβΙβϊηβ - ΒΙαηοΗβ. — Μα- 
άβίβΐηβ-νΐβίοϊνβ - ΒΙαηβΙιβ’ βλ.: ]νΗΐ(- 
ΙαΙΙ Μαά. - Υιοί. - ΒΙαηβΗβ. — Μανρ 
( θυγ. Ιαυιεε \νΐιίίΐ3.11 ) 293. 

βναάβηίρο Ταάϊο 243, 258. 

Γρηγόριος Ναυπλίου 261. 

Ι)α Μοβίο Οίαβοηιο 243, 258 - 259, 259 - 
260. 

Αονκας Κωνσταντίνος 273 (σημ. 1 ), 276. 

Ροηιηαη Ιωάννης (233 ), ( 267 ), 268. 

Ριΐ8ίδέβ ' Αδριανονλ.α ( θυγ. Λουκά Χορ¬ 
τάτση ) 291 ( άριθ. 22 ). 

Κακόντάκης Μεϊμέταγας 261. 

Κομνηνός * Αλέξιος 268, 269, 271, 272 - 
273. — Ανδρόνικος 269, 271. — Ίσαά- 
κιος ( = "Αγγελος ; ) 268 - 269, 271. 

Κορτάτσης Ιωάννης 294. —Μιχαήλ (τοϋ 
Ίωάννόυ ) 294 - 295. — Βλ. καί : Χορ- 

τάταης. 

Κουϊρήνης Γεώργιος 1 βλ. : Οΐΐβνίηί Ζονζί. 

Λάμπρος Σπυρίδων 235 ( σημ. 2 ), 237, 
238. 

Μα^αείνβ Μαριάννα (θυγ. Λούκα Χορ¬ 
τάτση ) 291 ( άριθ. 21 ). 

Μαρονφης Παρϋένιος 243, 262 - 263. 

Μαυ.ηΐ8 ΟνίζΙοβοηιε ( = Μ ο το Οπείο- 
ίοτο ), Δόγης Βενετίας 242, 254. 

Μέρμπακα μονή, Θεοτόκου ( έν Άργο¬ 
λίδι ) 243, 257, 260-263, 285, 286. 

Μηλιώτης * Αν 6 ρέας 242, 250-251. 


ΜίβΜβΙ Αηρβίο 257. 

Μοββηίςο Αίυίββ 243, 262. 

ΜοΙίη Μανβο ΒβνΙχκββί 266. 

Μονοδίηί Ρναηββεβο 242, 243, 249 - 250, 
251, 252, 253, 257, 259. 

Μπουρνόβας ( παρά τήν Σμύρνην ) 233, 
234, 235, 241, 244, 265-266, 286, 
290. 

Ναηί ΡαοΙο 242, 256. 

Νανπλ,ιον 243, 244, 258, 264. 

Οδνβ8&ου ’Αλάξιος Μιχαήλοβιτς 244, 266 - 
267. 

Όλ.υμπίου (θυγ. Δημ. Χορτάκη ) 298. 

Παλαιολωγίνα Χορτάτσαινα’ βλ. : Χορτά- 
τσαινα Παλ.αιολογίνα. 

Παλ.αιολ.όγος Χορτάτσης Αλέξιος· βλ. : 

Χοριάταης ’Αλέξιος 6 Παλαιό λόγος. 
Παλαιολόγον Άδριανονλα ( θυγ. Άνδρ. 

Χορτάτση ) 294. 

Παλαμήδης Ρήγας 261. 

Ρβ8ανο ΟίνοΙ ωηο 242, 253, 256, 258. 
Ρίδαηί Μανβο 258. 

Ρίζζανβο ( ?) ΟϊνοΙατηο 243, 258. 

Οηβνΐηΐ Ζονζί 241, 248 - 249. 

Ρέ&νμνον 242, 243, 246 , 247 - 248 , 250, 
259, 261, 276. 

Κηζζίηί ΘανΙο 244, 263 - 264, 286. 

Σκορδίλ.αι 273 (σημ. 1). 

ΣκορδΙλης Στέφανος 242, 251-253. 
Σμύρνη 244, 263 - 264, 265, 268, 270, 
286, 288 -290, 292-295. Βλ. καί: 

Μπουρνόβας. 

Σούδα 242, 243, 249, 250, 253, 256, 
257, 258, 281, 282 -283. 

Τνίβοη 292 (σημ. 1 ). 

Τνίναη Άντων. Χρονικόν 270 -272. 

Τνοη Γιιβα 245. 

Τυπάλδος Ιερεμίας 257.— Μελέτιος 257. 

Χαλκίς 241, 245, 246, 254. 

Χάνδαξ 241, 249 , 250, 251-253. 
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Χατζή Κωατής Ν. Κ. 233 * 234, 237 καί 
πολλ. 

Χίος 241. 

Χορτάκη ( Ουγ. Δημητρίου )' βλ. : ’Ολυμ¬ 
πίου. 

Χορτάκης Δημήτριος 295. — Κωνσταντίνος 
( τοϋ Δημητρίου ) 298. — Μιχελέτος 
295. — Νικόλαος ( του Δημητρίου ) 295, 
298. — Βλ. καί : Χορτάτοης. 

Χορτάτζης· βλ. : Χορτάτοης. 

Χορτάτοαινα Παλαιολογίνα 278. 

Χορτάτση ’ Αδριανονλ.α' βλ. : ΐ'ν,8ΪΙ>6β Ά- 
δριανοΰλα καί : Παλαιολόγου ’Λδρια- 
νούλα. — ’Αδριανούλα ( σύζ. Φραγκί¬ 
σκου ) 286. — Ελένη ( τοΰ Ίωάννου) 
281. — *Ελένη ( τοΰ Λουκά ), πρ. ΤΗ- 
σοη* βλ. : Οΐναηά Ελένη. — Ελένη 
(τοΰ Παύλου) 234, 235, 237, 241, 
287 ( άριΟ. 17 ). — Μαγδαληνή - Βθ8α - 
Ιβπβ { σύζ. Λούκα ) 290 291. — Μα- 
ριάννα· βλ. : ΜαήαδΙνβ Μαριάννα. 

Χορτάτοης ( άγν. βαπτιστικοΰ ) : — ( τοΰ 
Εμμανουήλ ) 286 -287 ( άριΟ. 13 ).— 

( τοΰ Λούκα ) 291 ( άριΟ. 19 καί 20 ).— 
έπίσκοπος Χερρονήσου 276 - 277.—πα- 
ηάς ( 1689 ) 281. 

Χορτάτοης Ά&ανάσιος, επίσκοπος ΡεΟύ- 
μνης 243, 257, 259, 260, 261 -262, 
263, 285 ( άριΟ. 9 ). — Αλέξιος 0 Πα- 
λαιολόγος 278. — Άνανίας 294. — Άν- 
δρέας ( 1594, 1635 ) 280. —σιορ ’Λν- 
δρέας ( | 1749 ) 293 - 294. — Άνδρέας 
( τοΰ Γεοιργίου ) 294. — Αντώνιος 

( 1466 ) 242, 254-255, 278. — Αντώ¬ 
νιος ( πατήρ Κωνστ. καί Μικ. ) 241, 
245, 255, 278. — Αντώνιος ( πατήρ 
Νικολάου) 241, 245, 279. Βησσα¬ 
ρίων 280. — Γεώργιος ( αρχηγός έπα- 
ναστάσεως 1272 - 1278 ) 231, 240, 277, 
279. — Γεώργιος ( ενταφιασμένος έν 
Άσωμάτοις ) 279 - 280. — Γεώργιος 

(ποιητής « Έρωφίλης» ) 231, 240, 
281 - 282 (άριΟ. 2 ). —Γεώργιος ( τοΰ 
Άνδρέου ) 294. — Γεώργιος ( τοΰ Κων¬ 
σταντίνου, Ιατρός ) 231, 282 ( άριΟ. 4 ). 
— Γεώργιος· βλ. καί: Ζώρζης καί : 
Τζώρχζης .— Δημήτριος· βλ. : Χορτάκης 
Δημήτριος. —’Εμμανουήλ ( τοΰ Θεοδώ¬ 


ρου ) 277. — Εμμανουήλ ( τοΰ Κων¬ 
σταντίνου ) 240, 241, 242, 243, 244, 
245, 246, 247, 249, 250, 255-256, 
257, 257 -258,258, 263, 274, 282- 
283 ( άριΟ 1 . 7 ), 294 — Εμμανουήλ ’ βλ. 
καί : Μανολάκης , Μανόλης, Μανουήλ .— 
Ενστά&ιος 276. — Ζώρζης ( 1584 ) 280. 

— Θεόδωρος 231, 240, 277 . — Θοδω- 
ρής { τοΰ Τξουάννε ) 281. — Θεολόγος 
277. — Ιωάννης ( εν Σούδφ ) 281. — 
Ιωάννης ( τοΰ Κωνσταντίνου ) 242,246, 
247, 282 ( άριΟ. 5). — Ιωάννης· βλ. : 
Κορτάτσης Ιωάννης. — Ιωάννης· βλ. καί: 
Τζουάννες. — Κάλλιαχος 281. — Κλήμης 
280.— Κωνσταντίνος (1332) 277. — Κων¬ 
σταντίνος (1492) 242, 246, 253-254,278, 
279. — Κωνσταντίνος ( 1645 ) 241, 246, 
247, 282 ( άριΟ. 3 ). — Κωνσταντίνος 
(τοΰ Αντωνίου) 241, 245-246, 254, 
277. — Κωνσταντίνος ( τοΰ Γεωργίου ) 
277. — Κωνσταντίνος ( τοΰ Δημητρίου )* 
βλ. : Χορτάκης Κωνσταντίνος. — Λουκάς 
( τοΰ Εμμανουήλ ) 243, 244, 262, 274, 
275,285 (άριθ.11).— Λουκάς (τοΰ Φραγ¬ 
κίσκου ) 234, 240, 244, 265, 266, 267, 
268, 274, 275, 287 - 291 ( άριΟ·. 18 ). 

— Μανολάκης ( του Φραγκίσκου ) 240 - 
241, 244, ( 266), 268, 287 (άριΟ. 
15 ). — Μανόλης ( τοΰ Σταμάτη ) 280. 

— Μανουήλ 278. — Μελέτιος ( τοΰ Εμ¬ 

μανουήλ) 243, 244, 262, 274, 285 (άριΟ·. 
10 ). — Μελέτιος, πρφην Μιχαήλ ( τοΰ 
Κωνσταντίνου ), άρχιεπίσκοπος Φιλα¬ 
δέλφειας 231, 242, 251, 256-257, 283- 
285 ( άριΟ·. 8 ). — Μικιολέτος ( τοΰ 

Αντωνίου) 241, 245, 277.— Μιχαήλ 
( 1265, 1299 ) 277. — Μιχαήλ ( τοΰ 

Γεωργίου ) 277. — Μιχαήλ ( τοΰ Ευστα¬ 
θίου ) 276. — Μιχαήλ ( τοΰ Ίωάννου)* 
βλ. : Κορτάτσης Μιχαήλ. — Μιχαήλ ( τοΰ 
Κιονσταντίνου )* βλ. : Μελέτιος άρχιεπί¬ 
σκοπος Φιλαδέλφειας. — Μιχαήλ ( τοΰ 
Φραγκίσκου ) 244, 266, 268, 287 ( ά¬ 
ριΟ. 14 ). — Μιχελέτος· βλ. : Χορτάκης 
Μιχελέτος. — Νικόλαος ( 1512 ) 245. — 
Νικόλαος ( τοΰ Αντωνίου ) 241, 245, 
279, 281 ( άριΟ·. 1). — Νικόλαος ( τοΰ 
Δημητρίου )* βλ. : Χορτάκης Νικόλαος. 
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— Πανλ.ος ( τοΰ Κωνσταντίνου ) 242, 
246, 247, 282 ( άριΟ·. 6 ). — Παύλος 
{ τοΰ Μανολάκη ) 287 ( άριΟ. 16 ). — 
Σταμάτης 280. — Τζουάννες 281. — 
Τζώρτζης ( 1565 ) 279, 280. — Φραγ¬ 
κίσκος (τοΰ Εμμανουήλ) 240, 243, 
244, 258, 262, 263, 263-264, 265, 
266, 285-286 (άριΟ. 12). 

ΥβΙαηο. Βλ. : Βελάνος. 


Υβηΐβν ί,ηηανάο 242, 253, 256. 

ΤΥΗΐΙΙαΙΙ ΟιανΙΙοη 292-293.— Τατηβε 
293. — άαιηββ ΤΥϊΙΙΐαητ 232 - 233, 234, 
236, 237, 238, 240, 267 -275, 293.— 
ΜαάβΙβΐηβ - ΒίαηοΗβ { Ουγ. τοΰ ΑΙεχ. 
ΟΪΓ3υά ) 293. — ΜαάβΙβΐηβ - ΥίβΙοΐνβ- 
ΒΙαηοΚβ ( Ουγ. τοϋ .1. - Β. Οΐταικί ) 
292, 291. — Μανφ' βλ. : Οΐναηά Μαν\}. 

Μ. I. ΜΑΝΟΥΣΑΚΑΣ 
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ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΑΓΩΓΗ ΚΑΙ ΔΙΑΓΩΓΗ 1 

Ή κλασσική μας παιδεία, ή οποία παρηκολούθησεν ενεργώς παιδιόθεν 
καί ερρύθμισεν την τοιαύτην ή τοιαΰτην άνάπτυξίν μας, διεμόρφωσεν εν ήμΐν 
καί τά κριτήρια των άξιων. Τό τελευταΐον τούτο συχνάκις μεταβάλλει ημάς 
εις αυστηρούς κριτάς τού παρόντος περιφρονητάς δέ τού προσφάτου ή τού 
μεσαιωνικού παρελθόντος. Καθιστά δέ ούχί σπανίως δυσχερή την ερευνάν 
εις τάς περιοχάς ταΰτας τής άνελίξεως τού ελληνικού πνεύματος. 

Έκάστη ιστορική περίοδος τής ζωής ενός λαού είναι συνισταμένη πολλών 
παραγόντων, μη άναγόντων κατ’ ανάγκην την προέλευσίν των μόνον εις τό 
παρελθόν. Επομένως πάσα απόπειρα ερμηνείας των ιστορικών γεγονότων — 
υπό τήν γενικήν τού δρου σημασίαν — με μόνα κριτήρια τά εκ τής κλασ¬ 
σικής παιδείας άπορρέοντα αποβαίνει μονομερής καί επισφαλής. 

Είναι πέρα πάσης άμφισβητήσεως τό γεγονός δτι ή κλασσική Ελλάς 
διαφέρει βασικώς από τήν μεσαιωνικήν Ελλάδα, τό Βυζάντιον.’Άλλαι είναι 
αι προϋποθέσεις τής ιστορικής ζωής καί πνευματικής δημιουργίας εις τήν 
άρχαίαν Ελλάδα καί ά'λλαι εΐς τό Βυζάντιον. Διαφορετικοί είναι αί άξίαι, 
τών οποίων επιδιώκεται ή πραγμάτωσις υπό τών ανθρώπων τού χρυσού 
αίώνος τού Περικλεούς, καί διαφορετικοί εκεΐναι τού αίώνος τών μεγάλων 
Πατέρων τής Εκκλησίας ή τής εποχής του Ιουστινιανού. ’Άλλα τέλος είναι 
τά ιδανικά, τά όποια κινούν τούς αρχαίους εις πράξιν, καί άλλα τά τών χρι¬ 
στιανών, τά παραινούντο εις ήσυχίαν και θέωσιν. 

Ή κλασσική άρχαιότης χαίρει καί άγάλλεται εΐς τον ρυθμόν καί τήν 
κίνησιν. Δρα, καί εΐς τήν δράσιν της ευρίσκει τήν όλοκλήρωσίν της. Δημιουρ¬ 
γεί, καί ή δημιουργία της είναι τραγούδι. ’Ίδετε π.χ. τά έργα τού Πλάτωνος 
ή τού Φειδίου τά απαράμιλλα καλλιτεχνήματα. Φιλοσοφεί, καί ή φιλοσοφία 
της είναι έν αγώνισμα τού πνεύματος, μία σκυταλοδρομία τού νού, τής οποίας 
οί αμοιβαίοι δρομείς είναι έν ταύτφ καί ρωμαλαΐαι ζωτικοί προσωπικότητες. 


1 Εις τον δρον αγωγή δίδομεν εύρυτάτην έννοιαν - νοούμεν πάσαν έν γένει έπί- 
δρασιν επί τον χαρακτήρα, τήν σκέψιν καί τήν τοιαΰτην ή εκείνην συμπεριφοράν 
τοΰ ατόμου κατά τε τον ψυχικόν αύτοϋ βίον καί τον κοινωνικόν. Διαγωγήν δέ λέγον- 
τες νοοΰμεν τον καθόλου τρόπον ζωής τοΰ ατόμου λαμβανόμενον από τής εσώτατης 
αύτοΰ ψυχικής διαθέσεως καί έπεκτεινόμενον μέχρι τών λεπτομερειακών εκδηλώσεων 
του έν τφ καθ’ ήμέραν βίω. 


Θεωρήσατε τούς προσωκρατικούς, τον Σωκράτη, τον Πλάτωνα, τον Αριστο¬ 
τέλη. Χάριτος καί κάλλους άριστος συνδυασμός. Καί πάντα ταΰτα υπό μίαν 
φιλοπαίγμονα διάθεσιν. 

Οΐ διάλογοι τού Πλάτωνος καί τά Απομνημονεύματα τού Ξενοφώντος, 
διά νά μή συμπεριλάβωμεν τάς κωμφδίας τοΰ Άριστοφάνους, λόγφ τής ειδι¬ 
κής φύσειος καί τού σκοπού των, παρουσιάζουν άνάγλυφον τό πνεύμα τής 
ακατάσχετου προς παιδιάν τάσεως τών αρχαίων Ελλήνων. Ό Ξενοφών 
είναι καί θεωρητικός ύπέρμαχος αυτής τής τάσεως. Χρηματίσας μαθητής τοΰ 
παίζοντος διδασκάλου πολλά δέ καλά ΐδών καί άκούσας έγραψε : « 3 Αλλ’ έμο'ι 
δοκεΐ τών καλών κάγαϋών άνδρών έργα ού μόνον τά μετά σπουδής ττρατ- 
τόμενα είναι, άλλα και τά έν παιδιαΐς » *. Καί τούτο διότι ήτο άναμφισβή- 
τητον δι* αυτόν καί έκ τών πραγμάτων αποδεδειγμένου, εκ τής προσωπικής 
δέ πείρας έπιβεβαιούμενον, δτι ό Σωκράτης « παίζων οϋδ'εν ήττον απου- 
δάζων έλνοιτέλει τοΐς συνόιατρίβονσι » 2 . Συνεδέετο δηλ. ή παιδιά προς τήν 
παιδείαν καί προς ταύτην κυρίως άπέβλεπεν ή τουλάχιστον έπρεπε νά 
άποβλέπη 3 . 

Ό Πλάτων έξ άλλου πολλαχοΰ τής Πολιτείας του χαρακτηρίζει ώς 
παιδιάς συλλήβδην πάσας τάς μιμητικός τέχνας 4 . 

Τοσούτον δέ τό πνεύμα τής παιδιάς είναι διάχυτον εΐς τά έργα τής 
άρχαιότητος — είναι γνωστόν π.χ. δτι καί οί Αιγύπτιοι ήρέσκοντο εΐς τό 
μετά παιδιάς διδάσκειν, έφ’ φ καί ό Πλάτων τούς επαινεί 5 —, ώστε τινές 
επεχείρησαν νά άναγάγουν πάντας τούς πολιτισμούς εΐς τήν προς παιδιάν 
τάσιν τού ανθρώπου 6 . 

Τήν μεσότητα περί τάς παιδιάς επεδίωξε καί έπεδοκίμασεν ό Αρι¬ 
στοτέλης. Ούτε ό χονδροειδής τύπος, ό καιρόν μή γινώσκων, άρέσκει εΐς 
αυτόν, ούτε ό παντελώς σιωπών σκληρός καί αγροίκος, διότι ό τελ-ευταΐος 
« ονδ'εν συμβαλλόμενος πάσι δυσχεραίνει » 7 . 

Εΐς τό Βυζάντιον άντιθέτως φαίνεται ευθύς έξ αρχής οτι τό τοιούτο 
πνεύμα έχει έκλείψει. Βασιλεύει σοβαρότης ή σοβαροφάνεια, αύστηρότης καί 


1 Ξενοφώντος, Συμπόσιον 1, 1. 

2 Ξενοφώντος, Απομνημονεύματα Δ, 1, 1. 

3 Εύρεία διαπραγμάτευσή τοΰ θέματος τούτου έγένετο εσχάτως υπό Κων¬ 
σταντίνου Ί. Βουρβέρη, υπό τον τίτλον : Παιδιά καί παιδεία, έν Έπιστημ. 
Έπετηρ. Φιλοσοφ. Σχολής Παν/μίου Αθηνών ( Αφιέρωμα εις Γεώργιον Χατζιδά- 
κιν), έν Αθήναις 1955- 1956, σσ. 469 -526. Έξεδόθη δέ καί είς ιδιαίτερον τεΰχος. 

4 Πρβλ. ίδίφ Πλάτωνος, Πολιτεία 602 ϋ. 

5 Πρβλ. Πλάτωνος, Νόμοι Ζ 819 3. κέξ. 

6 Πρβλ. .(λ Ηιιΐζΐπ£3., Ηοηιο Ιαάεηε, γ’ έκδοσις γερμ. 1939 καί Κ ω ν- 
σταντΐνον Ί. Βουρβέρη ν. '.’Ένθ’ άνωτ,, σ. 470, σημ. 3. 

7 Άριστοτέλους, Ηθικά Νικομάχεια IV, 8, 1128 ϋ 2. . 
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σιωπή, σκληρότης και δυσκαμψία περί την συμπεριφοράν, άπομάκρυνσις άπδ 
την ζωήν, ή οποία εν τοΰτοις δεν παύει ζητούσα την ένάσκησιν των δικαιω¬ 
μάτων της. Τούς ύμνους τής χαράς καί τής άμεριμνησίας αντικαθιστούν σοβα¬ 
ροί εκκλησιαστικοί ήχοι καί προσευχαί. Αντί ρωμαλαΐα ωραία σώματα νά 
γεμίζουν τάς παλαίστρας καί τα γυμναστήρια, λιπόσαρκοι σκιαί διασχίζουν 
άθύρυβοι τούς δρόμους των πόλεων ψιθυρίζουσαι λόγους μυστικών προσευχών 
καί κατευθυνόμεναι εις μοναστήρια, δπου ασκείται ή σιωπή καί δπου ό θρήνος 
αποβαίνει ό οίμος επί τού οποίου βαδίζων ό πιστός επιτυγχάνει την λΰτρωσιν. 

Τί <5ρα νά είναι εκείνο τό όποιον ήλ?*αξε τόσον πολύ τούς ανθρώπους; 
Μήπως ή πάροδος τών αιώνων; Μήπως αί πολίτικα! τύχαι; Μήπως ή επι¬ 
κοινωνία καί αί αναμείξεις μετά τών άλλων λαών καί δη καί μετά τών ανα¬ 
τολικών, οί όποιοι εκ ψυχοσυνθέσεως ρέπουν προς την άπομόνωσιν καί την 
μελαγχολίαν; Μήπως τέλος ό Χριστιανισμός; "Ολοι αυτοί ο! παράγοντες καί 
άλλοι δλιγώτερον εμφανείς άναμφιβόλως συνετέλεσαν εις την αλλαγήν αυτήν 
τού χαρακτήρος τών ανθρώπων καί τού πολιτισμού. 


Είναι ιδιαιτέρας έξάρσεως άξιον τό γεγονός δτι διά τον χριστιανόν 
πολίτην - άνθρωπον τού Βυζαντίου σκοπός τού βίου τίθεται ή σωτηρία τής 
ψυχής. Αύτη δ’ επιτυγχάνεται γενικώς διά τής ευσεβούς επιγείου πολιτείας. 
Ή ά'σκησις είναι επιβεβλημένη, διά νά ύπερνικηθοΰν αί δυσκολίαι τάς οποίας 
παρεμβάλλει τό σαρκίον μέ τάς διαρκείς απαιτήσεις ένασκήσεως τών δικαιω¬ 
μάτων του επί τής παροΰσης ζωής. Ό θάνατος είναι ή διαχωριστική γραμμή 
τής παρούσης ματαιότητος καί τής μελλοΰσης μακαριότητος. 

Τούτου λοιπόν ή μελέτη πρέπει νά είναι καθημερινή άπασχόλησις τού 
χριστιανού, διότι είναι ψυχωφελής ή, επί τό ποιητικώτερον, ψυχοσόος. 

"Ολοι οί βυζαντινοί θά μελετήσουν τό πράγμα. Οί μοναχοί καί οί εκκλη¬ 
σιαστικοί εν γένει άνδρες περισσότερον. Ό Ρωμανός, ό όποιος «τήν 
ζωήν τών βροτών έταλάνισε» καί εμακάρισε « τους καλήν έπιλεξαμένονς 
μερίδα» 1 δηλ. τούς μοναχούς, νομίζει δτι « αληθώς κατακέκριται μή μελε¬ 
τών | τό αλληλούια» 2 . Συχνάκις δέ εις τούς ύμνους του αντιμετωπίζει τό 
πρόβλημα τού θανάτου καί συμπαρασύρει μέ τάς πτέρυγας τής μελφδίας του 
τούς συμψάλλοντας καί συμπροσευχομένους πιστούς εις πνευματικά πεδία καί 
ψυχικό συναισθηματικός καταστάσεις ήκιστα έπιτρεπούσας παιδιάν, χαριεντι¬ 
σμόν ή γέλωτα. Δίδει τον μοναχικόν κανόνα τής πρόσκαιρου ζωής ευθέως 
καί άνευ περιστροφών: 


13 -1 - 1957 


« Στερρωθέντες. τή πίπτει ονν στήκετε' τους αυχένας υμών κάτω 
κάμπτοντες, { τη ψυχή δέ Χριστόν άνω βλέποντες, | τών έν γή παντελώς 
μή φροντίσητε, | καραδοκούντες και οπουδάζοντες, | μετά τό μεταστήναι 
τού βίου τούτου, | κατοικήσαι εν τάΐς τών αγίων μυναΐς, | ΐνα, όόσπερ 
ενταύθα, βοάτε κάκεΐ | τό αλληλούια. » Καί συνεχίζει: «καιρός τής 
χαράς υμών εφθισεν' | ό }'άρ Κύριος τάχιον έρχεται... » *. Δηλ. ό θάνατος, 
αν αυτός ό ίδιος δεν είναι ή χαρά, είναι οπωσδήποτε τό τελευταΐον γεγονός 
τό όποιον θά όδηγήση τον πιστόν εις την πραγμάτωσίν της. Αξίζει λοιπόν 
νά μελετηθή. « Τυΰ φοβερού δικαστού τήν έξέτασιν», λέγει εις άλλον ύμνον, 
« έν τη ζωή σου, ψυχή, ένθνμήθητι » ( Α' στ. 1 - 2 ) καί συνεχίζει: « Ό χρόνος 
μου σνντελεϊται | ό δέ φρικτός σου θρόνος λοιπόν ευπρεπίζεται. | Ό βίος 
παρέρχεται... » ( Α' στ 27 - 28 ) κλπ. 2 ή τήν περίφημον εκείνην προς τήν ιδίαν 
του ψυχήν παραίνεσιν, « Ψυχή μου, ψυχή μου, | ανάστα τί καθεύδεις; | τό 
τέλος έγγίζει | και μέλλεις θορνβεΐαΰαι. | ’ Ανάνηψον ούν, | ΐνα φείσηταί 
σου Χριστός ό Θεός... » ( Β' στ. 1 - 6) 3 . 

"Απειρα είναι τά χωρία του Ρωμανού, τά όποια μάς παρέχουν πιστήν 
εικόνα τού χριστιανού τού 6 ου αΐώνος. 

Άνδρέας ό Κρήτης, έτέρα αηδών τής Εκκλησιαστικής μας ποιή- 
σεως, τον ζ' αιώνα δεν θά παρεκκλίνη από τον τύπον του Ρωμανού. « Οϊμοι 
τάλαινα ψυχή! | θά άναφωνήση εις τον Μεγάλον Κανόνα του, τί ώμοιώϋης 
τή πρώτη Ενα ; ( ωδή α'). Ανάνηψον, ώ ψυχή μον | τάς πράξεις σου, άς 
ειργάσω, [ άναλογίζον, | και ταύτας επ’ δψιν σου είσάγαγε, | καί σταγόνας 
στάλαξον δακρύων σον ) είπέ παρρησία τάς πράξεις, | τάς ενθυμήσεις | 
Χριστώ, καί δικαιώϋητι » (φδή δ'). Κατωτέρου δέ: «Ό νους τετρανμάτι - 
σται, | τό σώμα μεμαλάκισται, | νοσεί τό πνεύμα · ) δ λόγος ήοθένησεν, | 6 
βίος νενέκρωται, | τό τέλος επί θνραις- | διό μοι, τάλαινα ψυχή, | τί ποιή¬ 
σεις, όταν έ’λθη | ό Κριτής άνερευνήσαι τά σά ; » {φδή θ') 4 . 

Εις τον αυτόν τόνον θά γράψουν καί πολλοί άλλοι βυζαντινοί συγγραφείς. 
Ακόμη καί αυτοί οί κατ’ εξοχήν δοξαστικοί καί ΰμνηταί τού μεγαλείου τού 
Θεού θά έξαρτήσουν τήν χαράν καί τάς άλλας κινήσεις τής ψυχής από τά υπερ¬ 
κόσμια γεγονότα, δπως είναι ή γέννησις τού Κυρίου π.χ. ή ή άνάστασις 5 . 

Κοσμάς ό επίσκοπος Μαϊουμά εις τον κανόνα τών Χριστου¬ 
γέννων ψάλλει « Χριστός γεννάται, δοξάσατε | Χριστός έξ ουρανών, άπαντή- 


1 Αυτόθι, σ. 51. 

2 Ρωμανού του Μελφδοΰ "Υμνοι (μετά προλεγομένων υπό Νικολάου Β. 
Τωμαδάχη), τόμος Α', Άθήναι 1952, οσ. 9 - 10. 

3 Αυτόθι, σ. 27. 

4 Τρ.φδιον, εκδοσις Λ', έν Ρώμη 1879, σσ. 463, 472 καί 488. 

5 Πρβλ. Νικολάου Β. Τωμαδάκη, Εισαγωγή εις τήν Βυζαντινήν Φιλο¬ 
λογίαν Α', Άθήναι 1952, σ. 207 κέξ. 

ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ “Ετος ΚΤ' 


1 Ρ ϊ ί τ ά, Απ&ΐδοία δαοτα I, 1876, σ. 44. 

2 Αυτόθι, σ. 47. 
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οατε |...| ^σατε τώ Κνρίφ πασα ή γή ,..» 1 {φδή α '). Ό τούτου δέ φίλος 
καί ομότεχνος Ιωάννης ό Δαμασκηνός εις τον έξαίσιον κανόνα της 
άναστάσεως ΰμνεΐ εν αγαλλιάσει, άλλα διά την άνάστασιν μόνον καί τό 
υπερκόσμιου αυτής νόημα: « Ουρανοί μεν έπαξίως ] ενφραινέσϋωοαν, | γή δέ 
αγαλλιάο&ω.\' Εορταζέτω δέ κόσμος, | ορατός τε απας καί άόρατος’ | Χρι¬ 
στός γάρ εγήγερται, \ ευφροσύνη αιώνιος.» (φδήα') 2 3 . 

Χαίρουν εδώ ό Δαμασκηνός καί ό Κοσμάς, θαυμαστοί άμφότεροι καί 
μιμηταί Γρηγορίου του Θεολόγου, διά γεγονότα τά όποια δεν κεΐνται εντός 
του κΰκλου τής παροΰσης ζωής, συνιστοΰν όμως τάς απαρασάλευτους βάσεις 
τής ποθουμένης ζωής, τής μόνης αληθινής. 

Κατά τον αυτόν περίπου τρόπον θά προσευχηθούν καί θά υμνήσουν 
τον Θεόν καί οϊ λοιποί υμνογοάφοι καί μελφδοί. Θά παραλλάσσουν δ 9 εκά- 
στοτε άναλόγως τής προσωπικής των δυνάμεως καί έμπνευσεως 8 . 

Ανάλογου διαγωγήν θά απαιτήσουν από τά ποίμνιά των καί οί Π α- 
τέρες τής Εκκλησίας καί οί λοιποί ίεράρχαι. 

Ας ενθυμηθώμεν τον Μεγαν *Αθανάσιον, μή επιδεχόμενον συμ· 
βιβασμόν μέ τον κόσμον καί τους αγαπώντας τον κόσμον Ελληνας, θαυμα¬ 
στήν δ’ υπάρχοντα του μοναχικού βίου καί δή καί του ενσαρκώσαντος αυτόν 
καί πρωτοπόρου Μεγάλου 9 Αντωνίου. 

Εΐτα τον αύστηρότατον καί άκαταπόνητον μαχητήν, ελεγκτήν δέ πάσης 
παρεκτροπής Χρυσόστομον. Ό Χρυσόστομος φαίνεται καταδικάζων τάς 
παιδιάς καθόλου, διότι ευρίσκει ότι έχουν « ονχι τέρχμιν άλ?Α θάνατον » 4 * καί 
διότι ή σπουδή του ανώτερου βίου είναι προτιμότερα πάσης παιδιάς. 

Ό Μ έ γ α ς Βασίλειος άφ’ ετέρου, αν καί φαίνεται κατ’ άρχάς 
κάπως συμβιβαστικώτερος προς τό ελληνικόν πνεύμα, του οποίου άναμφιβό- 
λως υπήρξε βαθύς γνώστης, εν τοΰτοις δεν θέλει τήν ολοκληρωτικήν άφο- 
μοίωσίν του, ζητεί μόνον δ τι αγαθόν, πάντα δέ τά άλλα τά αποκλείει, ένφ 
ό "ίδιος ουδέποτε γελά· 

Δεν υπάρχει αμφιβολία ότι άνδρες ως οί προαναφερθέντες πλήρεις ζωής 
καί δυνάμεως θά ήσαν διαφορετικοί, άν δεν ήσαν του Χριστιανισμού γνήσια 
τέκνα καί διαπρύσιοι κήρυκες. 

1 Πρβλ. ΠαναγιώτουΝ. Τρεμπέλα, Εκλογή Ελληνικής Όρθοδόξου 
Ύμνογραφίας, Ά-θηναι 1949, σ. 186. 

2 Πρβλ. ΠαναγιώτουΝ. Τρεμπέλα, "ΕνΘ-’ άνωτ., σ. 176. 

3 Πρβλ. πάσας τάς ακολουθίας του Πεντηκοσταρίου, των οποίων ό κύριος 
τόνος είναι αναστάσιμος· επίσης την ακολουθίαν του όρθ-ρου τοΰ *Αγ. Γεωργίου 
( 23 Απριλίου ) πάντοτε άναστάσιμον. 

4 ’Ιωάννου Χρυσοστόμου, Πρός τούς έχοντας συνεισάκτους ( εκδοσις 

Ο. Βυάέ υπό όβαη ΌηιηοΓίίεΓ ), Ρατΐβ 19δδ, σ. 67. 
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. . ^ ωααν τήν ενεργητικότητα τής φύσεως των καί πάσαν 

την δυναμιν του πνεύματος των εϊς τήν Εκκλησίαν, τής όποιας τοιουτοτρόπως 
εστερεωσαν τα «νμελια τό δέ κύρος ήγλάϊσαν καί τήν φήμην εϊς τά κέρατα 
του κοσμου εσαλπισαν. Ρωμαλαία πνεύματα δέ καθώς ήσαν καί βαθεΐ; ννώ- 

αται της ίλληντκής αρχαιότητας, Ιδανείσθησαν παρ’ αδτής τον λόγον μονο- 
νουχι δε και τον τρόπον. 

-„ Γ ζ ηγ,5 , ρι . ος 4 Θεολόγος αποτελεί έξαίρεσιν εκ ψυχοσυνθέσεως 
μάλλον^η κατα την δυναμιν τοΰ λόγου καί τήν μόρφωσιν. Μελαγχολική φύσις 
αυτός αντετιθετο βασικως πρός τόν Ιλληνικόν τρόπον, ένφ παραλλήλως ήγά· 
πησεν ιδιαιτέρως μεμονωμένα; συγγενείς μορψάς τής άρχαιότητος ή όμοιας 
ψυχικας καταστάσεις. Γράφει εϊς τό περί ανθρώπινη; φύσεως ποίημά του : 

Χϋιζος εμοΐς άχέεσσι τετρυμένος, οίος απ’ άλλων 
ήμψ εν σκιερώ αλσει, ϋυμόν ξδων' 
και γαρ πως ψιλέω τόδε ψάρμακον εν παΰέεσσιν ... 

Καί Αφού περιγράψη τό κάλλος τής φύσεως μέ χρώματα καί τρόπους εϊς 
ουύεν υπολειπομενους τών ομηρικών θά πρόσθεση : 

Τ ών μέν αο' ούκ άλέγιζον, έπεί νόος, εΰη πυκασ 
όλγεσιν, ούκ ε&έλει τέρψιος άντιάειν 
Αυτός δέ, στρογάλιγξιν έλισσομένοιο νόοιο, 
τοίην Αντιπάλων δήριν έχων έπέων 
Ίις γενόμην, τ/ς ό* ειμί, τί δ' εσσομαι; Ού σάφα οϊδα. 

Ουδέ μέν δστις έμυν πλειότερος σοφίην'. 

Αδτόν τόν ρυθμόν σκέψεως καί ζωής θά ίδωμεν εϊς δλον τόν πολυκύ- 
μαντον βιον του. Υπαρχουν βεβαίως καί στίγμα! χαράς καί έξάοσεως' όπωσ- 
δήποτε όμως αυται είναι συνδεδεμέναι στενώς μέ τόν Θεόν καί μόνον. 

. Τ ό ™ Βάδίι ™ ν τής Εκκλησίας Πατέρων ήκολούθησαν 

και οι μετεπειτα ίεράρχαι, τήν αυστηρότητα καί τήν κατά Χριστόν ζωήν 
στεργοντες τον δε κατά κόσμον βίον καί τό παγανιστικόν έν γένει πνεύμα 
πολεμουνιες καί Αποποιούμενοι. -Αντιπροσωπευτικώτερος πάντων ΰπήρξεν ό 
ιερός Φώτιος. Δεν ήνάνκασαν τόν μεγάλον έκεϊνον ιεράρχην αί καταπλήσ- 
σουσαι γνώσεις του καί ή βαθεϊα Ιλληνομάθεια νά μεταβάλη διαγωγήν. Ό 
ωηος είναι μια προσωπικότης δραστήρια καί πολυσχιδής- έν πνεύμα άνε- 
πτυγμενον και προικισμένον μέ ποικίλας χάριτας, μία καρδία χριστιανική. Τό 
γεγονός οτι εντός αυτου ο Χριστιανισμός ύπερίσχυσε τοΰ Ελληνισμού έκρά- 

σ 19 ' Π ° Ρλ ' ΟεπΙκτεΠα, ρ 01![ | ΒίζεπΙίπί I, Μίΐκηο 1948, 
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χησε τον Φώτιον εις τά πλαίσια μιας ζωής συμφώνου προς χας απαιτήσεις 
της παραδόσεως και τής Εκκλησίας, ζωής αύστηράς καί μεμεχρημενης. Αν 
δέ έχη ποιαν τινα αλήθειαν ή ρήσις «1ε δίγΐε ο’εδΐ Πιοιηπιε», Ιδού του 
Φωτίου ή μορφή ανάγλυφος εις μίαν επιστολήν του. Όμιλεϊ περί λόγου 
σοφίας: «... 9 Αλλ* εκείνην εγωγέ φημι, όση οώφρων μεν άπαγγέλλειν, κοινή 
δε διδάσκειν, πρώτη δε παιδεύειν, μόνη δε σνμπείϋειν, ενσημος δέ διά 
των συγγενών νοημάτων την τών πραγμάτοον φνσιν άναπτύσσειν... ταντα 
μέν γάρ τής εμφύτου και κοσμίας και βιωφελούς τον λόγον οοφιας, εκείνα 
0έ τής τερπονσης τήν άλογον αϊσ&ησιν καί ταϊς παρεκτροπαΐς μάλλον και 
τφ νεωτερίζοντι χαιρούσης ή&ει, και προς μέν ώφέλειαν ονδέν όρώσης , 
είς κρότους δέ και κολακείας και πολνν λήρον διαλυόμενης » 1 . 

Πάσα ή βυζαντινή περίοδος κατακαλΰπτεται από έργα πολεμικά καί 
αντιρρητικά. Ή είκονομαχία, το σχίσμα καί ή ήσυχαστική έ'ρις, καταστάσεις 
αντίστοιχοι είς τάς ποικίλας αιρέσεις των πρώτων αιώνων, είναι Θέματα τα 
οποία προσελκύουν τήν προσοχήν συμπάσης σχεδόν τής Εκκλησίας καί τών 
πιστών. Ό τρόπος τής άντιμετωπίσεως τών καταστάσεων αυτών πρέπει να 
είναι ανάλογος καί ως τοιοΰτος αυστηρός, σοβαρός, ούχί δέ παιγνιώδης καί 
ελληνίζων. Βεβαίως έχομεν καί περιπτώσεις κατά τάς οποίας ή απολογητική ή 
ή αντιρρητική καί ή πολεμική έκτρέπονται είς συγκεκρατημένην ή άχαλίνωτον 
ειρωνείαν. Είναι δμως παρατηρήσεως άξιον το γεγονός ότι πάσα τοιαυ'τη 
εκτροπή από τον κανόνα γίνεται από πρόσωπα είς τά οποία ό ελληνικός 
λόγος ίσχΰει περισσότερον του χριστιανικού ή από πρόσωπα φιλοσκώμμονα 
καί λαϊκής προελεΰσεως. 


* 

* * 


Λίαν αντιπροσωπευτική τάξις εις τό Βυζάντιον, ώς γνωστόν, ήτο ή τών 
μοναχών. Οΰτοι ύπήρχον εις μέγαν αριθμόν, έζων δέ εντός καί εκτός τών 
πόλεων, δεδομένου δντος δτι πολλά μοναστήρια έκτίζοντο καί εντός τών 
πόλεων. Ή ζωή τών μοναχών συνετέλεσε τά μέγιστα είς τήν διαμόρφωσιν 
του πνεύματος είς τό Βυζάντιον. Ό μοναχικός βίος παντοιοτρόπως έπέδρα 
εις τε τον λαόν καί τήν ήγέτιδα τάξιν. 

Ή μίμησις τών αγίων καί ή μελέτη του Θανάτου, ό Θρήνος διά τάς 
άμαρτίας, ή ταπεινοφροσύνη, ή ταλαιπωρία του σώματος, πάντα δε ταΰτα 
προς δόξαν Θεοΰ γινόμενα καί μόνον, ήσαν αί υπό τών μοναχών έπιδιω- 

κόμεναι άρεταί. - ·ά-- 

€ 0 Ιερός Χρυσόστομος, δστις εκόλασε πάσαν εκτροπήν προτρέπει ενθέως: 


1 Πρβλ. Φωτίου, ΈπιστολαΙ ( Βαλέττα ), έν Λονδίνω 1864, σσ. 305-306. 
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« ...μιμώμεϋα τους αγίους, οΐ τοσαύτην έποιονντο σπονδήν και τής τον 
Θεόν δόξης και τής αυτών, διά τήν τον Θεόν » 1 . 

Ούδεμία δέ άνεσις τής αύστηρότητος επιτρέπεται. Κείμενον του ιβ' 
αΐώνος όμιλεΐ περί επιτιμήσεων μοναχών, οι οποίοι « παιγνίτας ουνεπλέ- 
κοντο » 2 . 

Αί συνεχείς λειτουργίαι άψ’ ετέρου καί αί άκολουθίαι, αί πολλάκις τής 
ημέρας καί τής νυκτός λαμβάνουσαι χώραν, έπέδρασαν άναμφιβόλως είς τήν 
διαμόρφωσιν του τοιοΰτου πνεύματος. Τούτο δέ δεν πρέπει νά νοηθή μόνον 
διά τά μοναστήρια αλλά καί διά τον λαόν. 

Προς τουτοις τά αναγνώσματα τών βυζαντινών συνετέλεσαν ωσαύτως 
είς τήν διαμόρφωσιν τής νοοτροπίας των καί τής διαγιογής των. Ή 'Αγία 
Γραφή καί ή απόκρυφος φιλολογία, τά μαρτυρολόγια καί οί βίοι τών αγίων, 
τό Λειμωνάριον του Μόσχου καί ή Λαυσαϊκή Τοτορία, ό Ιωάννης τής Κλί- 
μακος τέλος καί άλλα ανάλογα έργα έσφυρηλάτουν επί πολλούς αιώνας τό 
ασκητικόν πνεύμα καί άπεδίωκον τήν τάσιν προς χαρίεσσαν ζωήν καί παι- 
διάν. Τό γεγονός δέ τούτο έπέδρασε τά μέγιστα είς τήν άθρόαν καταφυγήν 
είς τά μοναστήρια, δπου ή γαλήνη καί ή ήσυχία άνεμένετο νά επιβράβευση 
τήν τής αγαθής μερίδος εκλογήν. 

Καί είναι μέν αληθές δτι είς τά μοναστήρια άπεσυροντο οί εκ φΰσεως 
αδρανέστεροι τών πολιτών, πλήν δμως δέν είναι καθόλου σπάνιον τό γεγονός 
προσελευσεως καί δραστήριων ανθρώπων. Τών τοιοΰτοον ανθρώπων ή δρα- 
στηριότης ευρε διέξοδον εις τήν κοινωνικήν δράσιν, ήτις κατά τήν βυζαντινήν 
περίοδον ήτο λίαν ανεπτυγμένη. Τό τελευταΐον τούτο προσείλκυσεν έπίσης 
πολύν κόσμον, ιδία δέ γυναίκας καί νεάνιδας, αϊτινες, ως εκ τής φΰσεως των, 
δέν άπεφάσιζον τήν πλήρη έγκατάλειψιν τών εγκοσμίων. Εΰρον λοιπόν είς 
διαφόρους θεσμούς, ώς π.χ. ό τών διακονισσών, τήν πλήρίοσιν άμφοτέρων 
τών τάσεων τής ψυχής των* τής τε δηλ. είς τον Θεόν άφοσιώσεως καί τής 
ίκανοποιήσεως του κοινωνικοί) ενστίκτου. 

3 Αν λάβωμεν ύπ’ ΰψιν δέ δτι κατά κανόνα ο μόνος δημόσιος χώρος, είς 
τον οποίον έπετρέπετο νά μεταβαίνη ή γυνή άνευ πολλών διατυπώσεων, ήτο 
ό ναός, άντιλαμβανόμεθα τό μέγεθος τής επιδράσεως, τήν οποίαν έξήσκησεν 
ή Εκκλησία μέ τό τυπικόν της έν γένει είς τήν διαμόρφωσιν του βυζαντινού 
πνεύματος καί τρόπου. 

Είς τό ήρωϊκόν πνεύμα τής άρχαιότητος ή Εκκλησία έδωκε νέον περιε* 
χόμενον. "Ηρως τώρα είναι ό μάρτυς Χρίστου, ό άντιμετωπίζων τον δήμιον 
καί τάς βασάνους πράος καί πλήρης θείου πόθου ένώσεως μετά του αιωνίου 


1 Ίωάννου Χρυσοστόμου, Ένθ· 5 άνωτ., σ. 75. 

2 Πρβλ. Φαίδωνος Ί. Κουκουλέ, Αγώνες, αγωνίσματα καί άγαινιστικά 
παίγνια κατά τούς Βυζαντινούς χρόνους, ΕΕΒΣ ΙΓ', 1937, σ. 78 καί σημ. 2. 
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Θεού. Βεβαίως σφζονται κάί στοιχεία τού παλαιού ήρωϊσμού, ίδίρ εις τούς 
στρατιωτικούς αγίους των πρώτων αΙώνων. Ούιοι ώφειλον νά είναι ρωμα- 
λαίοι κα'ι ωραίοι, προς τούτοις δέ και χριστιανοί. Εις των αγίων τούτων 
την ρώμην και τό κάλλος εύρον οΐ χριστιανοί εν αντιστάθμισμα της παρη- 
μελημένης φυσικής τάσεως προ; θαυμασμόν του ψυσικώ; ωραίου. 

Ή άθλησις καί έν γένει δλον τό λεξιλόγιον των αγώνων εχρησιμοποιήθη 
διά νά εκφράση τού; πνευματικούς αγώνας. 5 Αθλητα'ι είναι καί οι μοναχοί, 
οϊτινες ασκούνται εις αρετήν. Τό παράδειγμα είχε δώσει πρώτος μέγας άνήρ, 
τέλειος αγωνιστής πνευματικού άγώνος, 6 Απόστολος Παύλος, είπών : « Τον 
αγώνα τον καλόν ήγώνισμαι, τον δρόμον τετέλεκα, την πίστιν τετήρηκα' 
λοιπόν άπόκειταί μοι ό της δικαιοσύνης στέφανος, δν αποδώσει μοι ό Κύ¬ 
ριος ... ό δίκαιος κριτής » ( Β' Τιμ. 4,7). 

Συμεών 6 διά Χριστόν σαλός, κατά Λεόντων τον Νεαπόλεως « καλώς 
καϊ νομίμους τον καλόν αγώνα έπνκτευσεν» (Ρ.Ο. 93, 1672). Ό αυτός 
Λεόντιος ερμηνεύει εν συνεχεία τό είδος τού άγώνος λέγων :« Τον προκείμενον 
αύτοΐς αγώνα και δρόμον, λέγα) δη τον ερημικόν καϊ αοικον παντελώς και 
άναχωρητικόν βίον » (Ρ.Ο. 93, 1681 ). Βεβαίως μαρτυρείται δτι ό Συμεών 
είσήλθεν εις αγώνα δρόμου, πράγμα άπηγορευμένον, ώ; θά ίδωμεν έν συνε¬ 
χεία, έπραξε δμως τούτο ΐνα δείξη δτι διά τον Χριστόν είναι σάλος, προσέτι 
δέ ίνα θεραπεύση δαιμονισμέ νον τι να. 

Τά παραδείγματα δΰνανται νά πληθυνθοΰν. 

Τό μοναχικόν ιδεώδες δεν άφησε άνεπηρεάστους ούδ’ αυτού; τού; α ύ τ ο- 
κράτορας, τά μέλη τής αυλής καί τής ακολουθίας των, πολιτικάς φυσιο¬ 
γνωμίας, λογιους καί επιστήμονας. Πλεΐστοι έξ αυτών ένεδύθησαν τό μονα¬ 
χικόν τριβώνιον είτε οίκειοθελώ; είτε ύπείκοντες εις τάςέκάστοτε περιστάσεις 1 . 
"Αλλοι δέ αύτοκράτορες ό'ντες ύπέβαλλον εαυτού; εις παντοίας στερήσεις καί 
διήγον βίον αύστηρότατον. 

*Η μορφή τού βασιλέως, τού έλέφ Θεού εστεμμένου αύτοκράτορος, 
έπρεπε νά είναι ιερά καί οί τρόποι ανάλογοι. Άμυδράν ιδέαν τού πράγματος 
λαμβάνομεν έκ τών έν τοΐς ναοίς απεικονίσεων είτε τών ιδίων αύτοκρατόρων 
καί τής ακολουθίας των εΐτε τού παντοκράτορος καί τού δεσπότου Χριστού, 
τών οποίων τήν ίεροπρέπειαν καί τό μεγαλεΐον έμιμούντο. Την αυτήν έντύ- 
πωσιν μά; παρέχουν καί αΐ μικρογραφίαι τών χειρογράφων 2 . 

Εικόνα τού όποιος οφείλει νά είναι ό βασιλεύς έν Βυζαντίφ δίδει Κων¬ 
σταντίνος ό Πορφυρογέννητος έν τφ περί βασιλείου τάξεως συγγράμματί του, 

1 Πρβλ. Κ, Ο II ί Παπά, Οί Βυζαντινοί αύτοκράτορες καί το θέλγητρόν τού 
μοναστηριού, ΕΕΒΣ ΚΑ', 1951, σσ. 215-234. 

2 1 Οσάκις δηλ. τά απεικονίζομε να είναι πρόσωπα - διότι τά έκ τής ψύσεως 

ειλημμένα θέματα παρουσιάζουν πολλήν χάριν καί κίνησιν. 
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λέγων δτι τό κράτος πρέπει νά είναι εΐκών τής δημιουργίας, επομένως καί 
ό βασιλεύς εΐκών τού δημιουργού, «...ύφ’ ών τον βασιλείου κράτους, 
γράφει, ρυϋμώ και τάξει φερομένου, είκονίζοι μεν τού δημιουργού την περί 
τάδε τό παν αρμονίαν και κίνησιν, κα&ορφτο δε και τοΐς ϋπό χεΐρα σεμνο- 
πρεπέστερον, και <5ιά τούτο ήδύτερόν τε και '&αυμαστότερον.., » 1 Ενταύθα 
6 βασιλεύς αποκαλύπτει εις τον υιόν του καί τήν πολιτικήν σκοπι μότοτα, ήτις 
δεν φαίνεται νά έπηρέασεν δλιγώτερον τήν βυζαντινήν Αυλήν εις τό σύστημα 
τής σοβαράς καί συγχρόνως επιδεικνυόμενης μεγαλοπρέπειας της. 

Διά ταύτα πάντα τό πρόσωπον τού βασιλέως περιβάλλεται υπό τοιαύτης 
ίερότητος καί δεν επιτρέπονται εις αυτόν τρόποι κοινού θνητού. Ούτω π.χ. 
δεν άναφέρονται αύτοκράτορες γελώντες παρά μόνον προσμειδιώντες καί 
τούτο μόνον εις εκτάκτους περιστάσεις, δπου π.χ. οΐ κοινοί θνητοί έκσπούν 
εις πολλούς γέλωτας ή δπου αΐ περιστάσεις τό επιβάλλουν 2 . 

"Ινα δέ κατορθώση ό βασιλεύς καί έπιτύχη εις τον βαρύτατον ρόλον εΐχεν 
ανάγκην αύστηράς παιδείας. Εις αυτό δέ άποσκοπούν άκριβώς καί αΐ δεκάδες 
τών παραινετικών λόγων καί πραγματειών, αΐ απευθυνόμενοι προς τούς βασι¬ 
λείς εις λόγον έμμετρον ή πεζόν εις ύφος λόγων ή δημώδες 3 . Αΐ άρεταί τάς 
οποίας συνιστάται ό βασιλεύς νά άσκήση είναι ή σύνεσις, ή ταπεινοφροσύνη, 
ή δικαιοσύνη, ή ελεημοσύνη, ή άγιότης κλπ. Πάσα δέ έκτροπη από τού κανό- 
νος τούτου δυσμενώς έκρίνετο καί έμείωνε τό βασιλικόν κύρος. Λέων ό Διάκο¬ 
νος π.χ. γράφει περί Ρωμανού τού Β', υιού τού Κωνσταντίνου τού Πορφυρο- 
γεννήτου, δτι ήτο « έπτοημένος νεωτερικαϊς ήδυπα&είαις καϊ παιδιαΐς » 4 . 

Βεβαίως οΐ αύτοκράτορες κατεπονούντο μέ τάς πολλαπλάς άσχολίας των 
καί είχον ανάγκην ποια; τίνος άναπαύσεως καί διασκεδάσεως. "Ινα δμως καί 
αύτη μή εξέρχεται τών παραδεδεγμένων καί άντίκειται προς τούς κανόνας 
τών Συνόδων έπρεπε νά είναι σεμνή καί σοβαρά. *0 Θεόδωρος Βαλσαμών, 
ερμηνεύουν τον 51° ν κανόνα τής έν ΤρούλλφΤ'Οίκουμενικής Συνόδου λέγει: 
« ’Έυικε <5έ διά τά τών τοιοντων κανόνων επιτίμια επινοη&ήναι τά βασιλικά 
παίγνια· τον Κοντοπαίκτην δηλαδή , τον Μάρωνα, τον Άχιλλεα, τήν Οκτώη¬ 
χον και τά λοιπά * ώ ς μ ή δ ιάχν ο ιν και γέλωτα άσεμνον ε μ¬ 
πόι οοϋντα τοΐς β λ έ π ο ν σ ι ν » δ . 


1 Κωνσταντίνου Ζ’τοΰ Πορφυρογέννητου, Περί βασιλείου τά¬ 
ξεως ( Α. νοβί ), τόμ. I, σ. 2. 

2 Πρβλ. ’Λννης Κομνηνής, Άλεξιάς ( Β. Γ,είδ ), XIII, VI, 6 - VII, 1 
καί XIV, V, 2. 

3 Πρβλ. Κ. ΚπιιηθαοΗεΓ-Γ. Σωτήρια 6 ου, Ιστορία τής Βυζαντηνης 
Λογοτεχνίας, εν Άθήναις 1900, Β', σσ. 99, 101, 114, 165, 285 κ.ά. 

4 Λέοντος Διακόνου, Ίσιορία ( Ηαεε ), I, 2. 

δ Πρβλ. Ράλλη-Ποτλή, Σύνταγμα τών θείων καί ιερών κανόνων 2 ( 1852 ), 
σ. 416, καί Φ. Κ ο υ κ ο υ λ έ, "Ενθ* άνωτ. σ. 94. 
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Θαυμασίαν εικόνα της διασκεδάσει»; καί διαναπαύσεως «ύτοκράτορος 
παρέχει Άννα ή Κομνηνή έν τη Άλεξιάδι αυτής* « * Ολίγα τό σώμα διανα- 
παύων (ό Αλέξιος), γράφει, & κννηγεσίοις τε καί ά»-έσεσι... κ«< ή άνεοις 
τούτοι δεύτερος πόνος, βιβλίων άνάγνωσις και έξέτασις και ή τον « Ερευ¬ 
νάτε τάς γααφάς » παραγγέλματος επιμέλεια. Τα δ* αν κννηγέοια και ή από 
του σψαιρίζειν παιδιά δευτέρου λόγου και τρίτου προοήν τώμω πατρί...» 

Έν συνεχεία δ’ έπεδόθη και εις άλλας παιδιάς « παράγγελμα τούτο λαβών 
έξ Ιατρικής επιστήμης , Τνα ταϊς συνεχέοιν Ιππασίαις διαφοροΐτο τι τής κα- 
ταρρεούσ^ς ύλης και τον επιβρίέλοντος βάρους κονφίζοιτο... » 1 . 

·* Έκ των ανωτέρω άλλα και εξ άλλων μαρτυριών καταδεικνύεται δα τά 
άγοίνίσματα των αύτοκοατόρων ήσαν τοιαΰτα ώστε νά ασκούνται οΰτοι εις 
στρατιωτικός άρετάς. Ήσαν δέ κατά κανόνα αγωνίσματα στίβου* ούχ ήττον 
όμως ή ιππασία και τά κυνηγέσια, δπου ό ασκούμενος μανθάνει συν τοΐς 
άλλοις την τέχνην του τοξεΰειν καί του δόρυ άφιέναι, ήσαν έκ των συνήδων 
καί προσφιλών απασχολήσεων πολλών αύτοκρατόρων 2 . , 

Ή κοινή γνώμη, ώς -θά έλέγομεν σήμερον, ήτο κατά των παιδιών 
καί των έν γένει άγωνισμάτων. Καί είναι πολύ φυσικόν. Άνδρωποι τά άνω 
σκοηούντες δεν έδεώρουν ουδέ πρέπον ούδ’ επιτρεπτόν νά ασχολούνται μέ 
παιδιάς καί άνωφελή αγωνίσματα. Πόλεμος δέ φαίνεται δτι είχε κηρυχθή 
υπό τε τής ήγεσίας τής Εκκλησίας καί αυτών των πιστών επίμονο; καί συ¬ 
στηματικός κατά τών τοιουτων έκτροπων 3 . 

* Απρεπή αγωνίσματα έθεώρουν οί βυζαντινοί ωσαύτως την πυγμαχίαν 
καί την πάλην, ώς παραμορφοΰντα 4 τό πρόσωπον τό κατ’εικόνα καί όμοίω- 
σιν του Θεού πλασθέν. Τό σώμα τό ήΟελον αδύνατον καί ωχρόν, νά όμοιάζη 
δηλ. μέ τά τών αγίων σώματα. Ώς έκ τούτου δέ καί ή βολή ακοντίου καί 
δίσκου έδεωρεΐτο άσκοπος καί ανωφελής κατανάλωσις δυνάμεως. 

Άτιμους έχαοακτήριζον τούς θηριομάχους, τούς μονομάχους, τούς σκη¬ 
νικούς καί τούς έν γένει άσκουντας τήν παιγνικήν τέχνην, τήν δέ τέχνην 
αυτών άτιμοποιόν 5 . Τού κανόνος τούτου έξηροΰντο οί επίσημοι άδληταί, οί 
νομίμως δηλ, άγιονιζόμενοι δι’ έπίδειξιν ανδρείας 0 . Γενικώς δε οί βυζαντινοί 
δεν έ'διδον μεγάλην σημασίαν εις πάντα ταΰτα, αυτός δέ είναι καί ό κυριώτε- 
ρος λόγος τής έλλείφεως πληροφοριών περί παιδιών. 

Οί Πατέρες τής Εκκλησίας, οσάκις ήθελον νά ψέξουν μίαν πραξιν ή 
διαγωγήν, κατέφευγον εις παρομοιώσεις ειλημμένα; έκ τού παιγνιώδους καί 


1 Αλεξίας, XIV, VII, 9. 

2 Πρβλ. Κουκουλέν, "ΕνΟ·” άνωτ., σσ. 65 - 122. 

3 Πρβλ. Κουκουλέν, ν ΕνΟ·’ άνωτ., σ. 65. 

4 Πρβλ. Κουκουλέν, “Ενθ·* άνωτ., σ. 84 καί σημ. 3. 

5 Πρβλ. Κουκουλέν, “Ενθ-’ άνωτ., σ. 95 καί σημ. 8. 
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άφρόντιδος βίου* « Δαίμων παρέστηκεν, δια των κατεστιγμενών όσχεων τήν 
μανίαν έξάπτων» παρατηρεί ό Μέγας Βασίλειος 1 δι* εκείνους οΐτινες έ'παιζον 
κύβους. 

Γρηγόριος δ Νύσσης έφ 5 ετέρου κατακρίνων τήν διαγωγήν συγχρονίαν 
του 2 λέγει δτι ούτοι ασχολούνται σοβαρώς ( σπουδάζουν) περί τήν ιππασίαν, 
τό κυνήγιον καί τήν κυβείαν. Γρηγόριος δέ ό Θεο?νόγος έπιγραμματικώτατα 
άποφαίνεται: «πίνεις, κυβεύεις, λαμβάνεις, παίζεις, γελάς » 8 . 

« Θανάτου τερπνόν όηλητήριον καί δαίμονος εορτήν τον σταυρόν καΦυ- 
βρίζουοαν » ονομάζει δ Βασίλειος Σελεύκειας 4 τά έν Άντιοχείφ μέχρι τού 
Τ' αϊώνος τελούμενα Όλύμπια. Ό δέ ιερός Χρυσόστομος άποφαίνεται δτι 
εκεί « ό διάβολος πομπεύει » 5 . 

Έκτος δμως τής θεωρητικής ταύτης υπό τών Πατέρων τής Εκκλησίας 
καταδίκης τών παιδιών, τών άγιόνων, τής χαριέσσης έν γένει ζωής καί δια¬ 
γωγής, καί τής γενικής αποδοκιμασίας, έχομε νόμους καί κανόνας απα¬ 
γορεύοντας τάς παιδιάς καί τά παίγνια δΓ έπιβολής διαφόρων ποινών 6 . Ού¬ 
τως ή Εκκλησία π.χ. καδιυρισεν « τάς Κυριάκός απράκτους είναι » δηλ. άπη- 
γόρευσε τήν τέλεσιν αγώνων κατά τάς Κυριακάς 7 . Τοΰτ’ αυτό επραξαν καί 
πολλοί αύτοκράτορες. 

ΑΙ έπιβαλλόμεναι κυρώσεις διά τάς παραβάσεις τών τοιούτων νόμων 
καί κανόνων ήσαν πολλάκις αυστηραί. Ούτω π.χ. ή”παρακολούθησή θεάματος 
έν ίπποδρόμφ υπό γυναικός, άκοντος ή αγνοούντο; τού συζύγου, άπετέλει 
λόγον διαζυγίου 8 . Οί κληρικοί δέ άφαιρίζοντο άν παρηκολούθουν τοιούτους 
αγώνας 9 . 

Κονόνες τής Τ' έν Τρούλλορ Οικουμενικής Συνόδου σαφώς απαγορεύουν 
διάφορα παίγνια: « Μηδένα τών άπάντων είτε λαϊκών, είτε κληρικών, 
κυβεύειν από του νυν» λέγει περί κυβείας ό 50°; κανών 10 . "Ετερος πάλιν 
όμιλε! περί διαφόρων εορτών λαμβανουσών χώραν κατά τήν διάρκειαν δια- 


1 Μί^πε, Ρ.Ο. 29, 185. 

2 Μίκπε, Ρ.Ο. 46, 900. 

8 Μί^πε, Ρ.Ο. 37, 662. 

4 Μίβπε, Ρ.Ο. 85, 309. 

5 Μί£ηε, Ρ.Ο. 63, 897. 

6 Πρβλ. Φαίδωνος Ί. Κ ο υ κ ο υ λ έ, Βυζαντινών βίος καί πολιτισμός, τόμ. 
Α', I, σ. 187. 

7 Πρβλ. Φαίδιονος Ί. Κουκουλέ, Αγώνες, αγωνίσματα... κλπ. ΕΕΒΣ 
ΙΓ', 1937, σ. 76 καί σημ. 3. 

8 Πρβλ. Κουκουλέν, "Ενδ-’ άνωτ., σ. 107 καί σημ. 4. 

9 Πρβλ. Κουκουλέν, Ένδ·* άνωτ., σ. 108 καί σημ. 2. 

10 Πρβλ. Ράλλη-Ποτλή, “Ενθ’ άνωτ., 2, σ. 424 καί 2, σ. 58. 
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φόρων εποχών του έτους, οπότε και παρείχετο ή ευκαιρία εις πολλούς νά 
διασκεδάζουν. « Τάς οϋτω λεγομένας Καλάνδας, γράφει,· καί τά λεγάμενα 
Βοτά, και τά καλούμενα Βρονμάλια και την έν τη πρώτη Μαρτίου μηνος 
ήμερα επιτελουμένην πανήγνριν, καΰ· άπαξ εκ τής τ ών πιστών 
πολιτείας περιαιρε&ήναι βουλόμε&α...» 1 

Έν συνεχείς* καί άλλοι άλλως πως εκόλαζον τάς έκ της σοβαρό τη τος καί σε- 
μνότητος έκτροπας καί δταν ακόμη αύται ήσαν ήτιολογημέναι. Ό πατριάρχης 
Λουκάς Χρυσοβέργης λ.χ. διέταξε την κατάρνησιν των μαθητικών μεταμφιέ¬ 
σεων, αΐτινες έλάμβανον χώραν την 25ή ν μηνος Όκτωβρίου, ημέραν καθ’ ήν 
έωρτάζετο ή μνήμη τών άγιων Νοταρίων, προστατών τής μαθητιώσης νεο¬ 
λαίας 2 . Όλίγφ δ 5 ένωρίτερον Χριστόφορος ό Μιτυληναΐος είχε ψέξει τούς 
γονείς, διότι έπέτρεπον την μεταμφίεσιν εις τά τέκνα των 3 . 

* 

Βεβαίως δεν ήτο δυνατόν νά μη υπάρξουν καί εξαιρέσεις τής σοβαράς 
καί τρόπον τινά μονολιθικής ταύτης διαγωγής. Το ελληνικόν πνεύμα καί ό 
τρόπος τού βίου έφθασαν μέχρι τής βυζαντινής εποχής μέσφ τών ελληνι¬ 
στικών χρόνων καί τών πραηοχριστιανικών ούχί έξησθενημένα, τουλάχιστον 
ώς προς τήν μορφήν τών εκδηλώσεων των. Ούτως ό Λουκιανός είναι 
χαρακτηριστικός τύπος τού παίζοντος φιλοσόφου. Τούτον ήκολούθησεν εις 
τούς τρόπους Δίων 6 Χρυσόστομος, άκμάσας περί τούς χρόνους τού 
Τραϊανού καί άριστα συνδυάσας τά παίγνια καί τάς αθλοπαιδιάς μέ τήν 
σπουδήν καί τήν φιλοσοφίαν. 

Τήν σοφιστικήν ταύτην καί χαρίεσσαν τάσιν έμιμήθη άριστα Συνέ- 
σ ι ο ς ό Κ υ ρ η ν α ΐ ο ς. Οΰτος κατένεμε τάς ώρας του μεταξύ παιδιάς καί 
σπουδής. Επειδή δέ ό Χριστιανισμός εΐχεν ήδη αρχίσει νά δημιουργή τό 
πνεύμα τής αυστηρότητας καί επειδή διά τήν ελληνοπρεπή ταύτην δια¬ 
γωγήν του κατηγορήθη υπό τών συμπολιτών του, ήναγκάσθη νά άπολογηθή 
διά πραγατείας έπιγραφομένης: « Δίων ή περί τής καϋ’ εαυτόν διαγωγής. » 
Έκεΐ υποστηρίζει δτι ο άνθρωπος δεν πρέπει νά είναι αγροίκος άλλ* αλη¬ 
θινό; ελλην. ’Άλλως τε, έπάγεται, δεν είναι ού'τε Θεός, ώστε νά μένη ασυγ¬ 
κίνητος από πάσαν ηδονήν, ούτε θηρίον, ώστε μόνον εις τήν ηδονήν νά 
εύρίσκη εύχαρίστησιν. Επικαλείται δέ Δίωνα τον Χρυσόστομον τον όποιον 
καί προβάλλει ώς άριστον τύπον ανθρώπου καί φιλοσόφου 4 . 

1 Αυτόθι, 2, σ. 448. 

1 2 Αυτόθι, 2, σ. 452. 

8 ΙΙρβλ. Ε ά. Κητί ζ, Εϊθ Οεόΐοΐιίε άεε Οΐιτΐδίορίιοτοε Μίΐγίεπ&ίοδ, Εεΐρ- 
ζΐ£ 1903, σ. 92 στ. .35, 

4 ΙΙρβλ. Συνεσίου Κυρηνείας, Οραδεαίσ (Ν. Τετζ&^Ιιί), Κοω$ 

1944, σσ. [233 -278). 
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'Ο Συνέσιος δεν έπαιξε μόνον έν τφ βίφ, αλλά καί έν τοΐς συγγράμμασιν 
αυτού. Μεταξύ τών άλλων έγραψε καί « Φαλάκρας έγκώμιον » κατά μίμησιν 
Δίώνος Χρυσοστόμου, γράψαντος κόμης έγκώμιον καί άλλα. Εις αυτό άντι- 
κρούει τον Δίωνα καί υπεραμύνεται τής φαλάκρας, ήτις ήτο καί χαρακτηρι¬ 
στικόν τής ιδίας αυτού κεφαλής. 

Καί εις ποιητικά έργα, αποδιδόμενα εις τον Συνέσιον, εύρίσκομεν τον 
ελληνα έν αρμονία συνυπάρχοντα μετά του χριστιανού, άλλ’ οπωσδήποτε 
ΰπερέχοντα. Ιδού ή αρχή ενός ύμνου του: 

« ’Άγε μυι, λίγεια ψόρμιγξ ) μετά Τηΐαν άοιδάν , | μετά Αεσβίαν τε 
μολπάν ( γεραρωτέροις εφ’ ύμνοις | κελάδει Δώρων φδάν ... »* 

Έκ τού συνόλου τού έργου του ό Συνέσιος φαίνεται έπηρεασθείς δχι 
μόνον από τον νεοπλατωνισμόν αλλά καί άπ Β ευθείας από τήν αρχαιότητα 
άνευ μεσολαβήσεως τρίτων. Τό ύφος του είναι μεγαλοπρεπές, τά θέματα επε¬ 
ξεργάζεται μέ χάριν, εις τά ποιήματα του χρησιμοποιεί ποικίλα προσφδιακά 
μέτρα. Γενικώς εΐπεΐν είναι περισσότερον ελλην, χωρίς όμιυς νά παύη νά 
είναι καί χριστιανός. 

Τήν μεσότητα περί τήν παιδιάν καί τήν σπουδήν φαίνεται νά έπαινή 
καί επιγραμματοποιός τού 6 ου αίώνος. Είς εν επίγραμμα, άποδιδόμενον εις 
τον Άγαθίαν ή τον Παύλον Σιλεντιάριον, άναγινώσκομεν: 

« Δει γάρ μήτε πονειν εν άϋύρμασι, μήτε τι παίζειν 
εν σπουδή’ καιρω δι 3 ϊσ&ι νέμειν τό πρέπον » 2 . 

Τά επιγράμματα γενικώς, τά όποια οί παλαιότεροι είχον χρησιμοποιή¬ 
σει αφειδώς διά τάς ποικίλας περιστάσεις τού βίου, έξηκολούθησαν καί έν 
Βυζαντίφ νά χρησιμοποιούνται ομοίως. Αλλά καί είς αυτό τό είδος τού 
εντέχνου λόγου έπεχειρήθη καί έν πολλοΐς έπετεύχθη αλλαγή τού περιεχομένου 
προς τό χριστιανικώτερον καί επομένως τό σοβαρώτερον καί αύστηρότερον. 
Τά πλείστα τών επιγραμμάτων τώρα άφιερούνται είς άγια πρόσωπα καί αντι¬ 
κείμενα, εικόνας, βιβλία κλπ., ελάχιστα δέ μόνον εις άλλα πράγματα άσχετα 
προς τον Χριστιανισμόν, όπως είναι τά έραπικά π.χ. τά επιδεικτικά κ.ά., καί 
ταύτα από έπιγραμματοποιους οπωσδήποτε ελ?π)νίζοντας. Προς τούτοις επε- 
νοήθη ή μάλλον έπέδωκε παλαιά έπινόησις καί διεδόθη ευρέως είς ολόκληρον 
τό Βυζάντιον τό άθώον στιχουργικόν παίγνιον 3 , έστερημένον καί από απά- 
ψεως περιεχομένου οίουδήποτε παγανιστικού στοιχείου. Ούτως εχομεν λειπο- 
γράμματα στιχουργήματα, άκροστιχίζοντα, καρκίνους κλπ., παιγνιώδη θέματα 

1 Σ υ ν ε σ ί ου Κυρηνείας, Ηγ·πιήί ( Ν. Τυτζ&φΐιΐ), Κοιηεε 1939, σ. [ 57). 

2 Αηΐΐιοΐοφίπ Ρ8ΐ3ΐΐη& ( Εηδηει-), IX [769]. 

8 Πρβλ. Νικολάου Γ. Πολίτου, Στιχουργικά παίγνια, περ. « Εστία» 
19, 1885, σσ. 249 -52, 264-66, 283-85, 291-94. 
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δηλ., άτινα πρέπει νά ερμηνευθούν καί ως μία αντίρροπος τάσις προς διέξο¬ 
δον από την ύφισταμένην πίεσιν ένεκα τής έπικρατούσης σοβαρότητος. 

"Ετερος εκφραστικός γραπτός τρόπος, του οποίου έγένετο επίσης χρήσις 
έν Βυζαντίφ, είναι ό διάλογος. Οί γράψαντες διαλόγους βυζαντινοί έμι- 
μήθησαν τον Πλάτωνα και τόν Λουκιανόν. "Ομως λάγφ του περιεχομένου 
των, συνηθέστατα θρησκευτικού (καταπολέμησις αιρέσεων, Ιουδαίων, δυτι¬ 
κών, λατινοφρόνων κλπ.), οι βυζαντινοί διάλογοι άπώλεσαν την χάριν καί τα 
πρόσωπά τουν είναι σκληρά καί δύσκαμπτα. Ελλείπει δηλ. από αυτούς ή 
διαρκώς νεάζουσα διάθεσις τών προσώπων τών Πλατωνικών διαλόγων, τά 
όποια ήγουμένου του Σωκράτους έπαιζον ένφ συγχρόνως ώμίλουν περί 
σπουδαιότατων τής φιλοσοφίας ζητημάτων. 

Ό βυζαντινός λόγος, καί όταν ακόμη μιμήται μετ’επιτυχίας 
τόν αττικόν, ύφισταται την επίδρασιν του γράφοντος. Ή ίεροπρέπεια εΐς 
τούς τρόπους τού βίου καί ή αύστηρότης εις την καθόλου διαγωγήν έπέδρων 
εις τό ύφος τών βυζαντινών συγγραφέων. Δι’ αυτά ακριβώς ό αττικός λόγος 
δεν αποδίδεται πάντοτε μέ τήν προσιδιάζουσαν εις αυτόν χάριν. 

Ή πορφυρογέννητος "Άννα Κομνηνή, ή οποία ήνθολόγησε έπι- 
μελώς καί σοφώς τά αρχαία κείμενα, ίδίφ δέ τόν "Ομηρον καί τόν Ξενο- 
φώντα, δεν μετέδωκε εις τήν Άλεξιάδα της τήν χάριν τών προτύπων. Τούτο 
οφείλεται εις τήν βασιλικήν της ανατροφήν καί τό άντικείμενον τής ιστορίας 
της περισσότερον παρά εΐς τό δτι δεν ήδύνατο νά γράψη ώς ό Ξενοφών. 
Έφ* δσον ό πατήρ της Αλέξιος δεν είναι ό φιλόπαις καί φιλοπαίγμων Σω¬ 
κράτης τών Απομνημονευμάτων π.χ., άλλ’ ό αυστηρός αύτοκράτωρ καί ό 
αληθώς ίσαπόστολος \ δεν δύναται ούδ’ αυτή νά κινηθή επιχαρίτως, ώς ό 
Ξενοφών, πράγμα δπερ ήδύνατο νά πράξη ώς μαρτυρούν χωρία οΐον τό επό- 


1 Πρβλ. * Αλεξίας, XIV, VIII, 8 : « Οίον δ’ αν τόδ’ ερεξε και ετλη καρτεράς άνήρ 
πράγμα ονιως και άποσζολιχώταζον... Καί μην, ώς ονδεις άλλος, περί την {λείαν 
γραφήν έαπονδάκει, ώς καί τήν γλώτταν διαθήξαι προς τάς τών αιρετικών σνμπλοκάς. 
Καί μόνος οντος δπλα καί λόγους ανέμιξε, καί τοΐς μεν δπλοις τούς βαρβάρους ενικά, τοΐς 
δε λόγοις έχειροΰτο τούς άντιϋέονς, ώοπερ δή τότε καί καιά Μανιχαίων εξώπλιστο ά π ο- 
σ τ ο λ ι κ ή ν άνιί στρατηγικής ά να δεξ άμενος αγωνίαν. Καί εγωγε τούτον τρίο κ αιδέκα¬ 
το ν άν απόστολον όνομάσαιμι. Καίιοι τινές Κωνσταντίνο) τφ μεγάλφ τούτο 
τό κλέος προσάπτουοιν, έμοί ό® δοκέΐ ή συν τώ Κωνσταντίνα) τω αύιοκράιορι τετάχδαι τούτον, 
ή εΐ τις ψιλονεικείη, έστω μετά γ ε Κωνσταντίνον απόστολος άμα 
καί βασιλεύς ό Αλέξιος». Καί άλλαχοϋ : « *Ην γάρ 6 βασιλεύς οΰιος ( ό Αλέ¬ 
ξιος ) αντικρνς ίερατικώιατος καί τήν αρετήν καί τόν λόγον, ώς ειπεΐν, εύσεβείας άπάσης 
αρχιερενς. Διδασκαλικώτατός τε γαρ ήν τού ήμετέρον δόγματος καί άποστολικός 
τήν προαίρεαιν καί τόν λόγον καί εί'αω τής ήμετέρας πίσιεως ποιήσαι βουλόμένος ον 
μόνον τούς νομάδας τοντονσί Σκύΰας, άλλα καί τήν Ιίερσίδα πάσαν καί όπόσοι τήν Αί¬ 
γυπτον καί τήν Λιβύην νέμονται βάρβαροι καί ταϊς τού Μωάμεθ τελεταΐς όργιάζουσιν » 

( Αλεξίας VI, XIII, 4). 



μενον: « Ταντα ενθυμούμενη μοι μειδιάν ίπέρχεται και γέλως έπιτρέχει 
τοΐς χείλεσι προς λύχνον έπισυρούση τόν κάλαμον. » 1 Άλ?,ά ταύτα μόνον 
εις τόν κοιτώνα της ή τόν πριγκιπικόν γυναικωνίτην, διότι ο γέλως βαρβά- 
ροις υπάρχει αρμόδιος. 'Ο Βαϊμούνδος ό π.χ., αρχηγός τών Νορμανδών, βάρ¬ 
βαρος διά τήν Κομνηνόπαιδα γελρ « και ο γέλως αυτόν τοΐς άλλοις εμβρι- 
μημα ήν. » 2 Ένφ ό πατήρ της Αλέξιος ούδαμοΰ τής Άλεξιάδος γελά, πλήν 
δύο ή τριών περιπτώσεων 3 , καθ’ άς προσμειδιά φιλικώς προς τούς στρατιώ- 
τας του. Άντιθέτως κλαίει συχνάκις μετανοών διά τάς αμαρτίας του, ή διά 
τήν απώλειαν στρατιωτών 4 . Τά δάκρυα είναι ευγένειας δείγμα καί καλού 
χριστιανού τεκμήριον. 

Μεταξύ τών ολίγων δραστήριων άνδρών τού Βυζαντίου άναφέρεται καί 
Συμεών ό Μεταφραστής κατά μαρτυρίαν Μιχαήλ τού Ψελλού. « Ουδέ 
χαρίτων άμοιρος ό άνήρ, γράφει ό Ψελλός εγκωμιάζουν τόν Μεταφραστήν, 
άλλα κατήρτυτο αύτω προς πάσαν σπουδήν μετ’ εμμελούς παιδιάς και ή 
γλώττα και ή διάνοια... » 5 Τούς λόγους τούτους τού Ψελλού δεν πρέπει νά λά¬ 
βω μεν κατά γράμμα· μάλλον πρέπει νά θεουρηθοΰν ώς έγκουμιαστικός εκφρα¬ 
στικός τρόπος προσιδιάζουν είς τόν Ψελλόν καί προβολή ίδιου τύπου υπό 
αυτού θεωρουμένου ώς τελείου. Ουδ’οί λόγοι τού ίδιου τού Συμεών είναι 
αρκούντως πειστικοί, ώς έκφρασις έξομολογητική άναφερομένη εΐς πάσαν πε- 
ρίπτωσιν αμαρτωλού 6 . 

Ό κυριώτερος ίσως εκπρόσωπος τού τύπου τού παίζοντος φιλοσόφου, 
εΐς τού οποίου τόν βίον έσχε σπουδαιοτέραν επίδρασιν ή άρχαιότης από τόν 
Χριστιανισμόν είναι ό Μιχαήλ Ψελλός. Μορφή καθολική, πολυμερε- 
στάτη διάνοια, διαμφισβητεί προς πολλούς τήν δάφνην τού ύπερτέρου, 
άλλ’ είναι αμφίβολον άν αύτη τελικώς τού άνήκη. Δεν στερείται αττικής 
χάριτος. Υστερεί όμως αναμφιβόλους τού Συνεσίου, τόν όποιον είχεν ώς 
πρότυπον. Ό Ψελλός είναι ό πρώτος μετά τόν Άρέθα πλατωνικός, δστις 
προαγγέλλει τήν Αναγέννησιν. 


ι Αλεξίας I, XV, 6. 

2 Αλεξίας XIII, X, 5. 

3 Βλ. ανωτέρω σ. 311 σημ. 2. 

4 Αλεξίας III, V, 1 κέξ. καί XIV, VI, 4. 

5 Μιχαήλ Ψελλοΰ, Έγκώμιον είς τόν Μεταφραστήν κϋρ Συμεών, βοπρία 
ΜίποΓδ ( Εά. ΚχιγΙζ - Ργ. ΒγοχΙ ) 1, ΜίΙ&ηο, 1936, σ. 99. Πρβλ. καί Νικολάου 
Τωμαδάκη, Είς Συμεώνα τόν Μεταφραστήν, ΕΕΒΣ ΚΓ', 1953 ( Κανίσκιον Φαί- 
δωνι Ί. Κουκουλέ ), σ. 123. 

6 ΙΙρβλ. Νικολάου Β. Τωμαδάκη, Ένθ’ άνωτ., σ. 133: «...Ποιον 
κακόν ον διετυπωαάμην έν τή ψυχή μου, ήδη δέ καί έν τοΐς εργοις διεπραξάμην πορ¬ 
νείαν, μοιχείαν, νπερηψανίαν, αλαζονείαν, λοιδορίαν, βλασφημίαν, άργολογίαν, βρασμών 
γέλωτας, μέϋην... 
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Άνεμείχθη εις τά της Πολιτείας ένεργώς' διωργάνωσε την παιδείαν" 
έθεράπευσε σχεδόν ολας τάς έπιστήμας. Έπραγματεύθη εν τοις έργοις αυτού 
περί πλείστων πραγμάτων. Έδοκίμασε καί αυτόν τον μοναχικόν βίον —έκ 
πεποιθήσεως άρά γε η προς ϊκανοποίησιν τής περιεργείας του ; —· ακόλου¬ 
θή σας Ίωάννην τον Ξιφιλΐνον εις Μονήν επί του Όλυμπου τής Βιθυνίας. 
Έκεΐ δεν ήδυνήθη νά μείνη πολύ εξ αιτίας τής ιδιοσυστασίας του καί τής 
κλασσικής του μορφώσεως. 

Ό Ψελλός άντετίθετο εις τό πνεύμα καί τον τρόπον τού Βυζαντίου, τού 
όποιου δεν δύναται νά θεωρήται γνήσιος φορεΰς. 'Ως τοιούτος δέ προαγγέλ¬ 
λει τήν Αναγέννησιν καί είναι πλησιέστερος προς τούς αρχαίους καί δή καί 
τον Πλάτωνα. Ό λόγος του είναι περίτεχνος" αιτία δέ τούτου είναι καί ή 
απουσία τής πηγαίας αττικής χάριτος. 

Ή έκ τής μοναχικής ζωής άποχώρησις τού Ψελλοΰ, ήτις έχει βαθυτέρας 
τάς αιτίας, από δσας ήδυνήθησαν νά ΐδουν οι συμμονασταί του, έγένετο 
αφορμή νά δημιουργηθοΰν σχόλια εις βάρος του, τά όποια δεν άφήκεν ανα¬ 
πάντητα. 

Ιάκωβός τις, συμμοναστής τού Ψελλοΰ, έψεξε τον τελευταΐον δι' επι¬ 
γράμματος δηκτικού: Τό επίγραμμα έχει ως εξής: 


« *Ολυμπον ούκ ήνεγκας καν βραχϋν χρόνον, 
ον γάρ παρήααν αΐ ΰεαί οου, Ζεϋ πάτερ !» 1 

Ό Ψελλός άποκαλεΐται Ζεύς ούχί άσκόπως" πρόκειται περί σαφούς υπαινιγμού 
διά τάς θρησκευτικάς του πεποιθήσεις. Ό δηχθείς δεν ήρκέσθη εις ά.τλούν 
επίγραμμα. Άνταπήντησεν διά συνθέσεως ολοκλήρου κανόνος σκώπτων 
σκαιώς τον μοναχόν Ιάκωβον. Ή ασέβεια αύτη του Ψελλού προς τό είδος 
τού εκκλησιαστικού ύμνου είναι ΐσως δείγμα τής έκτιμήσεώς του προς αυτό *" 
προς δέ ήθέλησεν αναμφιβόλους νά σκώψη τον τέως συμμοναστήν του δι’ εκ¬ 
κλησιαστικού φσματος, επειδή εκείνος μετεχειρίσθη άρχαιον είδος (επίγραμμα 
εις ιαμβικόν μέτρον) καί τό ό'νομα τού Διός άμφισβητών συγχρόνως καί τήν 
θρησκευτικήν πίστιν τού πολυτρόπου άνδρός. “Ακροστιχίζει δέ ό κανών τού 
Ψελλού : « Μέθυσον 9 Ιάκωβον ενρνϋμως αδω, Κώνοτας » 8 . 

Δεν είναι όμως μόνον αυτό δείγμα τής διαθέσεως καί των τρόπων τού 
Ψελλοΰ. ’Έγράψε καί άλλα πολλά σατυρικά ποιήματα, λόγους, εγκώμια, 

1 Πρβλ. Κ. Σάθα, Μεσαιωνική Βιβλιοθήκη 5 ( 1876 ), σ. 177 

2 Τ6 δτι ό Ψελλός συνέταξε και « Ακολουθίαν εις Συμεών λογοθέτην τον Με¬ 
ταφραστήν » ( πρβλ. 8οπρΐ& Μϊπογβ I, σσ. 108 - 119 ) τήν ευκολίαν με τήν οποίαν 
έχειρίζεΐο τά διάφορα θύραθεν καί εκκλησιαστικά θέματα δεικνύει μάλλον ή τον 
σεβασμόν αύτοΰ καί τήν έκτίμησιν. 

3 Ευρηται εκδεδομένος υπό Κ. Σ ά θ α, "Ενθ’ άνωτ,, 5, σ. 177 κέξ. 
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πραγματείας, κατά τήν παραδοσιν των ρητορικών σχολών" οιον «περί τον 
ονόματος τον Κέρατα» 1 , εγκώμια ψύλλης, φθειρός, κόριος, περί ψώρας 2 
κλπ., πράγματα δηλ. άπάδοντα προς τήν χριστιανοπρεπή διαγωγήν ενός 
πεπαιδευμένου τής βυζαντινής εποχής. 

Άλλ* έλέχθη ήδη δτι άνδρες ως ό Ψελλός 3 αποτελούν έξαίρεσιν τού γενι¬ 
κού κανόνος, ό όποιος ρυθμίζει τήν διάθεσιν προς τήν ζωήν κατά τήν περίο¬ 
δον τού Βυζαντίου. . 

*Ας ίδωμεν τώρα καί μίαν άλλην πλευράν εξ ίσου σημαντικήν. Τον 
λαόν. Τί έπραττεν ό λαός; Πώς συμπεριεφέρετο ; Παρηκολοΰθει τούς πεπαι¬ 
δευμένους; Ήκολούθει τά διδάγματα τών Πατέρων τής Εκκλησίας; ικανο¬ 
ποιείτο από τον αυστηρόν κανόνα τού βίου: Αί πληροφορίαι δυστυχώς επί 
τού θέματος αύτοΰ δεν είναι πολλαί, ούχ ήττον δμως είναι επαρκείς διά νά 
λάβωμεν μίαν ιδέαν τού πράγματος. 

Γρηγόριος ό Νΰσσης παρέχει μίαν εικόνα τών ανθρώπων τής εποχής 
του άνάγλυφον. Περιγράφει δηλ. τό πώς ό λαός διετίθετο έναντι τών αιρέ¬ 
σεων καί τών αγώνων τής επισήμου Εκκλησίας προς κατάπνιξίν των. Γρά¬ 
φει λοιπόν: « ...χέλιζοί τινες και πρώϊζοι εκ τών βαναύσων επιτηδευμάτων 
όρμώμενοι, αυτοσχέδιοί τινες τής ιδεολογίας δογματιοταί... Πάντα γάρ τά 
κατά τήν πόλιν τών τοιούτων πεπλήρωται, οί στενωποί, αί άγοραί, αί 
πλατεΐαι, τά άμφοδα' οι τών Ιματίων κάπηλοι, οί ταΐς τραπέζαις έφεστη- 
κότες, οί τά εδώδιμα ήμΐν απεμπολούντες. 9 Εάν περί τών οβολών ερώτησης, 
ό δέ σοι περί γεννητον καί αγέννητου ίφιλοσόφησε' καν περί τιμήματος 
άρτου πν&οιο, μείζων δ Πατήρ αποκρίνεται καί ό Υιός υποχείριος. Εί δε 
τό λοντρόν επιτήδειόν έστι εϊποις, δ δέ εξ ούκ δντων τον Υιόν είναι διω- 
ρίσατο. Ούκ οίδα τί χρή τό κακόν τούτο δνομάσαι, φρενΐτιν ή μανίαν, ή τι 
τοιοντον κακόν έπιδήμιον, δ τών λογισμών τήν παραφοράν εζεργάζεται. » 4 

"Ετερον χαρακτηριστικόν τής έκ τών άνω επιβολής τού σοβαρού χρι¬ 
στιανικού πνεύματος, τό όποιον έξικνεΐτο μέχρι τών κατωτέρων λαϊκών 
στρωμάτων, δύναται νά έξαχθή έκ τής μεταστάσεως τής έννοιας τού ρήματος 
παιδεύω = βασανίζω. Γνωστόν τυγχάνει άλλως τε δτι οί βυζαντινόπαιδες δεν 
έμάνθανον παίζοντες, ώς εις τήν άρχαίαν εποχήν. Μάρτυρες δέ τούτου έ'στω- 
σαν οί Γρηγόριος, Λιβάνιος, Χρυσόστομος, Ευστάθιος Θεσσαλονίκης καί εΐ 

1 Πρβλ. Κ. Σάθα, ν Ενθ' άνωτ. 5, σσ. 525 -527. 

2 Πρβλ. Κ. Κ γ υ ιη ϊ> 3. ο 1ι ε γ - Γ. Σωτηριάδου, Ένθ’ άνωτ. Β', σ. 65. 

3 Διάφορον ερμηνείαν τής προσωπικότητος του Ψελλοΰ δίδει ό πατήρ Ρ ε 1 ο- 
ρίά&δ δίέρΐιπηου, Εε 1εηιοίβη&£ε τε1ΐ£!ειιχ άε Μΐοΐιεί Ρδείΐοδ, (Πεπρα¬ 
γμένα του Θ Διεθνούς Βυζαντινολογικοΰ, Συνεδρίου [ Θεσσαλονίκη 12 -19 Απριλίου 
1953] Άθήναι τόμ. Β', Άθήναι 1956, σσ. 268-273. 

4 Μΐ^πε, Ρ.Ο. 46, 557. 
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τις άλλος, πάντες συνιστώντες τον ραβδισμόν 1 . Επειδή δέ καί τό περιεχό- 
μενον τής στοιχειώδους παιδείας ήτο κατά κύριον λόγον θρησκευτικόν καί 
επειδή οί πλεΐστοι — ώς καί σήμερον συμβαίνει εις τήν χώραν μας — δεν 
ήκολούθουν ευρυτέρας σπουδάς, αί εντυπώσεις αί πρώται καί οί έθισμοί ήκο- 
λοΰθουν τους βυζαντινόπαιδας καί εις τον μετέπειτα βίον των. 

Οί αγώνες, οί όποιοι διετήρουν τό ελληνικόν πνεύμα τής ζωτικότητος καί 
τής χαράς τής ζωής καί οί όποιοι Θά ήδύναντο νά επηρεάσουν σημαντικώς 
τον λαόν εις τήν δημιουργίαν κλασσικού ιδεώδους καί ελληνικού τρόπου ζωής, 
εξέλιπον ενωρίς, αί δέ διατάξεις τής Εκκλησίας καί τής Πολιτείας έπέδρων 
άνασταλτικώς καί επηρέαζον τον λαόν. 

Ό ιππόδρομος, ό όποιος φαίνεται ότι άπετέλει μίαν από τάς μοναδικάς 
ευκαιρίας εις τούς βυζαντινούς έλευθεριωτέρας πως διαγωγής, μετεβλήΟη 
ένωρίτατα εις πεδίον πολιτικών ανταγωνισμών τών άντιμαχομένων φατριών. 

Περί θεάτρου δεν δύναται νά γίνη λόγος. Τούτο άντικαθίστων μίμοι καί 
όρχηστρίδες άπηνώς διωκόμενοι υπό τε τής Εκκλησίας καί τής Πολιτείας. 

Ό κυριώτερος τόπος δημοσίας έμφανίσεως καί συναναστροφής ήτο 
συνήθως ή Εκκλησία μέ τάς τε?,ετάς της, τών οποίων ή καταπληκτική διά- 
δοσις δύναται νά έρμηνευθή καί ώς μία άντιρρόπησις εις τάς τόσας έλλείψεις. 

Όμοιας ερμηνείας πρέπει νά τύχη καί ή υπό τής Εκκλησίας παραδοχή 
πολλών είδωλολατρικών τύπων εις τήν λατρείαν καί τάς θρησκευτικός τελετάς, 
εφ’ όσον ή ουσία τού Χριστιανισμού δεν παρεβλάπτετο' ήτο ήναγκασμένη 
άλλως τε νά δεχθή τήν λύσιν ταύτην ώς προτιμοτέραν τής προσφυγής τών 
πιστών εις είδωλολατρικάς τελετάς κατά τήν ουσίαν καί κατά τόν τύπον 2 . 

Παρά ταΰτα δεν ήτο δυνατόν νά στερηθή ό λαός εντελώς τής -ψυχαγω¬ 
γίας αυτού, τοσούτφ μάλλον καθ’ όσον αυτή ή ανθρώπινη φύσις έζήτει αντι¬ 
στάθμισμα τής απανταχού άπαντωμένης αύστηρότητος καί σοβαρότητος καί 
διότι ό ψυχικός του κόσμος δεν ήτο οιος τών εύπαιδεύτων εκείνων άνδρών, 
δυναμένων καί άλλως νά άναπληρουν τό ελλείπον. 

Εύρισκε δέ ευκαιρίας ό λαός νά ίκανοποιή τήν έμφυτον τάσιν προς 


1 Πρβλ. Φαίδωνος “I. Κουκουλέ, Βυζαντινών βίος και πολιτισμός, τόμ. 
Α', I, σ. 98 κέξ. 

2 *Η σοφή δέ αΰτη φαινομενική ύποχώρησις τής Εκκλησίας εις τόν είδωλολα- 

τρικόν τύπον έσχεν ώς αποτέλεσμα τόν βαθμιαίον χωρισμόν τών χριστιανικών από 
τών είδοιλολατρικών εορτών, ούτως ώστε κατά τούς ύστερους αιώνας οί βυζαντινοί 
νά μή αίσθάνωνται τήν προέλευσιν τοΰ τύπου ενώ άντιθέτως ήσθάνοντο έντονον τόν 
θρησκευτικόν χαρακτήρα πάσης εορτής και πανηγύρεως. 'Οπωσδήποτε αί έορταί 
διετήρησαν τόν θρησκευτικόν των χαρακτήρα καί κατά τούς μεταβυζαντινούς χρό¬ 
νους καί ώς τοιαΰται, δηλ. θρησκευτικοί, τελούνται καί είς τάς ημέρας μας. Ή 
θαυμαστή αυτή ένότης τοΰ βίου τών Ελλήνων είναι δείγμα τής χαρακτηριζουσης 
τόν λαόν μας συντηρητικότητος. 

14 - 1 - 1957 


χαριεντισμόν καί παιδιάν καί πολλάκις προέβαινε εις πνευματώδη κριτικήν 1 , 
σατυρίζων πρόσωπα καί πράγματα. Ό φόβος όμως τής τιμωρίας τόν ήνάγ- 
καζε πολλάκις νά καταφεύγη είς ανωνύμους λιβέλλους 2 (φάμουσα). 

ΙΙολυ χαρακτηριστικόν είναι τό μνημονευόμενον έπεισόδιον τό λαβόν 
χώραν τήν εποχήν τού Φωτίου. Κατηγορήθη δηλ. ό σοφός ιεράρχης ότι έδί- 
δασκε « οτι έκαστος άνϋρωπος δύο ψυχάς έχει... » 3 . Οί φιλοσκώμμονες λοι¬ 
πόν εργαται τής Κωνσταντινουπόλεως εδράξαντο τής ευκαιρίας καί έζήτουν 
διπλασιασμόν τής αμοιβής των λέγοντες: «' Ημεΐς ηλπίζομεν μίαν ψυχήν 
ε Ζ ειν > κ( * ( ελαμβανομεν έκαστος μην) ανά μοδίονς δνο’ ννν δέ, (ός διδά¬ 
σκει αναφανδόν ό πατριάρχης, δύο ψυχάς έχει έκαστος, και δει άλλους δύο 
μοδίους προσϋεϊναι ήμΐν » 4 . 

Τό μέγιστον όμως δείγμα ζωτικότητος τού λαού εν Βυζαντίφ είναι τό 
ηρωικόν πνεύμα, τό όποιον τόν άνέδειξεν ύπέρμαχον μιας μεγάλης αυτοκρα¬ 
τορίας επί χίλια και πλέον έτη. ’Άνευ αυτού τού πνεύματος, τό όποιον ένε- 
σάρκωσαν οι ακρΐται καί έψαλεν ο λαός εις τά ρσματά των, είναι άμφί- 
βολον αν τό Βυζάντιον θά ήδύνατο νά διαδραματίση οίον ρόλον διεδραμάτισε 
είς τήν ιστορίαν τής άνθρωπότητος. 

Εί'δομεν λοιπόν, όσον τούτο ήτο δυνατόν εις τά στενά πλαίσια τής πα- 
ρούσης μελέτης, διά μίαν εϊσέτι φοράν ότι εκάστη εποχή είναι ανάγκη νά ερ¬ 
μηνεύεται δι ΐδίου ιροπου. Άναμφιβόλως τά ιστορικά γεγονότα έχουν μίαν 
αλληλουχίαν μεταξύ των, άλλ’ αί εκάστοτε δημιουργούμεναι ίστορικαί κατα¬ 
στάσεις έχουν δικαίωμα ύπάρξεως καθ’ έαυτάς καί είναι δίκαιον νά κρίνωνται 
μέ μέτρα άπορρέοντα έκ τής ιδίας ιστορικής εποχής καί όχι μέ κριτήρια 
προωρισμένα νά καταξιώσουν άλλας εποχάς ιδίαν εχούσας υπαρξιν καί χρη- 
ζούσας άναλόγου ερμηνείας. 

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ Δ. ΚΟΜΙΝΗΣ 


1 Περί τής ροπής τών βυζαντινών εις κριτικήν πρβλ. Κ. Κπιιηδ&οΙιβΓ- 
Γ. Σωτηριάδου. "Ενθ’ άνωτ. Β', σ. 173. 

2 Περί ανωνύμων λιβέλλων βλ. Ό. Λαμ-ψίδου, Τινά περί άνωνύμοιν λιβέλ- 
λων έν Βυζινπ'φ, ΕΕΒΣ ΙΗ', 1918, σσ. 144 - 152. 

3 Πρβλ. Σ. Αριστάρχου, Φωτίου λόγοι καί όμιλίαι, έν Κωνσταντινουπό- 
λει 1900, τόμ. Β', σ. 280 κέξ. 

4 Πρβλ. Σ. Αριστάρχου, "Ενθ’ άνωτ., σ. 281. 
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Βυζαντινόν καί μεταβυζαντινόν δίκαιον εις τά διηγήματα του Παπαδιαμάντη 823 


ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΝ ΚΑΙ ΜΕΤΑΒΥΖΑΝΤΙΝΟΝ ΔΙΚΑΙΟΝ 
ΕΙΣ ΤΑ ΔΙΗΓΗΜΑΤΑ 
ΤΟΥ ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΥ ΠΑΠΑΔΙΑΜΑΝΤΗ 

Είναι γνωστή ή διά την ιστορίαν ού μόνον του Ιλληνικοΰ άλλα και των 
άλλων δικαίων καί δή κατά τάς άρχαιοτέρας περιόδους αυτών μεγίστη σημα¬ 
σία των μή καθαρώ; νομικών πηγών, τ.§. τών λογοτεχνικών έργων έν ευρυ- 
τάτη εννοία, περιλαμβανοΰση ου μόνον τά έργα του εντέχνου λογου αλλα 
πάσαν εν γένει την συγγραφικήν παραγωγήν. Ή χρησιμότης τών πηγών 
τούτων δεν περιορίζεται όμως είς τό άπώτερον παρελθόν άλλ’ υπό ώρισμενας 
προϋποθέσεις εκτείνεται μέχρι σχεδόν τών ήμερών μας. Τούτο συμβαίνει ιδίως 
οσάκις αί παρεχόμενοι έπ’ ευκαιρία πληροφορίαι υπό συγγραφέως, γνωστού 
εξ ιδίας άντιλήψεως του δημώδους δικαίου 1 , συμβάλλουν είς τήν πληρεστεραν 
καί άκριβεστέραν γνώσιν αΰτοΰ. Τό φαινόμενον τούτο παρατηρεΐται βίςπολλα 
τών έκ του παρελθόντος καί τρέχοντος αίώνος ελληνικών λογοτεχνικών δη¬ 
μιουργημάτων, κατ’ εξοχήν δέ είς τά διηγήματα τοΰ Αλεξάνδρου Παπαδια- 
μάντη (1851 -1911), άτινα, εχοντα ώ; τόπον δράσεως συνήθως την ^κιαόον, 
ένθα ο συγγραφεΰς έγεννήθη καί διήλθε τά παιδικά καί εφηβικά του έτη, η 
τάς Αθήνας, ένθα έ’ζησε τό υπόλοιπον τοΰ βίου του, καί άπεικονίζοντα γεγο¬ 
νότα καί ήθη σύγχρονα ή δλίγον παλαιότερα, παρέχουν έκτος τοΰ πασιγνώ- 
στου άπό λογοτεχνικής αλλά καί ανθρώπινης έπόψεως θελγήτρου των εναρ- 
γεστάτην εικόνα τοΰ άτομικοΰ, οικογενειακού, έπαγγελματικοΰ καί κοινωνικού 
βίου τών χωρικών, άλιέων, ναυτικών, εργατών, μικροεπαγγελματιών, κατω¬ 
τέρων καί συνταξιούχων πολιτικών καί στρατιωτικών υπαλλήλων καί κληρικών, 
ένθα, ως εΰνόητον, αί νομικαί πληροφορίαι δεν σπανίζουν. ^ 

Σκοπός τής παροΰσης έργασίας είναι ή συγκέντρωσις τοΰτων, καθ ο 
μέτρον άναφέρονται είς τό ιδιωτικόν δίκαιον καί ή σΰγκρισις αυτών προς 
τό επισήμως ίσχΰον νομοθετικόν καθεστώς, ΐνα διαπιστωθή ή τυχόν απο 


ι Διά τήν έννοιαν του δημώδους δικαίου έν τη Ιστορίφ τοΰ καθ’ ολου ελληνι¬ 
κού δικαίου καί τήν άντίθεσιν αύτοΰ πρός τό έπίσημον ίδίςι κατα την βυζαντινήν 
καί μεταβυζαντινήν περίοδον βλ. ίδίως Α. Χριστοφιλοπούλου, Σχεσεις γονέων 
καί τέκνων κατά τό βυζαντινόν δίκαιον, Άθηναι 1946, Εισαγωγή ο. 5 επ Ν. 
Πανταζοπούλου, Άπό τής < λόγιας » παραδόσεως είς τόν Αστικόν Κώδικα, 
Άθηναι 1947 καί τάς ένταΰθ-α παραπομπάς. 


τοΰτου άπόκλισις τοΰ είς τά διηγήματα τοΰ σκιαθίου συγγραφέως άντανα- 
κλίομένου δημοίδους δικαίου. Κατά ταΰτα άπεκλείσθησαν αί είς τό δημόσιον 
έν γένει δίκαιον, περιλαμβανομένου καί τοΰ δικονομικοΰ, άναφερόμεναι πλη- 
ροφορίαι, ως αί περί τρόπου ένεργείας βουλευτικών ( Οι χαλασοχώρηδες ) 
καί δημοτικών εκλογών ί Τά δύο τέρατα), συνθέσεως τοΰ δημοτικού συμ¬ 
βουλίου ( Θέρος - 'Έρως), τής νομαρχιακής έποπτείας επί τοΰ δημοτικού 
προϋπολογισμοΰ ( Τό πνίξιμο τον παιδιού ), του διαχωρισμοΰ τής δικαιο¬ 
δοσίας τών τακτικών δικαστηρίων άπό τών δργάνων τής τοπικής αΰτοδιοι- 
κήσεως (Ή ξομπλιάστρα ), τοΰ τρόπου έπιδόσεως τής αγωγής ('Η χτυπη¬ 
μένη ), τό κατά τό άρθρ. 941 Πολιτικής Δικονομίας προνόμιον τοΰ έκμι- 
σθωτοΰ επί τών υπό τοΰ μισθωτοΰ είσκομισθέντιον ( Τά Χριστούγεννα τοΰ 
τεμπέλη), τής τοπικής αύτοδιοικήσεως επί Τουρκοκρατίας ( 'Ο γάμος τον 
Καραχμέτη ). 

Άλλ’ ή συλλογή τών παρά τφ Παπαδιαμάντη νομικών πληροφοριών, 
έκτος τοΰ πλουτισμοΰ καθ’ εαυτόν τών επί τοΰ δημώδους δικαίου γνώσεων 
μας, χρησιμεύει καί άντιστρόφως διά τόν έ'λεγχον τής αξιοπιστίας ως προς 
ταΰτας τοΰ σκιαθίου διηγηματογράφου. Δεδομένου δτι ως έκ τής χρονικής 
προς ήμάς προσεγγίσεως, γνωρίζομεν είς πολλάς περιπτώσεις όπωσοΰν καλώς 
καί έξ άλλων πηγών καί δή απ’ ευθείας έκ τών νομοθετικών κειμένων τους 
κατά τά έν τφ διηγήματι εκάστοτε εκτιθέμενα πραγματικά περιστατικά έφαρ- 
μοστέους άντιστοίχως κανόνας δικαίου, εΐμεθα συχνάκις είς θέσιν τοΰτο μέν 
νά διαπιστώσωμεν τήν συμφωνίαν τών νομικών αντιλήψεων καί πληροφοριών 
τοΰ Παπαδιαμάντη προς τό κατά θεωρίαν έφαρμοστέον δίκαιον, τοΰτο. δέ νά 
άναγάγωμεν τήν τυχόν άπό τουτου άπόκλισιν είτε είς άντανακ?.ωμένην ενταύθα 
διάφορον έθιμικήν ρΰθμισιν τής σχέσεως είτε εις απλήν νομικήν άγνοιαν ή 
πλάνην τοΰ συγγραφέως. Τό συμπέρασμα, είς ο θά καταλήξωμεν, δέν στερεί¬ 
ται γενικωτέρας μεθοδολογικής σημασίας, καθ’ δσον είναι σχετικώς σπάνιαι αί 
εις νομικάς πληροφορίας ποσοτικώς καί ποιοτικώς πλοΰσιαι λογοτεχνικά! 
πηγαί, ώς τά διηγήματα τοΰ Παπαδιαμάντη, ών τήν αξιοπιστίαν δυνάμεθα 
μετά τίνος άσφαλείας νά έλέγξωμεν. Τά έκ τοΰ ελέγχου τουτου διδάγματα δέν 
θά είναι ΐσως άχρηστα, προκειμένης τής δυσχερούς έν τή μεθοδολογία τής 
καθ’ δλου ιστορίας τοΰ δικαίου κρίσεως περί τής αξιοπιστίας τών φιλολογι¬ 
κών έν γένει πηγών. Έκ τών ξένων λογοτεχνικών έργων πλουσιώτατα είς 
νομικάς πληροφορίας είναι ιδίως, ώς γνωστόν, τά έργα τοΰ Βαίζας. Αί 
νομικαί σπουδαί τοΰ συγγραφέως καί προ πάντων τό ενδιαφέρον του διά 
τάς περιουσιακός τών ηρώων του—κατ’ άντανάκλασιν εαυτοΰ — σχέσεις καί 
τήν κατά δίκαιον ρΰθμισίν των έξηγοΰν τόν έν εκάστφ σχεδόν διηγήματι 
ή μυθιστορήματι έκ τών εκατόν ώς έγγιστα έργων, έξ ών άποτελεΐται ή 
« Ανθρώπινη κωμωδία » τοΰ γίγαντος τοΰτου τής ευρωπαϊκής πεζογραφίας, 
παοατηροΰμενον πλοΰτον νομικών πληροφοριών καί κρίσεων. Αΰται όμως, 
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άναφερόμεναι εις δίκαιον προ ολίγου μόλις κωδικό ποιηθέν καί άλλως καλώς 
γνωστόν, ώς τό γαλλικόν τοΰ πρώτου ήμίσεος το» ΙΘ' αιώνος, υπολείπονται 
κατά τε την μεθοδολογικήν καί Ιστορικήν σημασίαν των τοΰ Παπαδιαμάντη. 

Έκ των εις τά διηγήματα τοΰ Παπαδιαμάντη νομικών πληροφοριών 
καί κρίσεων άρκεταί — κατά την σειράν αναγραφής τών οποίων ακολουθείται 
κατά τό δυνατόν τό σύστημα κατατάξεως τής ΰλης εν τφ Αστική) Κώδικι — 
αποδίδουν, ώς γίνεται ευθύς αμέσως φανερόν, αρκούντως πιστώς τό εν ίσχύϊ 
(τότε) νομικόν καθεστώς. Τοιαΰται είναι αί άναφεοόμεναι εις τήν ικανότητα 
τών μοναχών τών έν 'Αγίφ ’Όρει ιδιορρύθμων μονών όπως έχουν ιδίαν 
περιουσίαν (ΟΙ λίρες τον Ζάγον), εις αρραβώνα επί μισθώσεως έργου 
(Βαρδιάνος στά σπόρκα), εις σύστασιν ενέχυρου ( "Ο πολιτισμός εις τό 
χωρίον ) ι , εις τήν προς γάμον ήλικίαν ('Η. χολεριασμένη ), εις τό εκ προϋ- 
πάρξαντος τρίτου γάμου γεννόίμενον γαμικόν κώλυμα ('Ο Πεντάρφανος) 2 , 
εις τήν σΰστασιν τοΰ γάμου δι* ίερολογίας καί δή κατόπιν επισκοπικής άδειας 
(*!! χήρα παπαδιά ), εις τήν τύχην τής προικός λυομένου τοΰ γάμου θανάτφ 
τής γυναικός ( Τ' μπούφ 3 * του π'λί, Ή άποαώατρα, Φώτα - "Ολόφωτα ), εις 
υιοθεσίαν ( Δημαρχίνα νύφη ). 

Ή μνηστεία φέρεται περαιτέρω καταρτιζόμενη λήγοντος τοΰ ΙΗ' αϊώ- 
νος μεταξύ τοΰ πατρός τοΰ μνηστοΰ καί τοΰ θείου, ώς επιτρόπου τής μνη¬ 
στής. Έκ τής δλης διηγήσεως φαίνεται σαφώς ότι απαιτείται καί ή συναί- 
νεσις τών μνηστευομένων ή τουλάχιστον τοΰ μνηστοΰ συμφώνως προς τό 
βυζαντινορρωμαϊκόν δίκαιον ( Τά μαύρα κούτσουρα ). 

Ή άποψις τοΰ συγγραφέως, καθ’ ήν γάμος μεταξύ συγγενών εξ αίματος 
εις έβδομον βαθμόν δεν είναι νόμιμος ή τουλάχιστον δεν πρέπει νά παρέχη- 
ται ή προς τέλεσιν τούτου εκκλησιαστική άδεια, άνταποκρίνεται προς τό 
ισχΰον τότε δίκαιον, ώς είχε διαμορφωθή διά τής υπό τοΰ αύτοκράτορος 
Μανουήλ Α' (νεαρά 69) επικυρωθείσης πράξεως τής πατριαρχικής συνόδου 
Κωνσταντινουπόλεως ετ. 1166 καί τής όμοιας ετ. 1611 επί πατριάρχου Νεο¬ 
φύτου Β' 3 καί προ τής διά τοΰ ν.δ. τής 31/31 Δεκεμβρίου 1923 Καταστα- 


1 Δεδομένου ότι πρόκειται περί ενεχύρου διά ποσόν είκοσι δραχμών, ή σύστασίς 
του δέν εύρίσκεται εις άντίθεσιν πρός τό ίοχΰον δίκαιον καί εάν ακόμη δέν είχε 
συνταχθή έγγραφον δημόσιον ή ίδιοντικόν βεβαίας χρονολογίας. Τοιοϋτο άπητει ο 
νόμος ( β.δ. τής 1/6 Δεκεμβρίου 1836 Περί ενεχύρων άρθρ. 2 ) μόνον διά τό « ένεκα 
ποσότητος άνωτέρας τών πεντήκοντα δραχμών δοθέν ένέχυρον ». 

2 Τά γεγονότα, ώς ενταύθα εκτίθενται, δέν συνιστοΰν τάς προϋποθέσεις τοιού- 
του κωλύματος, καίτοι ό συγγραφεύς φαίνεται άμφιβάλλων πως περί τής νομιμότητος 
τοΰ τελεσθέντος γάμου. 

3 Παρά Γ. Ρ άλλη-Μ. Ποτλή, Σύνταγμα τών θείων καί ιερών κανόνων 

τ. Ε’, Άθήνησι 1855 σ. 156 έπ. 
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τικός νόμος τής αύτοκεφάλου Εκκλησίας τής Ελλάδος άρθρ. 67 περιορισμού 
τοΰ κωλύματος τής έξ αίματος συγγένειας ('Ο ανάκατος) 1 .Ανάλογος εκδοχή, 
θειοοοΰσα κεκωλυμενον τον γάμον μεταξύ συγγενών εξ αγχιστείας έκτου βαθμού 
(μετά τής δευτερας εξαδελφης τής άποβιωσάσης συζύγου), άνταποκρίνεται 
επίσης προς το βυζαντινορρωμαϊκόν κανονικόν καί αυτοκρατορικόν δίκαιον 
καί δή τήν νεαράν 78 τοΰ Μανουήλ Α' προ τής διά τοΰ άρθρ. 67 τοΰ αυτού 
ν.δ. καταογήσεως τοΰ κωλύματος ('Ο ανάκατος) 2 . Ό διηγηματογράφος επά- 
γεται περαιτέρω. « Η νεα οικονομία, τήν οποίαν είχε κάμει διά τοπικής 
συνόδου περί τα τέλη τοΰ ΙΙί' αιώνος ό οικουμενικός πατριάρχης Σαμουήλ ό 
Χαντζερής, συνεχώρει τον γάμον εις τον βαθμόν τούτον. Αί παλαιαί διατάξεις 
τον άπηγόρευον ». Νοείται προφανώς ή επί Σαμουήλ Α' τοΰ Χαντζερή άπό- 
φασις τής πατριαρχικής συνοδου 3 , ή χαρακτηρίζουσα ώς επιτετραμμένου τον 
γάμον δυο αδελφών μετά, δυο πρώτων έξαδέλφων, συγγενών τ,έ. εξ άγχιστείας 
εις τον αυτόν βαθμόν (εκτον), εις δν καί οι ήοωες τοΰ διηγήματος. 8 Ανα- 
κριβης εν μερει είναι μόνον ή χρονολογική τοποθέτησις τοΰ πατριάρχου 
Σαμουήλ Α , οστις κατείχε τον πατριαρχικόν θρόνον Κωνσταντίνουπόλεως 
κατα τα ε’τη 1763- 1768 καί 1773- 1774 καί ούχί «περί τά τέλη τοΰ ΙΗ' 
αιώνος», ώς λέγει ό Παπαδιαμάντης. Σημειωτέου επίσης δτι ήδη εν ετει 
1611 ή περί ής ολίγον άνωτέρω άπόφασις τής πατριαρχικής συνόδου επί 
Νεοφύτου Β' είχεν επιτρέψει τον γάμον εις τον βαθμόν τούτον. 

Η εκκλησιαστική προς τελεσιν τοΰ γάμου άδεια χορηγείται πολλάκις 
υπο τοΰ προς τούτο εντεταλμένου υπό τοΰ επισκόπου πρεσβυτέρου (« επισκο¬ 
πικού επιτρόπου » ), κατόπιν « εγγυητικού » τών Ιφημεοίων τών μελλονύμφων 
περί ανυπαρξίας γαμικοΰ κωλύματος ( 'Ο ανάκατος, Τα ρόδιν' ακρογιάλια). 

Ή έν τφ διηγήματι τέλος Τό ζωντανό κιβούρι μου φράσις « ή Μάρω 
είχε συμφωνήσει μέ μίαν πολύ αγαπημένην φίλην της... οποία άπό τάς δύο 
έπιζήση νά κληοονομή τήν άλλην » δέν φαίνεται έκ τών συμφραζομένων νά 
νοή τήν κατά τό τότε, ώς καί τό νυν, ισχΰον άστικόν δίκαιον άπαγορευομένην 
καί συνεπώς νομικώς ανίσχυρου κληρονομικήν σύμβασιν, οία δέν φαίνεται 
καταρτισθεΐσα υπο τών δυο φίλων, άλλά μόνον άμοιβαίαν ηθικήν ύποχρέωσιν, 
μή περί βληθεί σαν νομικόν τύπον, όπως εκατέρα έγκαταστήση τήν άλλην διά 
διαθήκης ώς κληρονόμον. 

Μεγαλύτερου ενδιαφέρον άξιοΰσιν όμως, ώς ευνόητου, αί πληροφορίαι 


1 Πρβλ. διά τό μέχρι τοΰ έτους 1923 νομοθετικόν καθεστώς Α. Κρασσά-Χ. 
Πράτσικα, Σύστημα αστικού δικαίου τ. Δ' 3 , Άθηναι 1927 § 26 καί τάς ενταύθα 
παραπομπάς. 

2 Πρβλ. διά τό μέχρι τοΰ 1923 δίκαιον Α. Κρασσαν-Χ. Πράτσικαν 
ενθ 5 άνωτ. §§ 32 - 33 καί τάς ενταύθα παραπομπάς. 

3 Μ. Γεδεώ ν, Κανονικοί διατάξεις τ. Β', Έν Κωνσταντινουπόλει 1888 σ. 261. 
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εκεΐναι, εν αϊς ή παρεχόμενη νομική εΐκών διαφέρει — κατά συμπλήρωσιν ή 
τροποποίησιν— του γραπτού δικαίου. Τοιαΰται είναι ιδίως αί ακόλουθοι, 
μή λαμβανομένης ύπ’ δψει τής διηγήσεως περί του επί Τουρκοκρατίας γάμου 
του προεστού Κουμπή μετά τίνος Λελοΰδας, ζώσης ετι τής συζύγου του τελε- 
σθέντος. Έχ τού γάμου τούτου δεν επιτρέπεται ή συναγωγή νομικών συμπε¬ 
ρασμάτων, διότι, οΰτος, ώς αφήνει ό συγγραφεύς σαφώς νά έννοηθή, έλαβε 
χώραν κατόπιν εντόνου πιέσεως, άν μή αυτόχρημα βίας επί τού ίερουργη- 
σαντος ίερέως, στηριζομένης εις τήν έπιβολήν καί τον φόβον, όν ήσκει έν τή 
νήσφ ό Κουμπής, ώς προστατευόμενος ισχυρών τουρκικών προσωπικοτήτων 
('Ο γάμος τον Καραχμετη ). 

1. Αντιθέτους προς τάς περιοριστικάς τού επιτοκίου επί των εκ δικαιο- 

πραξίας τόκων διατάζεις τού βυζαντινορρωμαϊκού δικαίου άλλα συμφώνως 
προς τά πολλαχού τής Ελλάδος επικρατήσαντα καταργητικά τούτων έθιμα ι , 
ώς ΐσχυον προ τής διά τού ν. ΓΩΛΖ' τής 23/25 Ιουλίου 1911 Περί συμβα¬ 
τικού τόκου, τοκογλυφίας καί αίσχροκερδείας επανεισαγωγής αναλογών περιο¬ 
ρισμών, ή συνομολόγησις συμβατικών τόκων εμφανίζεται ελεύθερα καί κατά 
το ποσοστον τού επιτοκίου ού μόνον επί ναυτοδανείων (36% Νεκρός ταξι¬ 
διώτης- πρβλ. Τά βενετικά) αλλά καί κοινών καί δή μικροδανείων (80% 
'Ο πολιτισμός εις τό χωρίον). 1 ' 

2. Αντίθετος επίσης προς τάς απαγορευτικάς τού άνατοκισμοΰ διατάξεις 
τού βυζαντινοροωμαϊκοΰ καί σύμφωνος προς τά καταργητικά τούτων έθιμα 8 
προ τής διά τού τού ν. ^ΞΕ' τής 22/25 Μαΐου 1882 Περί τόκου υπερημε¬ 
ρίας επανεισαγωγής των είναι ή έν τφ διηγήματι Νεκρός ταξιδιώτης ουνο- 
μολόγησις κατά τήν κατάρτισιν τής δανειστικής συμβασεως τής περί ανατο- 
κισμοΰ τών γεννηθησομένων τόκων συμφωνίας. 

3. Μαρτυρεΐται σύμβασις κοληγιάς ( οοΙοπιε ροτίίαπα) μεταξύ τού 
κυρίου ζώων καί τού άναλαβόντος τήν βόσκησιν καί έν γένει έπιμέλειαν 
τούτεον ποιμένος. Οί καρποί μερίζονται έξ ήμισείας. Ό ποιμήν^δέν εύθύνεται 
διά τά τυχηρά ( Φτωχός άγιος). Παρομοία σύμβασις, αλλά μέ αναλογίαν δύο 
προς έν, φέρεται συνομολογηθεΐσα μεταξύ τού κυρίου πλοιαρίου καί τού 
χρησιμοποιούντος τούτο άλιέως ( 2” μπονφ τον π λι ). 

4. Μνημονεύονται βρε&ίκια τ.έ. αμοιβή παρεχομένη υπό τού άπολέσαντος 
κινητόν εις τον εύρόντα τούτο. Δεν διευκρινίζεται, έάν ή παροχή είναι υπο¬ 
χρεωτική ούτε εις ποιον ποσοστον τής αξίας τού απολωλότος ανέρχεται / Τα 
βενετικά ). 

5. Διά τής φράσεως « σάν έδώσανε τις πανδρειές κι* άλλαξαν τά σημά- 

ι Βλ. Α. Μομφερράτου, Ενοχικόν δίκαιον τ. Α', Άθήναι 1930 §§ 51 έπ., 
ιδίως 54. 

2 Α. Μομφερράτου αυτόθι. 
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δια » νοείται τό πανελλήνιον έθιμον, καθ’ δ ή μνηστεία τελειούται δΓ άνταλ- 
λαγής δακτυλίιον / Τό νησί της Ονρανίτσας ). 

6. 'Υποδηλούται ή άποψις,. .μή στηριζομένη βεβαίως εις τό γραπτόν 
δίκαιον άλλ’ ούχί ξένη προς ευρέως διαδεδομένην λαϊκήν καί έν μέρει εκκλη¬ 
σιαστικήν νομικήν άντίληψιν δτι ύφίσταται κώλυμα γάμου μεταξύ έτεροφύλων 
έχόντων κοινόν άνάδοχον 1 (*Η τελευταία βαπτιστική ). 

7. Έν τφ διηγήματι 'Η χήρα παπαδιά, ή δράσις τού οποίου τοποθετεί¬ 
ται χρονολογικώς εις τάς άρχάς τού παρελθόντος αίώνος, εκτίθενται αί νομι- 
καί δυσχέρειαι, εις άς προσέκρουσεν ό ήρως τού διηγήματος έν τή επιθυμίφ 
του νά νυμφευθή τήν χήραν άποθανόντος πρεσβυτέρου, δφειλομένας εις άνα- 
πτυχθέν, εΐ καί ούχί απολύτως έπικρατήσαν, έθιμον, άπαγορεύον τήν εις νέον 
γάμον προσέλευσιν τής συζύγου άποθανόντος κληρικού. 'Ως καί ό διηγημα- 
τογράφος δέχεται, « είναι βέβαιον φαίνεται δτι έν τφ Πηδαλίφ 2 δεν ανα¬ 
γράφεται κανών τις άπαγορεύων τον δεύτερον γάμον εις τάς έν χηρείςι πρε¬ 
σβυτέρας. Άλλ’ ή πρόληψις καί ή παράδοσις, τά δύο όμού συντιθέμενα, 
ίσοδυναμούσι τό κάτω κάτα> μέ ένα άποστολικόν ή συνοδικόν κανόνα καί 
έπειτα ό λαός ουδέποτε έλαβεν άνά χεΐρας τό Πηδάλιον διά νά ΐδη πόσους 
καί ποιους περιέχει κανόνας. Τινές τών ιερέων, όλίγιστοι, άνεγίνιοσκον ενίοτε 
τό βιβλίον τούτον έν τφ παρελθόντι ». Καί πράγματι ούδείς, καθ’ δ'σον γνω¬ 
ρίζω, ύφίσταται έκκλησιαστικός κανών ή πολιτειακός νόμος, εισάγω ν τοιοΰτο 
γαμικόν κώλυμα, τού δ’ υπό τού συγγραφέως ύποδηλουμένου έθίμου ή ισχύς 
δεν ήτο, ώς φαίνεται, αναμφίβολος εις τρόπον, ώστε ό ήρως τού διηγήματος 
έπέτυχε τελικώς νά παρακάμψη τάς έκ τούτου δυσχερείας καί ούτω « κατωρ- 
θώθη μεθ’ ιεροτελεστίας όμως τακτικής νά πραγματοποιηθή ό γάμος τού 
Χαδζή-Γιάννη μετά τής χήρας παπαδιάς». 

Ή έπέκτασις τού έκ τής ίερωσύνης κωλύματος 3 από τού κληρικού καί 
εις τήν σύζυγόν του, αποτελούσα τό περιεχόμενον τοΰ περί ού πρόκειται 
έθίμου, ύπεστηρίχθη ήδη κατά τον ΙΒ' αιώνα υπό τού Θεοδοόρου Βαλσα- 

1 Βλ. Τ ΖΗίδΗιηαη, Οπε ΕΗοτβοΙιί: άβτ οηεηίαΐίδοΐιεη Κΐτοΐιο, ΐνίεη 
1864 σ. 269 έπ., Α. Μομφερράτου, Εγχειρίδιου του αστικού δικαίου τ. Β', 
Άθήναι 1930 σ. 63 σημ. 3 καί τάς ενταύθα παραπομπάς, 

2 Νοείται προφανώς ή υπό τον τίτλον τούτον έκδοθεΐσα έν Λειψίςι έν έτει 1800 
τή επιμελείς τών μοναχών Αγαπίου Λεονάρδου καί Νικοδήμου συλλογή έκκλησιαστι- 
κών κανόνων, ής ή καί άλλοθεν γνωστή εύρυτάτη κατά τό πρώτον ήμισυ τοΰ ΙΘ’ 
αίώνος έν τή έκκλησιαστική πράξει χρήσις μαρτυρεΐται έκτος τοΰ παρόντος καί έκ 
του διηγήματος Ό άνάκατος. 

3 'Ως γνωστόν κατά τε τό βυξαντινορρωμαϊκόν καί τό ίσχΰον δίκαιον απαγο¬ 
ρεύεται επί ποινή άκυρότητος ή εις γάμον προσέλευσις κληρικού. Βλ. Α. Χριστο¬ 
φιλοπούλου, Ελληνικόν εκκλησιαστικόν δίκαιον τεΰχ. Β', Άθήναι 1954 σ. 141 
έπ. καί τάς ένταϋθα παραπομπάς. 
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μώνος 1 κα'ι μαρτυςιουμένη λήγοντος του Ι**' αΐώνο; έν έπιστολαΐς τοϋ Μελε- 
τίου Πηγά 2 , άπη σχόλη σε κατά τον παρελθόντα ετι αιώνα την νομολογίαν του 
Οικουμενικού Πατριαρχείου 3 και αντανακλάται εις την σκωπτικήν ναξιακήν 
παροιμίαν « Για καλό και για κακό, θάψετε τον λαϊκό » 4 , εν η ή χηρεΰσασα σύ¬ 
ζυγος πρεσβυτέρου ζητεί, όπο^ς ό συζυγόςτης χαρακτηοισθή διά τόν τρόπον της 
κηδείας του ώς λαϊκός, ϊνα μή εκ τής Ιδιότητος αυτοΟ ώς κληρικού άνακυψη 
κο^λυμα διά τήν εις νέον γάμον προσέλευσίν της. Ή παροιμία χρησιμο¬ 
ποιείται επϊ προσώπων, επιδιωκόντων τήν εις εαυτά άναγνώρισιν δικαιωμά¬ 
των, ών πράγματι στερούνται. 

8. Παρά τήν επιταγήν του περί χαρτοσήμου νόμου, καθ’ ήν τά προι¬ 
κοσύμφωνα συντάσσονται επί ποινή άκυρότητος ενώπιον συμβολαιογράφου 5 , 
ή προίξ εν τφ διηγήματι Τά ρόδιν* ακρογιάλια φέρεται συνιστωμένη κατά 
τό τρίτον τέταρτον του ΙΘ' αιώνος δι’ ιδιωτικού εγγράφου (ΙΙρβλ. *II 
φόνισσα, Ή τύχη άπ τήν 3 Αμερικα). Ενταύθα παρατίθεται τό κείμενον 
του συνταχθέντος προικοσυμφώνου, παρόμοιον προς πολυάριθμα γνωστά 
τοιαΰτα εκ του πρώτου ήμίσεος του ΙΘ' αιώνος, εχον οΰτω. « Εις τό δ'νομα 
του Πατρός καί του Υίοΰ καί του Αγίου Πνέμματος πανδρεΰοί σήμερον 
τήν θυγατέρα μου Κρατήρα μέ τον Στάθη, γυιόν του Πατσογιάννη, καί 
τής δίνω πρώτα τήν ευχή μου, εγώ κ’ ή φαμίλια μου ή μάννα της, από τά 
είκοσι μας νύχια, καί τής δίνω δεύτερο τό καλύβι στήν Κλινιά, συμπλια 
(δείνα καί δείνα) καί τ’ αμπέλι (μέ τά σύνορα), άλλο χωράφι στά Καμπιά, 
συμπλια (...), κι’ άλλο κοντά στ’ Άγαλλιανοΰ τό ρέμμα, συμπλια (...), καί 
τον έληώνα, στά Λεχουνια (μέ τόσα δένδρα καί τόσα θηλιάσματα)... Καί 
τής δίνω έβδομηνταπέντε γίδια απ’ τό κοπάδι μας... καί τής δίνω όλα τά 
τίποτε καί τά εντυματα του σπιτιού (ακριβής κατάλογος φορεμάτων, σινδό- 
νων κλπ.), πέντε χα?,κώματα, ενα ρακοκάζανο, τρία πιθάρια, δυο βαρέλια, 
τηγάνια... πυροστιά... σκαφίδα... πήττα... κόσκινο». 


1 Παρά Γ. Ράλλη-Μ. Ποτλή ένθ’ άνο>τ. τ. Δ', Άθήνησιν 1854 σ. 193. 
Πρβλ. Α. Μομφερράτον ενθ’ άνωτ. σ. 37 καί τούς παρ’ αύτφ. 

- Λεοντοπόλεως Σωφρονίου, Ανέκδοτα γράμρατα Μελετίου τοϋ Πηγά έν 
Έκκλησ. Φάρος τ. 5 ( 1910) σ. 359 έπ., [Ανώνυμου], Ό δεύτερος γάμος των 
κληρικών. Αί τέσσαρες έπιστολαί Μελετίου τοϋ Πηγά έν'Ο νέος Ποιμήν τ. 1 ( 1919 ) 
σ. 414 έπ. 

3 Μ. Θεοτοκά, Νομολογία τοϋ Οικουμενικού Πατριαρχείου, Έν Κωνσταντι- 
νουπόλει 1897 σ. 173. 

4 I. Ζευγώλη, Λαογραφικά σημειώματα τ. Α', Άθήναι 1950 σ. 36-37. 
Πρβλ. τάς ύπό τοϋ Γ. Μέγα, Ζητήματα ελληνικής λαογραφίας έν Έπετηρις τού 
Λαογραφικοΰ Αρχείου τ. 2 ( 1940) σ. 203 μνημονευομένας λοιπάς συνήθειας. 

5 Νόμος τής 14 Αύγούστου 1836 άρθρ. 42 καί ν. ΑΧΚΕ' τής 30 Δεκεμβρίου 
1887 άρθρ. 48. 
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9. Μαρτυρεΐται τό καί άλλοθεν γνωστόν έ'θιμον 1 , καθ’ δ μεταξύ των 
προικομων δέον άπαραιτήτως νά περιλαμβάνηται καί οικία, εν ή θά κατοική¬ 
σουν οί σύζυγοι ( Τά βενετικά, Τά ουχαρήκια, Θάνατος κόρης, 3 Επιμηθείς 
εις τον βρόγχον, Τρελλη βραδνά, Έρως - “Ηρως). *Εκ του τελευταίου τού¬ 
του διηγήματος προκύπτει δτι άπόκλισις επιτρέπεται μόνον οσάκις οι μελ¬ 
λόνυμφοι δέν πρόκειται νά κατοικήσουν έν τή νήσφ. 

10. Μνημονεύεται τό σχετικώς προσφάτως («περί τά μέσα του [ΙΗ'] 
αιώνος ») αναπτυχθεν καί έν Σκιάθφ έθι μον, καθ’ δ ό προς παροχήν προικός 
ύπόχρεως οφείλει νά συστήση ταυτην ου μόνον έξ ακινήτων, ώς μέχρι τοΰδε 
συνέβαινεν, άλλα καί εκ μετρητών, του λεγομένου «τραχώματος» ('Η 
φόνισσα ) 2 . 

11. Ή έν τφ δημώδει βυζαντινφ καί μεταβυζαντινφ δικαίφ έντόνως 
διαγραφομενη τάσις 3 , όπως παρά τήν γενικήν καί άτεγκτον άπαγόρευσιν τής 
ιουστινιάνειου καί μεταϊουστινιανείου αυτοκρατορικής νομοθεσίας έπιτραπή 
μετά ή άνευ περιορισμών καί τή συναινέσει άμφοτέρων των συζυγών ή διαρ- 
κοΰντος του γάμου έκποίησις τών προικφων ακινήτων ευρίσκει άπήχησιν εις 
τό διηγημα Τα Φραγκλέϊκα, έν φ ή σΰζυγος τή συγκαταθέσει προφανώς 
του άνδρός διαθέτει προς συστασιν προικός τά ίδια αυτής προικφα ακίνητα. 


1 Γ. Βλαχογιάννη, “Ενας άγραφος γυναικείος νόμος καί ή Φόνισσα τοϋ 
Παπαδιαμάντη έν Νέα Εστία τ. 23 ( 1938 ) σ. 9 έπ. 

2 Περί τοϋ κατά τόν ΙΗ' καί τόν ΙΘ' άρχόμενον λίαν ευρέως διαδοθέντος 
τούτου έθίμου καί τών προσπαθειών τήςτε εκκλησίας καί τών επί μέρους ελληνικών 
κοινοτήτων προς περιστολήν αύτοΰ καί γενικώτερον τών ύπερμέτρων προικοδοσιών 
βλ. διά τήν παλαιοτέραν βιβλιογραφίαν τάς παρά Σ π. Λάμπρφ, Κανονισμός τών 
προικών έν Λιασκοβέτζι τής Ηπείρου έν Νέος Έλληνομνήμων τ. 10 ( 1913 ) σ. 193- 
195 παραπομπάς, είς άς προσθετέον Δ. Π α ν α γ ι ω τ ί δ ο υ, Κώδιξ τοϋ ΙΗ' αιώνος 
κατά προικοδοσιών έν τή Ιερά μητροπόλει Παροναξίας έν 'Ο έν Κα>νσταντινουπόλει 
Ελληνικός φιλολογικός σύλλογος τ. 27 ( 1895/1899 ) σ. 307 έπ., Θ. Φ ι λ α δ ε λ- 
φέως, Περί τροχίσματος έν Αρμονία τ. 2 (1901) σ. 258 -268· έκ τής νεωτέρας 
βιβλιογραφίας βλ. Π. Βιζουκίδου, Ηπειρωτικών θεσμίων έρευνα έν Ηπειρω¬ 
τικά Χρονικά τ. 2 { 1927 ) ιδία σ. 25 έπ., 37 έπ., Δ. Σάρρου, Ζαγοριακών δέ¬ 
σμιων ερευνά αυτόθι ιδίφ σελ. 293 επ., Ε. Σαβράμη, Ζαγοριακά θέσμια περί 
προικός έν Εκκλησιαστικός Φάρος τ. 35 ( 1936 ) σ. 350-363, Κ. Φρόντζου, 
Ηπειρωτικά έθιμα έν Ηπειρωτική Εστία τ. 4 (1955 ) σ. 221 - 232, 315-324, 
533 - 539. 

3 Περί ής έν τή μελέτη μου: Ή έκποίησις τών προικιρων ακινήτων κατά τό 
βυζαντινόν δίκαιον έν Άρχεϊον ιδιωτικού δικαίου τ. 6 ( 1939 ) σ. 538 έπ. Πρόσθες 
I. Βισβίζη, Αί μεταξύ τών συζύγων περιουσιακοί σχέσεις εις τήν Χίον κατά τήν 
Τουρκοκρατίαν έν Έπετηρις τοϋ Αρχείου τής Ιστορίας τοϋ ελληνικού δικαίου τ. 1 
( 1948 ) σ. 33 έπ., Δ. Γκίνη, Τό εθιμικόν δίκαιον έν Άθήναις επί Τουρκοκρατίας 
καί ό Κώντικας τού νοταρίου Πούλου έν Έπετηρις τής Εταιρείας Βυζαντινών 
Σπουδών τ. 20 ( 1950 ) σ. 263. 
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12. Ή έν τφ διηγήματι Ή σταχομαζώχχρα πληροφορία, καθ’ ήν τά 
προικφα ακίνητα έξεπλειστηριάσθησαν άναγκαστικώς « προς πληρωμήν των 
χρεών αναξίου γαμβρού », δεν φαίνεται να ανταποκρινηται προς το υψιστα- 
μενον νομικόν καθεστώς. Διαρκούντος του γάμου τά προικώα ακίνητα, καίπερ 
κατά τό βυζαντινορρωμαϊκόν δίκαιον περιερχόμενα κατά νομικήν ακρίβειαν εις 
την κυριότητα του προικολήπτου άνδρος, δεν υποκεινται εις αναγκαστικήν εκ- 
τέλεσιν προς ίκανοποίησιν των δανειστών του, λυθέντος δέ του γάμου — εν προ* 
κειμένφ, θανάτφ τής γυναικός — περιήλθον κατά κυριότητα εις τά εκ του γάμου 
γεννηθέντα δυο ανήλικα τέκνα καί συνεπώς αποκλείεται επίσης ή διά τούτων 
ίκανοποίησις των δανειστών του άνδρός. Ή αντίθετος μαρτυρία του διηγή¬ 
ματος οφείλεται εις νομικόν σφάλμα τοΰ συγγραφέως ή αντανακλά διάφορον 
λαϊκήν νομικήν άντίληψιν, συνεπή καί αντίστοιχον προς τήν περί ής αμέσως 
ανωτέρω (άριθ. 11) ό λόγος, τήν άναγνωρίζουσαν τό έκουσίως άπαλλοτριωτόν 
τών προικφων ακινήτων, ως θεωρώ πιθανωτερον ; Η μήπως παλιν πρόκειται 
περί προικός διατετιμημένης πωλήσεως ενεκεν (άοδ νεηάίΐίοηίδ οαιΐδδ. αεδίί- 
ηιαία, κατά τήν φρασιολογίαν τών ρωμαϊστών), οποτε η κυριοτης του προι¬ 
κολήπτου ήτο, ως γνωστόν, απεριόριστος καί καθίστατο ώς εκ τούτου δυνατή 
ή τε εκούσια υπό τούτου έκποίησις καί υπέρ τών δανειστών αυτού αναγ¬ 
καστική ; 

13. Ώς « πανοπροικι » νοούνται περιουσιακά στοιχεία, συνιστώμενα ώς 
προίξ μετά τήν τέλεσιν τού γάμου και εις επαυξησιν τής αρχικώς συσταθεισης 
( Ή τύχη άπ την Άμέρικα, Τά μαύρα κούτσουρα ). Δεν καθίσταται φανε¬ 
ρόν, εάν ή παροχή του είναι πάντοτε προαιρετική η δυναται να εξαναγκασΟή, 
οσάκις ή αρχικώς δοθεΐσα προίξ υπήρξε κατωτέρα τής υπό τών περιστάσεων 
έπιβαλλομένης 1 . 

14. Ώς « κοριτσιάτικο », μαρτυρούμενονεΐς τά διηγήματα Μάνα καί κόρη 
καί Τό καμίνι, νοούνται περιουσιακά στοιχεία, παρεχόμενα υπο τού εϊς δεύ¬ 
τερον γάμον ερχομένου άνδρός προς τήν εις πρώτον προσερχομένην σύζυγον. 

Φερόμενον αλλαχού ώς « άγριλίκι » 2 * * αποτελεί τό αντίστοιχον τού πολύ εύρύ- 
τερον διαδεδομένου « παλληκαριάτικου », τ.έ. τών υπό τής εις δεύτερον γάμον 
ερχόμενης γυναικός προς τον εις πρώτον προσερχόμενον σύζυγον παρεχομένων 
περιουσιακών στοιχείων 8 . 

1 Περί τοΰ όρου υπό τήν εν τώ κειμένφ έννοιαν βλ. 'Ο. Γεωργακά, Μεσ- 
σηνιακά έθιμα έν Άρχεϊον Ιδιωτικού δικαίου τ. 8 (1941 ) σ. 182. «Πανωπροίκι» 

σημαίνει επίσης τά είς έπαύξησιν τής υπεσχημένης προικός παρεχόμενα περιου- ( ί 

σιακά στοιχεία, οσάκις διαπιστοΰται μετά τήν τέλεσιν τοΰ γάμου έλλειψις παρθενίας 
τής γυναικός. Πρβλ. Ό. Γεωργακάν, αυτόθι σ. 180 έπ. 

2 'Ο. Γεωργακά, ένθ’ άνωτ. σ. 182, τοΰ αύτοΰ, Έρευνα τοπικών εθί¬ 

μων καί συνηθειών έν Πρακτικά τής Ακαδημίας Αθηνών τ. 18 { 1938 ) σ. 631. 

' Λ Άντιθίτως πρύς τό «κοριτσιάτικο», τό « παλληκαριάτικο » άπησχόλησε κατ 
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15. Ένφ κατά τό βυζαντινορρωμαϊκόν, ώς καί τό ΐσχΰον {Αστικός 
Κώδιξ άρθρ. 1466 καί 1471), δίκαιον τό έν γάμφ γεννηθέν τέκνον δύναται 
νά άποκηρυχθή υπό τού συζύγου καί ή γέννησίς του νά θεωρηθή ώς άπο- 
δεικνύουσα μοιχείαν τής γυναικός, εάν δ τοκετός έλαβε χώραν μετά τήν 300ή ν 
ημέραν, άφ’ ής ενεκεν αποδημίας ή έξ άλλου λόγου κατέστη αδύνατος ή 
σαρκική τών συζύγων συνάφεια, ο Παπαδιαμάντης θεωρεί δεδικαιολογημένην 
τήν απαγγελίαν διαζυγίου επί μοιχεία εις βάρος τής γυναικός — καί εμμέσως 
άποκήρυξιν τού τέκνου — έκ μόνου τού λόγου δτι τούτο εγεννήθη τήν 273 Τ 1 ν 
ήμέραν από τής αποδημίας τοΰ άνδρός (Ή φωνή τον δράκον’ πρβλ. άντι- 
στρόφως Τό τυφλό σοκάκι ). Δεν γνωρίζω αν πρόκειται πράγματι περί δια¬ 
φόρου ρυθμίσεως έν τφ δημώδει δικαίφ ή μάλλον περί νομικής πλάνης τού 
συγγραφέως. 

16. Διά τάς πολυαρίθμους εις τά διηγήματα τοΰ σκιαθίου συγγραφέως 
μητρωνυμίας 1 ισχύει ή έξήγησις, ήν άπεδέχθην διά τό πολλαχοΰ τής Ελλά¬ 
δος άπαντών κοινωνικόν καί νομικόν τούτο φαινόμενον. «Άποθανόντος 
προώρους τού άνδρός ή άποδημούντος εις τήν ξένην ή καί απλώς άπουσιά- 
ζοντος επί μακρόν έκ τού χωρίου » — τοΰθ’ δπερ ήτο βεβαίως συνηθέστερον 
είς τάς ναυτικάς, ώς καί ή Σκιάθος, νήσους — «αναλαμβάνει ή σύζυγος τήν 
δλην διοίκησιν τής οικογένειας καί τήν διαχείρισιν τής περιουσίας, ύποκαθι- 
στώσα καθ’ δλας τάς σχέσεις τον σύζυγον είς τρόπον, ώστε συν τφ χρόνφ 
νά θεωρήται υπό τών μετ’ αυτής συναλλασσόμενων τρίτων αΰτη ώς δ πρα¬ 
γματικός αρχηγός τής οικογένειας » 8 . 


έπανάληψιν μέχρι και τών ήμερων μας τήν δικαστικήν πρακτικήν. Τελευταία γνωστή 
μοι άπόφασις ή τοΰ Έφετείου Ναυπλίου 200/1936 έν Έφημερίς τών έλλήνων νο¬ 
μικών τ. 3 ( 1936) σ. 996. Πρβλ. άλλας παραπομπάς παρά I. Ζέπφ, Βασιλικά 
τ. Γ', Έν Άθήναις 1910 σ. 654 έπ., I. καί Π. Ζέποις, 1ιΐ8 Ο.τεεοο - ΓΟΐααπιιιπ 
τ. Η', Άθήναι 1931 σ. 471 καί γνωμοδότησιν I. Εύκλείδου-Κ. Ρακτιβάν- 
Ν. Δημητρακοπούλουέν Έφημερίς τής ελληνικής καί γαλλικής νομολογίας 
τ. 20 ( 1900) σ. 275 έπ. ... 

1 Ουτω π.χ. ό Γιαννιός τής Στέργιεννας / Ό Χαραμάδας ), 6 Γιάννης τής Μυ- 
λιυνοΰς (Τα Βενετικά), ό Δημήτρης τής Σοφούλας ( Κοκκώνα ϋάλαοσα), 6 Γιωργής 
τής Μπούρμπαινας, τό Βασσώ τσ’ Χατζηγιώργαινας ( * Ερως - “Ηρως ) κλπ. Έν τφ 
διηγήματι 'Άν&ος τοϋ γιαλόν ό Γιαλής τής Φαφάνας είναι ούχί ό υιός άλλ’ ό έγγονος 
τής τελευταίας. Σπανιώτερον καί οί σύζυγοι προσδιορίζονται διά τοΰ ονόματος τών 
συζύγων των καί δή — είς τά διηγήματα τοΰ Παπαδιαμάντη — οσάκις αύται ώς έκ 
τοΰ ασθενούς χαρακτήρος τοΰ άνδρός έχουν είς χείράς των τήν πραγματικήν διεύθυν- 
σιν τής οικογένειας — π.χ. ό Άργυράκηςτής Τριανταφυλλιάς ( Βαρδιάνος ατά σπόρκα ), 
ό Στέργιος τής Κοντούλας / Ή κλεφτοπαρέα ) — ή — αλλαχού τής Ελλάδος — καί επί 
έσωγάμβρων. Βλ. I. Κακριδή, Νεοελληνικά πάρεργα έν Ήμερολόγιον τής Μεγά¬ 
λης Ελλάδος 1936 σ. 347 έπ. 

2 Βλ. Α. Χριστοφιλοπούλου, Σχέσεις γονέων καί τέκνων κατά τό βυ¬ 
ζαντινόν δίκαιον, Άθήναι 1946 σ. 32 καί τάς ενταύθα παραπομπάς. 
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17. «Ψυχογιός» και «ψυχοκόρη» δηλοΐ ενίοτε μέν τον υπηρέτην, 
υπάλληλον, βοηθόν, μισθωτόν εν γένει, άποκαλούμενον άλλοτε « παραγιόν » 
(Φτωχός άγιος), συνηθέστερον όμως τό θετόν τέκνον ( Άπόλαυσις στη 
γειτονιά, Δημαρχίνα νύφη, 'Η. φόνισσα) η τον δΐποΐο 56Π5α ψυχογιόν καί 
ψυχοκόρην ( Μια σελίδα της ζωής του, 'ίΖ άποσώστρα, α Ερμη στα ξένα ), 
τ.έ. « ανήλικον τέκνον διδόμενον υπό των γονέων ή των επιτρόπων του εις 
τρίτον συνήθως συγγενή ή φίλον, ϊνα έργασθή επί χρονικόν τι διάστημα, 
κατά κανόνα αόριστον μέν αλλά πάντως πολυετές παρ’ αύτφ καί τή οίκογε- 
νείςι του. 'Ως αντάλλαγμα των υπό του παιδός παρεξομένων υπηρεσιών δεν 
συνομολογεΐται ώρισμένον χρηματικόν ποσόν άλλ’ ό ψυχοπατέρας αναλαμβά¬ 
νει την ύποχρέωσιν τής επαγγελματικής ή διά γάμου άποκαταστάσεως καί 
επί θηλέων προικίσεώς του. 'Η σχέσις φέρει εν τφ δημώδει δικαίφ εν μέρει 
μόνον περιουσιακόν, πολύ δέ μάλλον οικογενειακόν χαρακτήρα καί ό ψυχοπα¬ 
τέρας δεν έχει την θέσιν απλού εργοδότου αλλά θεωρείται ώς οΐονεί πατήρ 
τού ψυχοπαιδιού, ασκών εν τινι μέτρο) τάς εξουσίας γονέως (κολασμός, 
έκδοσις εις γάμον) » ι . 

18. Έν τφ διηγήματι Μεγαλείων όψώνια μνημονεύεται δ γνωστός έν τφ 
δημώδει βυζαντινφ καί μεταβυζαντινφ δικαίφ θεσμός τού « έσωγάμβρου » 2# 
καί ενταύθα δ άναδεχόμένος την ιδιότητα ταύτην σύζυγος, συνοικών μετά 
τών γονέων τής γυναικός καί λαμβάνων μικράν ή ούδεμίαν προίκα ούδέν 
δικαίωμα, ώς ρητώς έν τφ διηγήματι λέγεται, αποκτά επί τής περιουσίας τού 
πενθερού, έν δσφ ούτος ευρίσκεται έν ζωή καί περιορίζεται εις την παρά 
τού τελευταίου τούτου άπόληψιν (ορισμένου κατά μήνα χρηματικού ποσού 
(« χίλιες δραχμές τον μήνα » — ποσόν δμολογουμένως ούχί εύκαταφρόνητον 
διά την εποχήν εκείνην— « καί νά μήν έχη δικαίωμα νά ξοδεύη λεπτόν από 
τό κεφάλαιον » ). 

19. Μαρτυρεΐται ή καί άλλοθεν γνωστή 3 ίερολογία ώς τύπος συνάψεως 
άδελφοποιΐας ( Χρηστός Μηλιώνης ), παρά τήν, ούχί άγνωστον καί τφ ΓΓαπα- 

1 Α. Χριστοφιλοπούλου, ένθ’ άνωτ. σ. 86-87. Πρόσθες Γ. Βο- 
λάσση, Τινά περί τής πατρικής εξουσίας κατά τό δίκαιον τοϋ μετά τήν Άλωσιν 
ελληνισμού έν Τόμος Κωνστ. Άρμενοπούλου ...έκδιδόμενος υπό τής Σχολής νομικών 
καί οικονομικών επιστημών τοΰ Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης, Θεσσαλονίκη 1952 
σ. 537 έπ. 

2 Περί ού βλ. Α. Χριστοφιλόπουλον, ενθ’ άνωτ. σ. 88 έπ. καί τάς 
ενταύθα παραπομπής. 

3 Α. Χριστοφιλοπούλου, ένθ' άνωτ. σ. 102 έπ. Περί τοϋ θεσμού τούτου 
βλ. τάς αύτόθι σ. 93 έπ. παραπομπής, εις άς πρόσθες Μ. Γεωργοπαπαδ ά¬ 
κου, *Η άδελφοποιΐα εις τήν Μάνην έν Λαογραφία τ. 13 ( 1950) σ. 28*32, Γ. 
Μιχαηλίδου-Νουάρου, Περί τής άδελφοποιΐας έν τή αρχαία Έλλάδι καί έν 
τω Βυζαντίψ έν Τόμος Κωνστ. Άρμενοπούλου κλπ. σ. 251 έπ. 
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διαμάντη. αποδοκιμασίαν τού θεσμού τούτου υπό τού εκκλησιαστικού δικαίου. 

20. « Ψυχομοϊρι » (κοινότερος δ τύπος «ψυχικό») είναι κληροδότημα 
καταλειπόμενον υπέρ φιλανθρωπικού σκοπού προς άνάπαυσιν τής ψυχής 
τού διαθέτου (*Η φόνισσα ) Χ . 

Έν τφ διηγήματι τέλος Τό χατζόπονλο εκτίθεται ή ΰπόθεσις, έφ’ ής 
έξεδόθη κατ’ Απρίλιον 1798 (καί ούχί 1799, ώς έν τφ διηγήματι) σιγίλλιον 
τού οικουμενικού πατριάρχου Γρηγορίου Ε'καί τής περί αύτόν συνόδου δήμο* 
σιευθέν μετά τον θάνατον τού Παπαδιαμάντη 1 2 , δστις έξ άναμνήσεως μόνον 
φαίνεται γνωρίζων τήν ύπαρξιν αυτού 3 . Ό συγγραφεύς αποδίδει πιστώς τό 
περιεχόμενον τού πατριαρχικού εγγράφου, άναψερόμενον εις υποβολήν τέκνου 
παρά στείρας συζύγου μέ μόνην—έκτος τής ανωτέρω χρονολογικής — τήν 
ούσιαστικώς άσήμαντον άπόκλισιν τού προσδιορισμού τής ύποβαλούσης τό 
τέκνον ώς τής δευτέρας συζύγου, έν ω κατά τό σιγίλλιον πρόκειται περί τής 
τρίτης τοιαύτης. 

ΑΝΑΣΤ. Π. ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΣ 



1 Περί τοΰ θεσμού τούτου βλ. Ιδία τήν άνάπτυξιν τοΰ Ε. Ρ. Βπιοΐι, Τοίειιίεΐΐ 
υπό δεεΙ^εΓ&Ι ίηι §πεοίιΐ5θ1ιβη ΒεόΗί, Μϋποΐιεη 1926 σ. 302 έπ., Π. Ζέπου, 
Συνταγμάτιον νομικόν Αλεξάνδρου Ίωάννου Ύψηλάντη βοεβόδα ήγεμόνος πάσης 
Ούγγροβλαχίας 1780 ( Πραγματεΐαι τής Ακαδημίας Αθηνών Δ' 2 ), Έν Αθήναις 
1936 σ. 120, *0. Γεωργακά, Μεσσηνιακά έθιμα κλπ. σ. 179 έπ., ένθα ( σ. 177 
έπ. ) καί περί άλλων σημασιών τοΰ ορού « ψυχομοϊρι ». 

2 Ύπό Τ ρ. Εύαγγελίδου, 'Η νήσος Σκιάθος καί αί περί αυτήν νησίδες, 
Έν Άθήναις 1913 σ. 172 έπ. Εις τον εκδότην τοΰ έγγράφου δεν φαίνεται γνωστόν 
τό διήγημα τοΰ Παπαδιαμάντη. 

3 « Έσώζετο ακόμη προ τριάντα έτών εις τήν βιβλιοθήκην τοΰ σεμνού κοινο¬ 
βίου τοΰ Ευαγγελισμού τής Άγαλιανής... τό αύτόγραφον τοΰ πατριαρχικοΰ άφο- 
ρισμοΰ » κλπ. 


! 
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ΕΕ3 ΟΒ5ΕΚ.νΑΝΟΕ3 ΜΟΝΑδΤίςϋΕδ ΟΕ ΟΙΟΝΥδΙΟϋ 

Αυ XVI* δΙΕΟΕΕ 

Ι,ε ρείΐί ιεχίε εάΐίέ ιοί 651; ίίΓε άιι Γπαηηδοπί Αί1ιβηϊβη8Ϊ8 Β'ώΙ- 
Ναι. 834» άοηί οη 3 ^ΐί Φ**ί 1 £ηί ^οηηε ραΓ Α. 3γη§Ύ05, οΐιεζ ςηί ίΐ 
ροτίαΐί 16 η° 48 . Ο η’εδί ηη’ηη ρείΐί νοίηιηε εη ραρΐετ, ι6ο X 12 ο 
Π1Π3, άη ιβε δΐεείε. 1/ Ακρίβεια κοινοβιακή 56 ίτοηνε αυχ ££. 7* 11 ί 163 
£ο1ίοδ ΐ9'45 ν εεπιΒΙεηί 1ε ηογαη άιι ηιαηηδεπί ρπηιΐΐΐΐ, εαΓ Ι’εηδειηΐιΐε, 
έεπί ρατ ίΓοΐδ ηιαΐηδ άΐίίέΓεηίεδ, 651 ιιη ^τοηρεπιεηΐ αΓίΐΙίεΐεΙ. Εε ιηεπιε 
δεπβε ηηΐ α εορΐέ ηοίΓε τεεΐί α α]οηίε αηχ ££ 47 ν '5 Ι ηη «χίΓ^ΐί άε 
Ιεχίςηε αΐΐαηί άε Ια ΙείϊΓε κ (κοινεϊον, τό καπηλεΐον) α ν (νηρεΰς, θεός 
θαλάττιος); Γεεπίατε εδί ά’ιιηε εηετε 1)ΐεη ηοίΓε εη 1είΐΓ65 1 γ 65 ρείΐίεδ, 
αδδεζ 1)ί6η ίοηηεεδ ςηοΐηηε δαηδ έΐέ^αηεε. Ό’αρΓεδ 1ε ιηαηηδεπί, οη ηε 
ρειιΐ ρΓέεΪ36Γ ηί Ια άαίε ηί 1’αηίειΐΓ. 

Μαΐδ Ια άεδεπρίίοη άεδ οβδεΓναηεεδ άε Όΐοηγδΐοη εδί εεΓίαΐηεπιεηΐ 
ΓεεηνΓε ά’ηη ηιοΐηε άιι εοιινεηΐ άε ΡΑίΙιοδ. II η*α αηεηηε ρΓέΙεηΐίοη 
ΙίΐΙέΓαίΓε; εερεηάαηΐ, δί δοη εχροδέ η’εδί ραδ ηη εΐιεί ά’οειινι-ε, εαΓ 1ε 
ηιοΐηε έεπί ιδιωτικώς πως και άμαθώς, εοιηηιε ΐΐ 1ε άίΐ Ιηΐ-ηιεηιε, Π α 
Γαναηία^ε άε Ια δΐηεεπίέ, ά’ιιηε βοηηε ΐη£οπηαίίοη εΐ Ια δανειίΓ ά’ηη 
εηίΓείίεη ίαηιΐΙίεΓ. II η’α ραδ ποη ρΐιΐδ άε ρΓείεηίίοπδ πιγδίίςαεδ εΐ δε 
εοηίεηΐε άε ΓαρροΓίεΓ Ιεδ εοιιίαηιεδ άε Ια νΐε ηιοηαδίΐηηε, εοηιηιε νηεδ 
άη άεΙιοΓδ, δαηδ εηίΓεΓ άαηδ Ια άΐαεηδδΐοη άεδ ρπηεΐρεδ άε Γαδεέδε. 

Εα άεδεπρίίοη εοπιρΓεηά άειιχ ρατίίεδ ; Ια ρτειηΐεΓε εοηεεΓηε Ια νΐε 
εοηιπιιιηε, Ια άεηχίέιηε, Ιεδ ιΐδα&εδ 1ίΙηΓ§ΐηηεδ. 

Εε πιοηαδΙεΓε άε ϋίοηγδΐοη εδί εεηοβΐίΐςιηε; δα Γ6§·1ε εοπιροΓίε Ια 
εοηπηηηαηίέ άεδ ί)ίεηδ εΐ Ια ίαΜε εοηιιηιιηε. 8αηδ ίηίεηίίοη ροΐεηιίηηε, 
εοηίΓαίΓειηεηί α εε ηηε Γοη ΓεηιαΓηηε άαηδ πιαΐηΐ οριίδειιΐε άε εε £εηΓε, 
ΡαηίβϋΓ δοηΗ§·πε ηηε 1ε ηιοηαδίέΓε η’αάηιεί ραδ 1ε ρέεηίε. Όηταη! Ιεδ 
τεραδ, Ια Ιεείητε άοΐί είτε αεεεδδΐβίε ιηεπιε αιιχ ιηοίηεδ άε δετνΐεε, 
ειιΐδίπίεΓ, ΓείεείοπεΓ. Ι,εδ ίΓαναιιχ δοηί άΐδίπβηέδ ραΓ Γίιί§Όΐιηιέηε εί 
Ιεδ αηείεηδ α Ια εετέπιοπΐε άε Γοβεάΐεηεε, άέεπίε ανεε Ιεδ άέίαΐΐδ. Ριιίδ 
νΐεηηεηί Ιεδ εοαίηπιεδ εοηεεΓηαηί Ια ηοηπΐίηΓε, Ια άΐδίπΒηίΐοη άεδ τεραδ 
άαηδ Ια ριίΓηεε, Γηδα^ε άα νίη, 1ε τέ^ΐπιε άεδ ]εηηεδ δΐιΐναηί Ιεδ δαίδοηδ. 

Ροιιγ εε ηηί τε^αίάε Ια Ηΐατ^ΐε, ΓααίεηΓ δ’εχεηδε ά’εη ραΓίεΓ, εαΓ 
ίοιιί 1ε πιοηάε εοηηαιί 1ε Ιγρίεοη άε δαΐηί-δαβαδ, ά’ιΐδα&ε §;έηέΓα1. 


Αιΐδδί £αηΙ-ί1 εοηιρτεηάΓε ηη’ΐΐ ηοίεΓα δΐΐΓίοηί Ιεδ ιΐ5α§·65 ραΓίίειιΙΐεΓδ α 
δοη ΓηοηαδΙεΓε οη Ιεδ άετο^αΐΐοηδ αηχ τε^ίεδ. II άοηηε Ια ΓέραΓίΐίΐοη άη 
ρδαηίΐεΓ εί άεδ ΙεείηΓεδ ροηΓ Γαηηεε 1ΐίηΓ§;ίηαε. II £αΐί τειηαΓηηεΓ ηη’α 
Όΐοηγδΐοη, — ε’εδί ά’αΐΙΙεηΓδ ηη ΐΓαΐί εοηιηιηη α ρΓεδςηε ίοηδ Ιεδ 
πιοηαδίεΓεδ άε ΓΑίΙιοδ δοηδ ηηε Ιοπηε οη δοηδ ηηε αηίΓε—,1ε εΗαηΙ 
άη εαηοη ραταείεΐΐςηο α Ια νίεΓ^ε, την μεσίτριαν καί κυρίαν ημών, εδί 
εοηδετνε πιεηιε άαηδ άεδ εαδ οη 1ε ίγρΐεοη ηε Γίηιροδε ραδ. Εηδηΐίε ίΐ 
γ α Ιεδ ρτεδεπρίίοηδ ροητ Ιεδ £έίεδ ρτορΓεδ, Ιεδ ρτίετεδ ροηΓ Ιεδ άέΐηηίδ 
εί Ια εετέπιοπίε άε Γείεείΐοη άε ΓΗί^οηηιεηε; ΐΐ ηοίε ηηε Ιεδ ρΓείτεβ 
δοηί εχείηδ άη νοίε εί ηε δοηί ΐηίτοάηΐίδ ηη’αρΓεδ 1ε νοίε ροητ άοηηεΓ 
Ια συμφωνία, ϋη εοιηηιεηίαΐΓε άη ίεχίε, οη ρΐηίόί Ια εοπιραταίδοη ανεε 
Ιεδ ηδα§·εδ αείηεΐδ, ηε ρεηί νεηίτ ένίάεππηεηί ςηε άεδ ΙιέπίίεΓδ άε Ια 
νΐε ηιοηαδίΐηηε άε Όΐοηγδίοη. 

1,3 1αη§:ηε εί 1ε δίγΐε άε 1’αηίεηΓ άοηηεηί Ι’ίηιρΓεδδίοη ά’ηηε 1αη§·ηε 
ρατίεε, ανεε Ιεδ αηαεοίηίΐιεδ άε Ια εοηνετδαίΐοη εί άεδ αεεοτάδ αδδεζ 
αηάαεΐεηχ, άεδ 1ε ίΐίΓε. Νοηδ ανοηδ εοηδετνε άαηδ Ια ίΓαηδεπρίίοη 
ίοηίεδ Ιεδ ίοτπιεδ οπ^ίηαΐεδ, τεηνογαηί δεηίεηιεηί εη αρραταί Ιεδ Ιοπηεδ 
0Γί1ΐ0§ταρ1ιίηηε5 ΐηδοϋίεδ ςηϊ οηί έίε εοπΐ§:έεδ. Οηί εΐέ εοΓΠ£έε3 
ΙαεΐίεηιεηΙ Ιεδ ΐοίαεΐδίηεδ εί Ιεδ εοη£ηδίοηδ {Γέςηεηίεδ ο/οι; Ια ρΐηρατί 
άεδ νεΛεδ εη οηί 5οη££εΓί. Οη ηοίετα άεδ ναπαηίεδ έστίοντες —εσθίον- 
τες, άργυροκαυκίου — άργυροκαΰχι εί Γεηιρίοί ^έηεΓαΙ, α ηηε εχεερίίοη 
ρτεδ, άε Ια Ιοπηε την τράπεζον: εδί-εε ηηε £αηίε άε εορΐε οη ηηε 
επεηΓ άε ρΓοηοηεΐαίΐοη, ]ε ηε δαηταΐδ 1ε άίτε. Ι,’εχρΓεδδίοη δίδει τζρά- 
βιτζα (ζάτανίίδα), « ροτίετ Ια δαηίέ» εδί αδδεζ ΓεηιαΓηηαΙιΙε άαηδ ηη 
εοηνεηί §:τεε; εε άοΐί είΓε ηηε άε εεδ εχρτεδδίοηδ εοηταηίεδ ραδδέεδ 
άαηδ 1ε 1ηη£α§·ε ΙαηιΐΙίεΓ. 

Οε ιηοάεδίε άοεηηιεηί α άοηε αηδδΐ δοη ρείΐί ΐπίετεί Ιίη^ηΐδίίηιιε 
εί ΙιΐδίοΓίςηε. 

ΑίΙιεη. Β. Ν. 834. 

φ. 7. Άκοίβεια κοινοβιακή ην παρελάβαμεν έκ τήν ΰ·είαν και αεβααμίαν μονήν 
τοϋ τιμίου ένδόξον προφήτου, προδρόμου καί βαπτιστοϋ ’Ιωάννου, 
τή ίπικεκλημένη τοϋ κυροϋ Διονυσίου, τή έν τφ άγίφ δ'ρει κειμένχι. 

Αεΐ ουν αρ^ασί?α4 οδεν αμεινον, μή εχων τις ίδιον εως και μιας φόλης, 
5 μηδΐ τδ κατηραμένον πεκονίιον, μήτε εκτός τής μονής μήτε εντός, καϋώς 
ΐσααι πάντες τον κοινοβιακόν τύπον κατά τον μεγαν Βασίλειον και τό εν ταΐς 
πράξεοιν Ιστορονμενον, ινα δε άπαντα κοινά και ίσα εν τε ενδύματος και 


4 δή, αμινον 5 καχιραμένον 6 ϊώ εν τεζ 7 ήατορονμένων 
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τραγήματος καί ποτού, από των μεγάλων έως των εσχάτων, πλήν την 
τιμήν τον καθίσματος. 

ν Εσθω δέ τό έψητόν ϋπό ενός λέβητος καί ενός μόνον έψητού, μετά 
και έτερον μίσους, ή ιχθύος, η τυρού, ή άλλον τίνος μίσους, όλιγάκις δέ 
5 που καί τρίτον, εν τάΐς μεγάλαις και μόνον εορταΐς, ή όταν βούλεται 6 
ήγονμενος ποιήσαι παράκλησιν τοις άδελφοΐς κατά τινα καιρόν. °Οταν δέ 
μαγειρεύει ό μάγειρος τό κατά την ήμέραν μαγείρενμα, άφ* έσπέρας (ε)ρωταν 
φ. 7ν ιόν Ηγούμενον τί νά μαγερευση (. Καί δταν λάγη δψάριον, ον μέντοι ό μάγει¬ 
ρος μαγερενει αν τό, άλλά προστάσσει ό ήγονμενος έτερον άδελ.φόν επιτήδειον 
. 10 επί τούτο καί ετοιμάζει αύτό' καί δταν καλώς ετοιμάσαι αυτό, καί μετά 
ακρίβειας πολλής δικονήσει αυτό, τότε άφίει αυτό εν τώ δικονήματι καί 
απέρχεται καί αυτός εις τήν εκκλησίαν, εάν φθάση' εΐ δέ μή, καθέζεται 
δπον καί οί έτεροι, εως δτ ου νά υπάγουν εις τήν τράπεζαν καί ϋπάγει καί 
αυτός εις τήν τράπεζαν καί ετεροι αδελφοί φέρουν τά σκουτέλια εις τήν 
15 τράπεζαν διά τό άνύποπτον' τό χαβιάρι ή λακέρδα μέ τό ζύγι ον διηκονεΐ ται. 
*Εσθίονιες δέ μετά σιωπής δτι πολλής καί άναγνώοεως, περιεργαζομενού 
τον αναγνώστου καί προσέχοντος εως καί ενός μόνου αδελφού εσθίοντος 
ον καταλιμπάνει τήν άνάγνωσιν, δτι τότε μάλλον ακροάζονται οί αδελφοί 
καί προσέχονται τη άναγνώσει ό τραπεζάρης, ό μάγειρος καί ετεροι ύπηρέ- 
20 ται. *Αφ* ον καθίσουν οί αδελφοί εν τή τραπέζη, μετά των μανδυών αυτών 
ϋπηρετονσιν καί μετά προσοχής μεγάλης ' καί ούτως έοθίοντες μετά σιωπής’ 
μετά δέ του έπάρει ό τ ραπεζάρης τάς περίσσειας τών αδελφών. 
φ. 8 Εί μέν εχη ό ήγούμενός τινα άναγκαίαν χρείαν, ήγουν δουλείαν, άνα\φέ- 

ρει πάσι τοις άδελφοΐς, εχων <5ε αυτήν προδιωρθωμένην μετά τούς γέρον- 
25 τας. Αναφέρει δέ αυτήν, Τνα τάχα καί οί μέλλοντες άπελθεΐν ή εις ταξίδιον 
ή είς δικόνημα ετερον ποιήσωσι μετάνοιαν, πρώτον μέν εις τήν δεσποτικήν 
εικόνα γ' μετάνοιας, τότες γυρίζουσιν καί ίστάντες εις τό μέσον λέγοντες 
τον στίχον καί ποιούσιν μετάνοιαν εως εδάφους, λέγουσιν ευλογείτε πατέ¬ 
ρες άγιοι, συγχωρήσατε ήμΐν καί αποκρίνονται πάντες καί σνγχωρονσιν 
30 αυτούς. Καί άνιστάμενοι απέρχονται καί ποιούσι μετάνοιαν τον ηγούμενον καί 
άοπάζονιαι τήν χ,εΐρα αύιοϋ καί αΐτούαιν ευχήν καί συγχώρησιν παρ* αυτού" 
καί όντως καθέζονν είς τον τόπον αυτών καί τότες ό εφημέριος κρούει τό 
κώδιον καί ανθις λέγει * είς σωτηρίαν, υγείαν καί αφεσιν τών αμαρτιών τού 
δούλου τού Θεού τούδε καί τής συνοδίας αυτού. Ού μέντοι άνιστάμεθα, εί 

1 τραγίματος 3 λέβιτος 4 όλνγάκης 5 μεγάλες 7 μογιρέβει ο μάγιρος, μαγί- 
ρενμα, ρόταν 8 μαγερεναι, λάχι 9 μάγιρος μαγερέβη, επιτίδιον 11 δικονήσι, δικο- 
νίματι 12 ή δέ 13 τραπεζών 14 τράπεζον 15 τραπεζον, ζύγιον διηκονίται 16 έστΐον- 
τες 18 ακροάζοντε 19 τ ραπεζάρις, μάγιρος 20 μανδίον, εστίοντες 22 επάρη περιοίας 
23 αναγγέαν γριάν 26 διχόνιμα 27 νστάντες 28 εύλογήτε 29 άποχρίνοντε 31 έιονσιν 
33 πόντιον 
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μή μόνον δίαν τυχόν ποίηση ό ηγούμενος μετάνοιαν ποιεί δέ ό ηγούμενος 
τήν μετάνοιαν είς τον τόπον αυτού, άνιστάμεθα πάντες * λέγει προς τούς 
αδελφούς · συγχωρήσατε μοι, πατέρες άγιοι. Καί κρούν τό κώδιον, ώς προεί - 
4 παμεν, καί δίδει τον ήγούμενον τζράβιτζα. Τότες μέν έρχεται ο τραπεζίτης 
φ. 8ν και κέρνα παντας μετά τών βαυκαλίων αυτών |, ού μέντοι μετά άργυοοκαν- 
κίου' μετά δέ τήν ευχαριστίαν καί τήν νψωσιν τής παναγίας καί τήν συγ- 
χώρησι ν τού ηγουμένου, άπερχόμεθα έκαστος η είς τό κελλίον ή είς τό ίδιον 
έργον αυτού. 

Προς δε το μεσημεριν, απέρχεται ό βουλόμενος είς τό διηκόνημα τον 
10 οίνον. Ιοταται όρθιος έμπροσϋεν τού παραθυριού καί κερνά ανιόν ό τρα- 
πεζάρης προς έν άργυροκαύχι · πολλάχις ό θέλων απέρχεται καί δεύτερον 
καί πλέον οΰδέν. Ού μέντοι έσθίομεν τό παράπαν τι άναμέσον τής ημέρας, 
μήτε οπώρας μήτε άλλο τι, ως εν αλλ,οις μοναστηρίοις ποιούσιν, εί μή πάλιν 
μετά τον εσπερινόν είς τήν τράπεζαν, δίαν έσθίομεν δεύτερον τήν ήμέραν. 
15 ( Όταν δέ έοτιν ένάτη, μετά τον εσπερινόν παξιμάδιζουν έξω από τήν τρά¬ 
πεζαν και εκ τών κατά καιρόν ευρισκομένων οπωρών πίνομεν καί προς έν 
άργνροκαύχι χούμελη ύδωρ, καί αύθις άπερχόμεθα εν τη εκκλησία καί 
ψάλλομεν τό άπόδειπνον μετά δέ τήν συγχώρησιν άπερχόμεθα έκαστος είς 
κελλίον αύτού καί ησυχάζει μετά σιωπής πολλής. 

20 Ιστέον δέ καί τούτο. "Οταν μέλλωμεν άποστεΐλαί τινας αδέλφι,ύς ή είς 

ταξίδιον ή είς άλλο διηκόνημα, ού ποιοϋμεν αύτοϊς παράκλησιν τό παράπαν, 
άλλα μόνον δταν έρχονται ποιυύμεν αύτοΐς παράκλησιν απαξ. Καί εί μέν 
φ. 9 έλθωσιν προς έσπέραν καί ού | ψάλλεται τό άπόδειπνον, ίσχάμενοι έκαστος 
εις τον τόπον αύτού καί μετά τήν συγχώρησιν τού ηγουμένου λαμβάνουοιν 
25 καί εις εκ τών άλλων οί άδελ.φοί συγχώρησιν, καί ούτως έρχονται έν τοις 
κελλίοις αυτών. 

Τήν αγίαν τεσσαρακοστήν, σαββάτω καί κυριακη , πίνομεν οίνον, έσθίον- 
τες καί έλαιον, ομοίως καί έκ τών δστρακοδερμάτατν άνόστεά τε καί άωτά- 
ριχα. Τού μεγάλου Κανόνος τής ακαθίστου, ούτε οίνον πίνομεν άφ' εσπέρας, 
30 ούτε έλαιον ούτε μήν τών Βαΐων έσθίομεν δψάριον, ούτε τή μεγάλη Πέμπτη 
έλαιον. Τήν Πεντηκοστήν δλην, τετράδι τέ φημι καί παρασκευή, ποιου μεν 
ενατας ανευ οίνον καί ελαίου, τας δευτέρας τής Πεντηκοστής, ένάτη μετά 
οίνου και μόνον. Τών αγίων Αποστόλων τήν σαρακοστήν έσθίομεν έλαιον 
σαββάτφ και κυριακη. Τό δέ δψάριον απαξ έσθίομεν, τό γενέσιον τού Προ- 
35 δρόμου, τής Παναγίας, τής Μεταμορφώσεως, ομοίως καί τών Χριστού 
γέννων, τών ΕΙσοδίων, τού αγίου Νικολάου ή τού άγιου Σάβα όποιου γίνεται 

1 ποίήοοι,ποιή 3 κόνδιον, προήπαμεν 4 δίδη 5 μετά άργυροχαυχίον Ηβ 1β- 
£ ιίυΓ ^ μεριμέριν, διηχονιμα 10 όρϋριυι, παριχϋηρίον 11 άργυροκαύχει 12 εοϋίωμεν 
13 όπόραζ' 14 τράπεζον 18 ψαλλωμεν 19 ήσνχάζη 20 άποοιίλαι 26 κελίοις 
28 άωταρίχων οο(1. ( ίθΓδΐί&η ώοτάριχαΫ) 29 κανωνος 36 οπίου 
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ή αγρυπνία :· ουδέποτε άλλοτε. Οντως γαρ παρεδωσεν ημΐν ο εν πατριάρχαις 
άγιώτατος κύρι Νήφων διά τό, εν ταύταις [ταΐς] τεσσαρακοσταΐς μεταλαμ- 
βάνουσιν οι αδελφοί των άχράντων καί ζωοποιών μυστηρίων. 

4 Και τούτων μέν όντως εκ των πολλών ολίγα σοι εγραψαμεν, οσα εν τω 
?ν λογισ\μφ ένεθυμήθην. Άναγκαΐόν έστιν καί έκ τής εκκλησιαστικής τάξεοος 
νπομνήσαι υμάς, ού μην δέ άλλα και μετά την ενθάδε αποδημίαν των αδελ¬ 
φών τελούμενα μνημόσυνά τε καί λειτουργίες. Καί ίσως ειπη τις αν ού 
χρείαν εχομεν τούτων, εχοντες την τον τυπικού διάταξιν. ΕΙδον κάγώ τούτο' 
άλλ’ ονν βλέπομέν τινας ού ποιοϋσιν κατά την τάξιν τού τυπικού, διά τούτο 
10 λέγομεν ύμΐν, ΐνα μή καί ύμεΐς τοΐς τοιούτοις παρακολουθήσετε, καί ταύτα, 

'Ιεροσολνμΐται οντες ή μάλλον είπεΐν * Αγιοσαβΐται, δι ου και το τυπικόν 
έξήλθεν. 

Ίστέον δέ δτι άπδ τού σεπτεβρίον μήνα μέχρι τού Πάσχα, τρία καθί¬ 
σματα λέγομεν τού ψαλτηρίου εν τω δρθρφ, τα δέ προσκνρια εν τφ εαπε- 
15 ρινφ’ έγ καταλι μπάνεται δέ τό εν κάθισμα απο τας κ τού δεκεμβριον εως 
τάς ιδ' τού Ιαννουαρίον, ομοίως καί από τής προσφωνησίμου εως τής 
τυροαποθέσεως, καί λέγω αυτό έν τ φ έσπερινφ. Ιον αυτόν δε καιρόν ποιού- 
μεν γ' αναγνώσεις, τάς δέ κνριακάς δ' άνευ τας πράξεις η τας επιστολας, 
μετά τό μεσονυκτικόν. 'Ομοίως καί την αγίαν τεσσαρακοστήν τήν μεγάλην, 
20 μετά τό μεσονυκτικόν, άναγνώθομεν εις το Λαυσαϊκον, πλην ολιγωτερον 
τάς δέ γ', έκ τον άγιον 3 Εφραίμ’ τάς δέ κνριακάς τής άγιας τεσσαρακοστής, 
10 μετά τό μεσονυκτικόν, άναγνώθομεν \ έκ τον εξαήμερον Ιωάννον τού Χρυ¬ 
σοστόμου, τήν δέ Κλΐμαξ πληρούμεν εις τας ώρας. Άπό δέ τής νέας κυρία- 
κής εως τον σεπτέβριον, τό έν κάθισμα έν τφ έσπερινφ λέγομεν, τά <5έ 
25 προσκύρια καταλι,μπάνονταΐ’ ούχί δέ καί τον Ικέσιον κανόνα καί παρακλη¬ 
τικόν, τον εις τήν νπεραγίαν Θεοτόκον ψαλλόμενον, έν τοΐς άποδείπνοις 
έγκαταλιμπάνομεν, καθώς καί τό ψαλχήριον, τα δωδεκαημερα καί των άρτζι- 
βονρίων, καθώς καί τά τυπικά διαλαμβανονσιν. Αλλ ημεΐς γε ου θέλομεν 
τοσούτον άπέχεσθαι αυτής διά τήν πολλήν εφεσιν, ήν εχομεν προς αύτήν 
30 τήν μεσίτριαν καί κυρίαν ημών, έπεί καί αυτή ουδέποτε παύεται τού μη 
παρακαλεϊ υπέρ ήμών τον μονογενή υΙόν αυτής. Έγκαταλίμπάνομεν δέ 
αυτόν μόνον έν ταΐς άγρυπνίαις, τήν αυτήν καί μόνην νύκτα, έν ή αγρυπνία 
γίνεται, καί τήν διακαινήσιμον, δταν λεγωνται τριωδία και άγιων κανόνες. 

Αεί γιγνώσκειν καί τούτο δτι τάς τέσσαρας ημέρας τής εύδομαδού, 
35 τρίτη φημί καί πέμπτη, σαββάτου καί κυριακή, τή μέν γ' είς τό καθολικόν 
διά τον άγιον Πρόδρομον, καί άφ’ εσπέρας, παράκλησιν ποιούμεν καί κόλνβα 

1 άγρηπνία 2 ΝΙφων 5 αναγκαίων 6 νπομννααι 7 λειτονργίαις, είτιι 8 χρίαν 
εχωμεν, ίόών άλλονν 10 παρηκολονΰήοεται 11 Ιεροοολοιμψε μάλον, όγιοσαβίτε 17 τυ- 
ρα,απ - 18 πράξις 21 Αιφρέμ 28 ήμίζ 29 αύτοΐς, πολήν 30 πάβεται 33 διακενίοι- 
μον, λέγοντε 34 τέααρας 35 πέπτη 36 κόλιβα 
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είς τήν λειτουργίαν τήν πέμπτην είς τον άγιον Νικόλαον, τφ σαββάτω είς 
τό κοιμηιήριον τή κνριακή πάλιν είς τό καθολικόν . | 
φ. ΙΟν °Οσοι δέ άγιοι έ’χονσιν ίδιόμελ.α, έχουαι καί εικόνας ή λείψανον, θέτο- 
μεν αυτά είς τό προσκύνημα ' ποιούμεν καί κόλνβα, γίνεται καί λειτουργία" 
5 καί εί μέν τύχη δευτέρα ή τετράδι ή παρασκευή, γίνεται είς τήν ώραν, είς 
τό καθολικόν, κρυφίως" ήγουν άλλος ούδείς υπάγει έκεΐ εί μή μόνον δσοι 
λειτουργούν τον ιερέα. Καί μετά ταύτα ψάλλομεν τάς ώρας, είς τον καιρόν 
αυτής τής ένατης άπερχόμεθα είς τήν τράπεζαν ξηροφαγούντες. Τάς 6έ δοξο¬ 
λογίας, εάν τύχωσι νηστήμων ή μέρα, γίνεται ή λειτουργία είς τό καθολικόν 
10 παρρησία * έσθίομεν ελαιον εν τή τραπέζη, πίνομεν καί οίνον, τάς <5έ αγρυ¬ 
πνίας έσθίομεν καί ίχθύας. 

Τον δέ άποδημοϋντα άδελφόν ποιούμεν δι 3 αυτού σαράκοντα ήμέρας 
λειτουργία άπαραιτήτως. 3 Εάν όέ έξ ένεργείας τού διαβόλου πειραχθή 6 
εφημέριος, άντ’ αύτού λειτουργεί έτερος ιερεύς" τό αυιό δέ γίνεται καί έν 
15 δλφ τφ χρόνφ, ήγουν βοηθούσιν ιερείς εϊς τον άλλον. Ποιούμεν <5έ τά μνη¬ 
μόσυνα αύτού άτινά είσιν δκτυ'), τρίτα φημι καί ένατα, εικοστά καί σαρακο- 
στά, τρίμηνα καί εξάμηνα καί χρονιά. Γράφομεν δέ αυτόν είς τήν πρόθεσιν 
ποιούμεν δέ καί έκαστος αδελφός διά τον άποδημοϋντα μετάνοιας υ'. 

19 Δει γινώσκειν καί τούτο. Ό εφημέριος, δταν μέλλη λειτουργήσει, 

φ. 11 άφ’ έσπέρας έγκρατε\ύεται είς τήν τράπεζαν. "Οταν όέ μέλλωμεν ποιήοαι 
ηγούμενον, κλείονσιν τήν πόρταν τού μοναστηριού καί συνάζονται δλη ή 
αδελφότητα είς τήν τράπεζαν, άνευ τούς ιερείς · καί ψηφίζουσιν έν πρόσω- 
πον, καί τότε καλούσιν τούς ετέρους ιερείς- καί ουμφωνούσιν καί αυτοί’ καί 
ού τω έρχεται τό έκλεχθέν πρόοωπον καί δταν καλώ καί αυτός, ύπακούσι 
25 πασι, κρούονσιν τό σιδηρούν τό μεγάλο καί απέρχονται είς τήν εκκλησίαν 
καί μνημονεύουσιν αυτόν καί δίδυυσιν αυτόν τήν πατερίτζα, καί ποιεί έκα¬ 
στος μετάνοιαν καί άσπάζονται τήν χεΐρα αύτού. 

Ταύια διά τήν ήμετέραν αγάπην έγράψαμεν ύμΐν, ίδιωτικώς πως καί 
άμαθώς, άλλ’ ούν αληθώς καί ώς ένι, μηδέν τής αλήθειας παρασαλενσας. 
30 Διό καί εύχεσθε υπέρ εμού τού άμαρτωλού προς Θεόν, δπως τύχω τού 
ελέους αυτού, αμήν. 

Ρ. ]. ΌΑΚΚ,ΟυΖ^δ Α. Α. 


1 πέπτην 4 γνναιται 5 γύναιται 7 κριφίος, αλ.λιας, οϊμοι (εί μή) 9 νηοτήμων 

ήμερα εοά. ( ~ νηατήμφ ·ν ήμέρ$ ?), παριοία 13 άηαιρετίτος, πϊραχϋή 19 μέλι λει- 
τουργίσει 20 εγκρατέβετε 21 κλίονσιν, δλοι οί 22 ψνφήσονοιν 25 οιδιρονν τώ μεγάλω 
26 ποιή 29 άλλονν, ένει 30 εΰχεατε 









ΟΝΟΜΑΤΑ ΖΩΓΡΑΦΩΝ ΚΑΙ ΑΦΙΕΡΩΤΩΝ 
ΕΠΙ ΕΙΚΟΝΩΝ ΤΟΥ ΠΑΤΡΙΑΡΧΕΙΟΥ ΙΕΡΟΣΟΛΥΜΩΝ 

Τάς κατωτέρω δημοσιευομένας 41 έπιγραψάς έπι μεταβυζαντινών φορη¬ 
τών εικόνων τών 'Ιεροσολυμων κατέγραψα κατά τό διάστημα της αυτόθι παρα¬ 
μονής μου (Ιούνιος 1956) ώς μέλους τής Διαχριστιανικής Επιτροπής Άνα- 
στηλώσειος τοϋ ναοΰ τής Άναστάσεως καί τοΰ Παναγίου Τάφου. Μη υπαρχον- 
τος ΟοΓραε αυτών είναι δυνατόν τινές έξ αυτών να έχουσιν ήδη δημοσιευθή 
καί αλλαχού, δεν εΐχον όμως τον άπαιτοΰμενον χρόνον νά τό έξακριβώσω. 

Εις την αντιγραφήν τών επιγραφών, ευρισκομένων ενίοτε εις δυσπρό¬ 
σιτα μέρη, ώς καί την άπεικόνισιν πέντε έξ αυτών πολύ μέ έβοήθησεν ό πανο- 
σιώτατος αρχιμανδρίτης του Πατριαρχείου 'Ιεροσολυμων κ. Δανιήλ Χωρια- 
τάκης* έφ’ φ καί εντεύθεν εκφράζω εις αυτόν τάς θερμάς μου ευχαριστίας. 
Θερμώς επίσης ευχαριστώ καί τον φίλον διευθυντήν του Μεσαιωνικού Αρ¬ 
χείου τής Ακαδημίας “Αθηνών κ. Μαν. Μανοΰσακαν προθΰμως βοηθήσαντά 
με εις τήν ταΰτισιν προσώπων άναφερομένων έν ταΐς έπιγραφαΐς προς 
γνωστά έξ άλλων πηγών. 

Συνοδικόν. 

1) Είκών (διαστ. 0,55X1,12) Παναγίας βρεφοκρατούσης επί θρόνου, 
έφθαρμένη άνω, μέ τήν επιγραφήν: 

Μ(ΗΤΗ)Ρ Θ(Ε)ΟΥ 

ή κυρία τών άγγελον 

Βάθος χρυσοΰν. Άνω εκατέρωθι τής κεφαλής δυο άγγελοι κρατούντες 
ερυθρά λέντια. Μαφόριον ερυθρόν. Φόρεμα κάτω έλαιόχρουν μέ ωραία φω¬ 
τισμένος πτυχάς. Ό Χριστός, εντελώς κατ’ ενώπιον, διά τής μιας χειρός ευλο¬ 
γεί, διά τής άλλης ώς νά στηρίζεται επί τής χειρός τής μητρός του. Φέρει πορ- 
τοκαλλόχρουν χιτώνα μέ χρυσοκονδυλιές. Όλίγαι ψιμμυθιαί εις τό πρόσωπον 
τής Παναγίας. 

Κάτω αριστερή δι* έρυθροΰ χρώματος ή επιγραφή: 

Μνήο&ηζι Κ(νρι)ε Σοφρο\νίου Πατριάρχον | Ηεροσολί\μων. 

Πρόκειται πιθανώς περί Σωφρονίου τοΰ Δ' (1579 -1608 ), περί ου βλέπε 
καί τον αριθμόν 35. 
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2) Είκών φορητή (διαστ. 0,24X0,17) «Άγιος Παρθένιος επίσκοπος 
Λαμψάκων». Έν τφ μέσφ ό άρχιερευς κρατών τό Ευαγγελίου. “Άνω εις 
τάς δυο γωνίας έξω τοΰ τοξωτού πλαισίου ό Ευαγγελισμός. Έπί τοΰ πρασί¬ 
νου βάθους εκατέρωθεν διά λευκών γραμμάτων ή έμμετρος επιγραφή: 

Άρχιεράρχα Παρϋένιε | Δαμψάκον 
ομώνυμόν οοι | σώζε εγϋρων, κινδύνων | 

Κατ* έτος ΑΩΙΤ' 

Όκτωβρ. η' 

3) Εικων φορητη ( διαστ. 0,345X0,485) 'Αγ. Χριστόφορου κρατοΰντος 
διά τής δεξιάς τον σταυρόν τοΰ μάρτυρος καί διά τής άριστεράς δόρυ ήνθι- 
σμένον. Στολή στρατιωτική. Γύρω 12 σκηναί εκ τοΰ μαρτυρίου καί τοΰ 
βίου του ώς κυνοκεφάλου 1 (είκ. 1). 

Αμέσως υπό τούς πόδας του διά μελανός χρώματος ή επιγραφή: 

Ή παρούσα αγία είκών ΰπάρχει κάμού ( Χριστοφόρου μονάχον τον 
εκ I της ν Αρτας. 1781 Αύγουστον Τ'. 

Πρόκειται πιθανώς περί τοΰ Χριστοφόρου μοναχοΰ τοΰ έξ Άρτης, μα- 
θητοΰ τοΰ Ευγενίου Βουλγάρεως καί εΐτα διδασκάλου έν τή Άθωνιάδι, 
περί ού δρα Γ. Ζαβίρα, Νέα Ελλάς ή Ελληνικόν Θέατρον, έκδοθέν υπό 
Γ. Π. Κρέμου, Άθήνησιν 1872, σ. 553-554. 

4) Είκών (διαστ. 0,22X0,29) τοΰ Άγ. Παγκρατίου εΐκονιζομένου ώς 
έπισκόπου. Πέριξ αΰτοΰ 10 σκηναί έκ τοΰ βίου του. Κάτω αριστερή δι“ έπι- 
σεσυρμένης γραφής ή επιγραφή: 

Παγκρά\τιος μοναχός | 
από την Ωχρήδα 1798 

Μονή * Αβραάμ, προς Άνατολάς τής Άγ. Αυλής. 

5) Εις τον προθάλαμον φορητή είκών ( διαστ. 0,95X0,645) τής Θυσίας 
τοΰ Αβραάμ μετά βοηθητικών επεισοδίων (μεταφοράς ξύλων, ετοιμασίας 
τής πυράς, προβάτου κλπ.). Κάτω δεξιά διά μελανοΰ χρώματος ή έπιγραφή : 

Τ ενδεείς Χάννα ζογράψος 
Ιεροσολιμήτις { ΑΨ. ΙΑ' 
τήν αφυεροσε. 

Άνωθεν ταύτης αραβική έπιγραφή. 


1 Περί της εικονογραφίας τοΰ Άγ. Χριστοφόρου ώς κυνοκεφάλου ορα τήν 
μελέτην τής κ. "Αννης X α τ ζ η ν ι κ ο λ ά ο υ, Εικόνες τοΰ Αγίου Χριστοφόρου 
τοΰ Κυνοκεφάλου ( Εχίπιΐί άεε Μέΐ^π^εδ οίίετίδ Α Οοί&νε βΐ Μείρο Μετίίετ) 
“Α-θήναι, 1956. 
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Είκ. 2. Ή Φιλοξενία του Αβραάμ ( βλ. άριΰ\ 6 ). 

ήμισφαιρικόν θόλον. Ψιμμΰθια εις τά πρόσωπα των αγγέλων και τα γένεια 
του *Αβραάμ. ’Άνω δι’ερυθρών γραμμάτων έπι χρυσου βάθους ή επιγραφή : 

'Η εν τή σκηνή του Αβρααμ τής ζωαρχικής Τριάδας φανέρωσις. 

Κάτω διά λευκών γραμμάτων ή επιγραφή: 

Ενδεείς Βινηαμήν μονάχον. Χειρ Χάννα ετο ΑΨΙΑ 
καί κατά προέκτασιν τά αυτά άραβιστί, άτινα εν μεταφράσει έχουν ώς εξής: 
, Χάννας υιός τον 3 Αντωνίου Κασάρ 
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Πρόκειται περί ’Άραβος ζιογράφου δνόματι Χάννα (= *Ιωάννης). 

6) Εικών (διαστ. 1,485X1,275) τής Φιλοξενίας του Αβραάμ, καλής 
τέχνης (εϊκ. 2). Οί τρεις άγγελοι εις την συνήθη στάσιν πέριξ τραπέζης, 
έφ’ ής μαχαίρια καί σκουτέλια. Αριστερά ό Αβραάμ καί δεξιά ή Σάρρα 
κρατούντες λοπάδας μέ φαγητόν. ’Όπισθεν τοΰ μέσου αγγέλου κιβώριον μέ 
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Μεταξύ των πράξεων κα'ι γραμμάτων τοΰ Χρύσανθού “Ιεροσολύμων 
(τού Νοταρά) ,εύρηται και διαμαρτυρία των Άγιοταφιτών προς τούτον, ήν 
υπογράφει και «ο ηγούμενος τον 3 Αβραάμ Βενιαμίν μοναχός» από 22 Αύ¬ 
γουστου 1714 (Ά. Παπαδοπούλου Κεραμέως, Άνάλεκτα “Ιεροσολυ- 
μιτικής Σταχυολογίας, τ. 2, έν Πετρουπόλει, σ. 389). Ή αυτή επιστολή καί 
παρά Ετιάοχ. ΗαΓΓΠΐιζμΙτί, ΠοοαπιοηίΘ ρπνιζοαΓΟ Ια Ιδίοτία ΚοΓηαηΐ- 
Ιοτ,τόμ. 14, μέρος I (έκδ. Ν. Ιοτ^α), Βαοατοδίί 1915, σ. 619-622, ο που ή 
υπογραφή τού Βενιαμίν έν σ. 621. 

*/. Μονή 'Αγ. Θεοδοσίου. 

7) Έν τφ Καθολικφ τρεις εικόνες (διαστ. 0,82X0,91 ) φέρουσαι τήν 
αυτήν επιγραφήν καί είκονίζουσαι: 

α) Τήν Παναγίαν καθημένην επί θρόνου καί φέρουσαν τόν’Ιησοΰν αρι¬ 
στερά έν τή αγκάλη της. 

β) Τον Ίησούν ένθρονον Παντοκράτορα. 

υ) Τον "Αγιον Γεώργιον έφιππον. 

Ή επιγραφή έχει ώς έξης: 

Σαράφη Χατζή Γιωβάννος 
σνν τής συμβίας αυτόν 
Σοφίας γ(ο)ν(έων) κ(αι) τίέ)κνων 
Χειρ Ισαάκ εξ 'Ι(ερουσα)λήμ 

ΑΨ\Β{= 1792) 

Περί τού άφιερωτού Χατζή Γιωβάννου (ή Ίοβάνου) Σαράφη, βοηθή- 
σαντος σημαντικώς τφ 1809 εις τήν άνοικοδόμησιν τού υπό πυρκαϊάς τό 
1808 καταστραφέντος ναού τής Άναστάσεως, βλέπε τά γραφόμενα υπό Μα- 
ξίμου Συμαίου παρά Ά; Παπαδοπούλφ Κέραμέΐ, Άνάλεκτα“Ιεροσο- 
λυμιτικής Σταχυολογίας, έν Πετρουπόλει, τόμος 3 ( 1897), σ. 111 καί 113. 

Ναός Άγιου Ιακώβου (μητροπολιτικός), προς νότον Βαπτιστηρίου. 

Έπί των τοίχων φορηταί εικόνες. Βόρειος τοίχος: 

8) Είκών (διαστ. 1,10X0,55) τού Χριστού ώς Μεγάλου Άρχιερέως. 

Κάτω δεξιςί ή επιγραφή : · 

Ί* Χειρ 3 1ωά\σαφ άρχιερέος | ΑΧ\Δ 

9) Είκών (διαστ. 1,10X0,55) Παναγίας έπιγραφόμενης Ή Παντά- 
νασσα . Επιγραφή: 

Χειρ Ιωασαφ άρχιερέως 

'αΧ\Δ’ 

Αί δύο ανωτέρω εικόνες θά προέρχονται έκ τέμπλου. 
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10) Νότιος τοίχος: ΕΙκών “Αγίου Μηνά έφιππου μέ αραβικήν επιγρα¬ 
φήν καί χρονολογίαν 1852. 

Ναός 1 Αγίου Κωνσταντίνου. 

11 ) Έν τφ νάρθηκι: Είκών των 12 Αποστόλων, εξ ών εις τό πρώτον 
επίπεδον δ Πέτρος καί ό Παύλος κρατούσιν ομοίωμα τής έκκλησίας ίστάμενοι 
εκατέρωθεν τούτου. Πρόκειται περί ναού οκταγωνικού μετά τρούλλου. ’Άνω 
εντός ημικυκλίου δ Χριστός ευλογών. Κάτω άχρόνιστος επιγραφή, ής ή αρχή : 

γέγωνεν ή παρούσα είκών του Χ(ριστο)ϋ, τής Θ(εοτόκ)ον και των 
3 Αποστόλων... κλπ. 

Έπί τού βορείου τοίχου: 

12) Είκών (διαστ. 0,34X0,46) “Αγίου Σάββα τού ήγιασμένου. Έν 
τφ μέσω δ "Αγιος Σάββας καί πέριξ σκηναί έκ τού βίου του έντός κύκλων 
μέ πλαίσια ΒαίΌριιε. Έπί τής έσωτερικής βάσεως τής είκόνος ή έμμετρος 
έπιγραφή : 

Χριστέ πρεσβείαις τον πατρός ημών Σάββα, 

λναον πταισμάτων πρωτοούγγελλον Σάββα 

οϋ πατρι 'ς πέφνκεν ή νήσος Κύπρος 

καί μονή τούτου ό Πανάγιος Τάφος 

έν ετει 1783. διά χειρός Ισαάκ τον π(α)π(α) Δημητρίον. 

13) Είκών (διαστ. 0,47X0,62) τής Παναγίας καί πέριξ έπί τοΰ πλαι¬ 
σίου οί 24 οίκοι τού Ακαθίστου. 

“Η Παναγία φέρει στέμμα ύποστηριζόμενον υπό πετώντων αγγέλων. 
Βαστάζει τον Χριστόν, φέροντα στέμμα τρουλλοειδές, κρατεί δέ ρόδον είς 
τήν δεξιάν. ’Άνω ή έπιγραφή: 

Ρόδον τό άμάραντον χαιρε ή μόνη βλαστήσασα τό μήλον τό ενοσμον. 

(Έκ τού 3 ου τροπαρίου τής α' φδής τοΰ κανόνος Ιωσήφ τού Ύμνο- 
γράφου « Είς τον Ακάθιστον "Υμνον»). 

Κάτω έμμετρος έπιγραφή έπί δύο έπιμήκων παραλληλογράμμων πλαισίων 
μέ συμμέτρους άκιδωτάς εκατέρωθεν απολήξεις: 

α) (αριστερά): Παρϋένε πανύμνητε κόρη Μαρία, 
έξιλέωσαι | ον έ’τεκες σωτήρα 
άφεσιν δούναι έμοι Ηερο\3έω 
πατρίδος δντι βλάστημα Βνζαντίδος. 

β) ( δεξιρί): Μνήσ&ητι καμοϋ δέσποινα Θ(εοτό)κε 

τοΰ παναϋλίου Χριστοφόρου Κυπρίου 
τον χαϋιστορήσαντος τήν { σήν εικόνα 
δπως λάβω άφεσιν άμπλακημάτων. ΑΨΝΗ'. 
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14) Εΐκών (διαστ. 0,50X0,68) τοϋ Έλκομένου περιστοιχιζομένου 
υπό 16 σκηνών εκ των παθών τοϋ Χρίστου εντός τετραγώνων (εικ. 3). Ό 
Έλκόμενος μέ ερυθρόν ποδήρη χιτώνα και χρυσά σημεία (οΐονί), εχων συν- 
δεδεμένας εμπρός τάς χεΐρας. Εις τό βάθος εκατέρωθεν άνά έν Χερουβείμ. 



ΕΙκ. 3. Ό "Ελκόμενος Χριστός ( βλ. άρι§·. 14 ). 


Δάπεδον μετά μελανών καί λευκών τετραγώνων πλακών. Τό πρόσωπον τοϋ 
Χρίστου, μέ ώραιοτάτην έ'κφρασιν έγκαρτερήσεως, κλίνει ελαφρώς προς τα 
αριστερά. Ή κεφαλή περιβάλλεται διά προσθέτου άργυροί φωτοστεφάνου. 
Εκατέρωθεν, κατά τό μέσον τής εΐκόνος, έμμετρος επιγραφή δι’ εϋμεγέθων 
ερυθρών κεφαλαίων γραμμάτων: 

Σνγνω&ι μακρο 6νμε τον σου Ικέτου 

'Ιεροϋέου μονοί καν τε καί ϋύτου 

τοϋ Βυζαντίου εν τελοϋς και ά'&λίου. 

Κάτω αριστεροί ετέρα επιγραφή : 

Διά χειρός Ζωρζή Χίον ποτέ 3 Αντωνίου τον Γρήγορα, 
αψμ' Μαΐον ιη ’. 


5 Ονόματα ζωγράφων καί άφιερωτών επί εικόνων τοϋ πατριαρχείου "Ιεροσολύμων 347 

15) Εΐκών φορητή (διαστ. 0,37X0,68) επιγραφομένη « ΟΙ άγιοι και 
δίκαιοι προπάτορες ». Εις τήν κάτω σειράν εΐκονίζονται οί Νώε, Άδάμ, 
Αβραάμ, Ισαάκ, Ιακώβ, εις δέ τήν άνω οΐ Δανιήλ, Νεφθαλήμ, Ζαβουλών, 
Μελχισεδέκ, Ιωσήφ κλπ. Πάντες κρατούν είλητά. Κάτω ή επιγραφή: 

’Αφιεροϋται έν τφ ναω των άγιων ϋεοστέπτων βασιλέων Κωνσταντί¬ 
νον και ' Ελένης παρά Δη μητριόν κανδυλάπτον Κνδωνιέως 
1864 κατά μήνα Νοέμβριον. 

16) Εΐκών (διαστ. 0,275X0,40) τοϋ Όσιου Άβραμίου μέ στολήν μο¬ 
ναχοί καί κούκούλιον. Διά τής μιας χειρός κρατεί είλητόν, τήν δέ έτέραν 
έχει προ τοϋ στήθους μέ τήν παλάμην προς τά έσω. "Ανω βάθος χρυσοίν, 
έδαφος ερυθρόν. Κάτω ή επιγραφή: 

Χειρ Ματθαίον τοϋ Κριτός ΑΨΠΓ 

17) Έν τφ» ιερφ τοϋ ναοί εΐκών (0,33X0,57) τοϋ "Αγίου Κωνσταν¬ 
τίνου καί τής "Αγίας "Ελένης κρατουντών τον Τίμιον Σταυρόν. Κάτω ή επι¬ 
γραφή διά μελανών γραμμάτων : 

Δέησις τοϋ δούλου τοϋ Θεοϋ Διονυσίου μοναχού "Αγιοταφίτον 
τοϋ Γκιονρτζή ΑΨΝΤ' 

18) Έν τφ Ιερφ εΐκών (διαστ. 0,25X0,35) τής Άποκαθηλώσεως. 

Κάτω ή χρονολογία: αψνε'. 

19) Έν τφ ιερφ τρίπτυχον μέ έξ τετραγώνους πλάκας έν τφ κέντρφ 
καί άνά τρεις εις εκάτερον φϋλλον εΐκονιζοΰσας τό Δωδεκάορτον. Έπί του 
μέσου φύλλου (0,19X0,26) εΐκονίζονται ή Γέννησις, ή Βάπτισις, ή Βαϊο- 
φόρος, ή Σταΰρωσις, ή Άνάστασις καί ή Άνάληψις. Έπί τοϋ δεξιοί φύλ¬ 
λου τό Γενέσιον τής Θεοτόκου, ή "Υπαπαντή καί ό Ευαγγελισμός. Έπί δέ 
τοϋ αριστεροί ή Φιλοξενία τοϋ Αβραάμ, ή Μεταμόρφωσις καί ή Κοίμησις 
τής Θεοτόκου. 

Εΐς τήν εξωτερικήν οψιν τών δυο φύλλων άνά τρία τετράγοονα φέροντα 
ένθεν μέν τήν έγερσιν τοϋ Ααζάρου, τήν Κυριακήν τοϋ Παράλυτου καί τήν 
Κυριακήν τοϋ Τυφλοί, ένθεν δέ τήν "Υπαπαντήν, τήν Ψηλάφησιν τοϋ Θωμά 
καί τήν Κυριακήν τής Σαμαρείτιδος. 

Εΐς τό άξονα τοϋ μέσου φύλλου κιονηδόν ή επιγραφή: 

Κτήμα 1 Φωτίου | υιόν Αα\ζάρον προσκν\νητοϋ | εν ετει | σ(ωτη)ρίω | αψ\ις'\ 
δια χει\ρος Γρη\γοριου | πρωτο\6ύτου \ Λαλε\όακη \ ... ) έτος | ζσκς [ 

20) Εΐκών φορητή (διαστ. 0,26X0,365) τών Τριών "Ιεραρχών. 

’Άνω ό Χριστός έν μέσορ νεφών καί εκατέρωθεν αυτοί δυο άγγελοι 

πετώντες. Κάτω ή επιγραφή: 
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Δεηοις τού δον\λον του Θ(ε)ού Γρηγο\ριου ιερομονα\χον και προτο· 
ρν\γγελου τον Παναγίου Τάφου ( Χειρ Χριστοφόρον Κυπρίου ΛΨΝΗ. 

ΙΙαρεκκλ'ήσιον Τεσσαράκοντα Μαρτύρων, προς βορράν του Βαπτιστηρίου. 
21) Είκων (διαστ. 0,56X1,12) 'Αγ. Ίωάννου του Θεολόγου, όρθιου 



Είκ. 4. *0 "Αγιος “Ιωάννης ό Θεολόγος ( βλ. άριφ. 21 ). 

καί γυμνόποδος, κρατοΰντος ήμιανοικτόν Εΰαγγέλιον’ διακοίνεται ή αρχή: 
*Εν άρχηήν ό Λόγος (Ίωάνν. α' 1) (είκ. 4). 

Κάτω επιγραφή: 

’Έτονς Χ(ριστ)ον ,ΑΨΙΒ' 

Χειρ Μανουήλ Ιερεος 
τον Ρο[δ]ίτου 

22) Είκών (διαστ. 0,60X1,15) των Τεσσαράκοντα Μαρτύρων. 
Επιγραφή: ετου Χ(ριοτο)ύ ΑΨΙΒ χειρ 

Μανουήλ ιερεος εκ πόλεος Ρόδου 
Καί άνοιθεν : Σεπτεβρίου ΙΒ'. 
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28) Είκών (διαστ. 0,65X1,83) τοΰ Προδρόμου. Κάτω ή κεφαλή του 
επί πίνακος. Κάτω όπισθεν δεξιά δένδρον μέ άξίνην. 

Επιγραφή μεγαλογράμματος: 

[Δεηοις π]αραμικρού τον δούλου τον Θεόν 
ΧεΙρ 1ω 

Ιερουσαλήμ 

Παραπλεύρως άλλη επιγραφή μέ μικρότερα κεφαλαία γράμματα. Λέγει: 

Δεηοις παραμικρού τού δούλου τού Θεού Χάζι 
Φρανκούλι νός τού ΚωνσταντΙ άπδ την 
Παναμαν. 

Παρεκκλήσιον 'Αγ. Θέκλ-ης (εντός τοΰ Πατριαρχείου). 

24) Υπέρ τήν Δ. θΰραν είκών (διαστ. 0,31X0,45) τής 1 Αγίας Θέκλης 
κρατοΰσης διά τής δεξιάς τον σταυρόν τής Μάρτυρος. Δυο άγγελοι κρατουν 
υπέρ τήν κεφαλήν αυτής στέφανον. Φορεΐ μαφόριον έλαιόχρουν ανοικτόν καί 
χιτώνα έρυθρόν. Εΐκονίζεται μέχρι ολίγον κάτω τής όσφυος. 

Δεξιφ τής * Αγίας ή επιγραφή: 

Η αγία Προτομαρτυς και ισαποστολος Θέκλα 

Καί κάτωθι τής άνω επιγραφής μέ μικρότερα γράμματα: 

Δεηοις τού δούλου τού Θ(ε)ού 
Διονυσίου μοναχού 
Γκιουρτζη άγιο 
ταφίτον ,ΑΨΧΤ' 

Εντός τοΰ ναοΰ, επί τοΰ βορείου τοίχου: 

25) Είκών (διαστ. 0,76X0,98) τοΰ Χριστοΰ ώς Μεγάλου Άρχιερέως. 
Κάτω αριστερά: 

Δεηοις τού δούλου τού Θεού 
Ταμαρι 1765 

26) Επιτάφιος (διαστ. 0,57X0,86) κεντητός επί ερυθροΰ βάθους μέ 
αργυρά νήματα (είκ. 5). 

Επιγραφή δεξιά : 

Ζοηφόρα μονάχη 

πονος Μαριορας ΑΨΜΗ ( = 1748). 

Αριστερά: 

Μπαλάοης οικονόμος 
Και Μπαλης προοκννηταί. 
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Ό Χριστός επιπλωμένος κάτωθεν κιβωρίου. Παρά τήν κεφαλήν του ή 
Παναγία καί μία των Μυροφόρων. Περαιτέρω ό "Αγιος Ιωάννης φιλών την 
χεΐρά του, ένφ ό Νικόδημος κρατεί τούς πόδας του, ΐνα τον τοποθέτηση εις 



Είκ. 5. Επιτάφιος κεντητός ( βλ. άριθ. 26 ). 


τό μνημεΐον. Εκατέρωθεν δυο άγγελοι πετώντες. Εις τό βάθος αστέρες. 
Επιγραφή : *0 έπιτάφιος ϋρήνος. 

Πολύ καλή τέχνη. Πρόσωπα μέ ώραίαν έκφρασιν καί λεπτότατης ερ¬ 
γασίας. 

27) Έπί τού βορείου τοίχου εικών ( διαστ. 0,39X0,735) ' Αγίου Γε¬ 
ρασίμου κατ’ ενώπιον, ένδεδυμένου μοναχικόν ένδυμα. Διά τής δεξιάς ευλο¬ 
γεί, διά δέ τής άριστεράς κρατεί ειλητόν μέ την επιγραφήν: 

οϋ κοπιάσεις πολλοις ετεσι, εάν σεαυτόν εν άρχαΐς πόνοις εκδώσης. 

Αριστερή κάτω ή επιγραφή : 

Αέησις τον | δούλου τού Θ(εο)ύ | Γερασίμου [ ιερομο\ναχου | 
καί προτοσν\γγέλου 

ΑΨΝΕ (= 1755). 

Έπί τού δυτικού τοίχου: 

28) ΕΙκών (διαστ.0,64X0,90) Χριστού ένθρόνου. Περί τον θρόνον 
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του ροδοπλόκαμοι. Κάτι» δεξιά δΓ ερυθρών έπισεσυρμένων γραμμάτων ή 
επιγραφή: 

διά χειρος αναγνώστου 
προσκυνητού βυζαντιον 
εν ετει ,αωκΦ ιανοναρι 
ια 

29) Έπί τού προσκυνηταρίου μικρά εικών (διαστ. 0,215X0,305) τής 
'Αγίας Θέκλης. Κάτω διά λευκών έπισεσυρμένων γραμμάτων ή επιγραφή 
(19 αί.): 

δεησις τής δούλης τον Θεού Φροσινια μοναχής 

Παρεκκλήσιον των Κλαπών (βόρειον έ'ξω κλιτός τού καθολικού τού 

Παναγ. Τάφου). 

30) Έπί τού νοτίου τοίχου μεγάλη εικών τού αρχαγγέλου Μιχαήλ 
δρθίου κατ’ ενώπιον. 

Δεξιά δΓ ερυθρών γραμμάτων επιγραφή: 

Εις τους ) 1808 Σεπ\τεμβριον 30 ( ήμερα Τετ\ράδη έκάην δ ναός | και 
μετά τήν άνα\καίνισην τον Ναού | ίστορήϋη ή παρούσα | εικών δ Γ εξόδων 
τον εν μο\ναχοΐς Πέτρου Καλινήκον Τζαπή εχι 1812. 

Τζαπής = εργοδηγός, επιστάτης. Ώς έποονυμον τό Τζαπής άπαντά έν 
Κρήτη* Ιωάννης Τζαπής άναφέρεται τό 1786 έν Χάνδακι παρά Στ. Ξάν¬ 
θου δ ί δη, Χριστ. Κρήτη Β' ( 1913), σ. 716. Περί τής κατά τήν άνω χρονο¬ 
λογίαν καταστρεπτικής πυρκαϊάς τού ναού τής Άναστάσεως καί τής ανοικο¬ 
δομήσεις αυτού διά παγχριστιανικής συνδρομής βλ. Χρυσοστόμου Ά. 
Παπαδοπούλου, “Ιστορία τής Εκκλησίας “Ιεροσολύμων, έν 'Ιεροσολύ- 
μοις καί Αλεξάνδρειά 1910, σ. 650-667, δπου καί ή σχετική βιβλιογραφία. 

Έπί τού βορείου τοίχου είναι άνηρτημέναι αι εξής εικόνες: 

31) Παναγία βρεφοκρατούσα (διαστ. 1,30X1,02)* φέρει στέμμα δπερ 
κρατούσι δυο εκατέρωθεν ιπτάμενοι άγγελοι. 

Εκατέρωθεν τής Παναγίας γονυκλινείς οι προφητάνακτες, Δαβίδ αρι¬ 
στερά, κρατών ομοίωμα ναού, καί Σολομών δεξιά- Κάτω αριστερά γονυκλι¬ 
νής εν ικετική στάσει ό άφιερωτής τής εϊκόνος Νεκτάριος μέ μέλαν καλυμαΰ- 
χιον. Αριστερά επίσης κάτω ό προφήτης Δανιήλ κρατών ειλητόν μετ’ επι¬ 
γραφής. 

Εκατέρωθεν τής κεφαλής ή έπιγραφή: 

ή ελπίς καί ή σκέπη των Χριστιανών 

Γρόν&ον πατάξας τήν χρυσήν εικόνα τής Παρϋένου. 
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Τεχνοτροπία φραγκίζουσα. Ευτραφή καί ροδαλά τά πρόσωπα της Πα¬ 
ναγίας και τοΰ νεαρού Χρίστου. 

Ή επί τοϋ είλητοϋ έμμετρος επιγραφή έχει ώδε: 

Σόν δον/.ον, ώ ν Ανασσα, φρουρεί καί σκέπε, 
ϋντην ταπεινόν Νεκτάριον, Παρθένε, 
τον εκ πό'&ον σε πολλον ίστορήσανια 
Δι’ εξόδων τε και κόπων εμών, κόρη. 

5 "Εξαργός ειμι πατρίδος Κρήτης, φίλε, 
ειπερ πό&ος σοι τον μαϋεϊν εμόν τόπον. 


Τό εν στ. 3 ίστορήσαντα δέον βεβαίως, χάριν του μέτρου, νά διορθωθή 
εις ίοτορηκότα. 

Αριστερά κάτω : 

Χειρ Πολυχρονίου τον 
Κρητδς ΑΩΙ (=1810) 

Ό άναφερόμενος ζωγράφος Πολυχρόνιος ό Κρής είναι καί άλλοθεν 
γνωστός ώς καταγόμενος εκ Χάνδακος. Εικόνες του χρονολογημέναι των 
ετών 1775, 1788 και 1790 άναφέρονται υπό Κ. Αμάν του (Σιναϊτικά 
μνημεία ανέκδοτα, έν ’Αθήναις [1928], σ. 59). Επίσης εις τον υπό Στεφ. 
Ξανθουδίδου (Χριστιανική Κρήτη, τ. Β' [1913], σ. 77«) δημοσιευ- 
Όέντα κατάλογον των υπό τοΰ Μητροπολίτου Κρήτης Μαξίμου επί τή εις 
τον θρόνον τφ 1786 άναρρήσει του προσφερθέντων δώρων φέρεται (άρ. 
210): «εις τον σιώρ Πολνχρόνην είκονογράφον 1 ζευγάρι τερλικοπάπου- 
τζον... » κλπ. 'Ο Πολύχρονης δεν άναφέρεται εις τον κατάλογον τοΰ Δ. Σ ι- 
σιλιάνου, "Ελληνες 'Αγιογράφοι μετά τήν Άλωσιν, ’Αθήναι, 1935. 

32) ΙΤαραπλεΰρως τής ύπ’ άρ. 31 είκών τοΰ Χριστοΰ μέ τήν επιγραφήν: 

ΙΟ ΧΟ ό βασιλεύς των βασιλευόντων καί μέγας άρχιερενς. 

Τοΰ αΰτοΰ ζωγράφου καί των αυτών διαστάσεων, μέ τήν αυτήν επι¬ 
γραφήν : 


Χειρ Πολυχρονίου τον Κρητδς 


ΑΩΙ 


Αί δυο ανωτέρω εικόνες θά προέρχωνται εκ τοΰ αΰτοΰ τέμπλου. 


Παρεκκλήσιον * Ακαν&ίνον Στεφάνου. 

33) Δυο με γάλα ι εικόνες εΐκονίζουσαι τά πάθη τοΰ Χριστοΰ εις 6 δια¬ 
μερίσματα. Έπιγραφαί: 


Χειρ Δημητράκη τον ποτέ ’Ισαάκ 1809 25 Σεπτεμβρίου 
Δέησις μονάχον Άβερκίου τον και δραγουμάνου. 


21 -1 - 1957 
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Ό άφιερωτής μοναχός Άβέρκιος υπήρξε δραγουμάνος (διερμηνεΰς) 
τοΰ Πατριαρχείου τών 'Ιεροσολΰμων καί μαρτυρεϊται υπό των συγχρόνων 
του πηγών κατά τά έτη 1788, 1804 καί 1809. Βλ. *Α. Παπαδοποΰλου- 
Κεραμέως, Άνάλεκτα Τεροσολυμιτικής Σταχυολογίας, έν Πετρουπόλει, τ. 
2 ( 1894), σ. 480 καί τ. 3 ( 1897), σ. 93, 194, 368, σημ. 3. Ό Άβέρκιος 
ολίγους μήνας μετά τήν άφιέρωσιν τής ώς άνω είκόνος καί τής επομένης, ανα¬ 
καινιζόμενου τοΰ ναοΰ τής ’Αναστάσεως, κατεδιοίχθη υπό τών έπιδραμόντων 
Γιανιτσάρων καί κατέφυγεν εις τήν γειτονικήν Ραμάλλαν (βλ. Χρυσό στ. 
Π απαδοποΰλου, έ.ά., σ. 662). 

Παρεκκλ·ήσιον Άγ. Αογγίνον. 

34) Είκών τοΰ Νυμφίου, όλο σώ μου μέ δεδεμένας τάς χεϊρας. Επι¬ 
γραφή : 

Χειρ Δημητρίου τοϋ ποτέ Ισαάκ 1809 Σεπτεμβρίου 14 
Δέησις μονάχον Άβερκίον τον καί δραγουμάνου. 

Περί τοΰ δραγουμάνου Άβερκίου βλέπε τον προηγουμένου αριθμόν. 

Πατριαρχική αίθουσα. 

35) Είκών ( διαστ. 0.80Χ 1,37) τής Δευτέρας Παρουσίας. Έν τφ μέσφ 
ή επιγραφή: 

Γέγονε δέ ή παρούσα εικονογραφία διά εξόδου 

καί . τον όσιωτάτου Κνροϋ 

Πανσίυυ μονάχου . έν τον κε 

Σωφρονίου τον μακαριωτάτου τον καί πατριάρχην τής 
[ άγίαζ] πόλεως 1(ερυυσα)λ(ή)μ έτους ζρις’ / = 1608] 

Χειρ Συλομώντος Κυπρίου. 

Ό άναφερόμενος Πατριάρχης είναι ό Σωφρόνιος ό Δ' ( 1579- 1608) 
περί ου βλέπε Χρυσόστομον Παπαδόπουλον (έ.ά., σ. 481 - 487 ). 
Οΰτος έφερε τό επώνυμου Καρκαλάς, κατά τά προσψάτως περί αΰτοΰ γρα- 
φέντα υπό Τ. Γριτσοπουλου {Έπ. Έτ. Βυζ. Σπ., τ. 20 [1950], 
σ. 222-229). Οΰτος πιθανώτατα είναι καί ό εν τή ΰπ’ άρ. 1 άχρονίστφ 
επιγραφή άναφερόμενος. 

"Οσον δ’ άφοορ είς τον ζωγράφον Σολομώντα τον Κύπριον, οΰτος 
δύναται μετά πολλής πιθανότητος νά ταυτισθή προς τον Σολομώντα Ροδι- 
νόν, ποιητήν τοΰ « Θρήνου τής Κύπρου » καί πατέρα τοΰ γνωστού λογίου τοΰ 
17 ου αϊώνος Νεοφύτου Ροδινοΰ. Ό Σολομών είναι γνιοστόν, δτι ήτο καί 
ζωγράφος (βλ. Σ ι μ. Με νάρδον, Περί τοΰ Θρήνου της Κύπρου, εν 
Δ.Ι.Ε.Ε., τ. 7 [1910], σ. 65-68 καί Γ. Κ. Σ π υ ρ ι δ ά κ η ν, έν Έπετ. 
Φιλοσ. Σχ. Πανεπ. Αθηνών τοΰ 1955/6 [αφιέρωμα είς Γ. Χατζιδάκιν], 
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σ. 483-435). Σημειωτέου ότι <5 προσφάτως βιογραφήσας τον Νεόφυτον Ρο- 
δινόν ΑΓΪδίΐάε Βπιηεΐΐο (Νεοϊίϋο Κοάίηο, Οτοίζα Κοίταζα 1951, 
σ. 10 άνατύπου) αναφέρει, άγνωστον που στηριζόμενος, ότι ό Νεόφυτος, 
γεννηθείς τό 1576 η 1577, απώλεσε τον πατέρα του εις νεαρωτάτην ηλικίαν- 
"Αν τό πράγμα εΐχεν ούτως, δ ταυτισμός ημών θά ήτο αμφίβολος. Άντι- 
θέτως όμως προς την βεβαίωσιν ταΰτην του ΒπιηεΙΙο, εκ των υπ’ αυτού του 
Νεοφύτου περί του πατρός του Σολομώντος γραφόμενων, οτι κατά την Άλω)- 
σιν τής Κΰπρου ( 1570) δ Σολομών ήτο « νέος φιλομαθής » καί ότι « άπέθανε 
εβδομήντα χρονών άνθρωπος » (βλ. Μ ε ν ά ρ δ ο ν, έ.ά., σ. 65 - 66) προκύ¬ 
πτει ότι δ Σολομών δεν άπέθανε προ τής δευτέρας δεκαετίας του 17 ου αίώ- 
νος καί επομένως δ Νεόφυτος δεν απώλεσε τούτον έν νεαρωτάτη ήλικίς*. 
Κατά ταύτα δ ήμέτετος ταυτισμός δεν κλονίζεται. 

36) Είκών τής Θυσίας του Αβραάμ, 18 ου αΐ., φέρουσα πλατύ πλαίσιον 
μέ φυτικήν διακόσμησιν. Εις τό κάτω μέρος εΰρηται δέλτος, έφ’ ής ή επι¬ 
γραφή : 

Δέησις τον δούλου τον 
Θεόν Βαρνάβα άρχιερέως 

Ό Σκυθουπόλεως Βαρνάβας άναφέρεται ΰπογράφων κανονισμόν τής 
*Αγιοταφικής Αδελφότητος τφ 1755 (Παπαδοπούλου -Κεραμέως, 
Άνάλεκτα 'Ιερ. Σταχ. 4, σ. 46), έπίσης καί έγγραφα του Μαΐου 1765 (αυ¬ 
τόθι, τ. 2, σ. 359) καί τής 6 Σεπτεμβρίου 1766 (αυτόθι, τ. 4, σ. 61). 
Είναι άραγε δ άρχιερευς Βαρνάβας τής επιγραφής; 

Ναός Άναστάσεως. 

Έν τφ γραφείς) του Γέροντος Σκευοφύλακος αί κάτωθι εικόνες: 

37) Είκών τής Δεήσεως (διαστ. 0,25X0,17) μέ τον Χριστόν έν τφ 
μέσφ έπιγραφόμενον « 'Ο Βασιλεύς των Βασιλευόντων καί μέγας Άρχιε - 
ρενς » καί εκατέρωθεν αύτοΰ τήν Παναγίαν ( ΜΡ ΘΥ ) καί τον Πρόδρομον 
( Ίω. ό Πρόδρομος). Κάτω ή επιγραφή: 

ΧεΙρ Γρηγορίον Ζ(ωγράφον) ' 1ερομ(ονάχ)ου. 

38) Εικών (διαστ. 0,48X0,38) του προφήτου Δανιήλ, δλοσώμου. 

Επιγραφή : 

"Ον τρόπον | είδες οτι | από όρους | έτμήθη ( λίθος. ”Α\νεν χει\ρών 

και | έλέπτν\νε τον... 

έν χιλιοστφ | έπτακοσιοστφ \ ένενηκοστφ [ ετει [ 

Χειρ Χατζή Λαμπρινον | Σμνρναίον 

39) Είκών (διαστ. 0,85X0,65) τής Γεννήσεως του Χριστού. 
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Επιγραφή : 

Δ ι* εξόδων τον δούλου του Θεόν Χ(ατζ)ή Μάρκον Ντιλικάτον μνή- 
σθητι Κύριε, τον δούλου σου Νικολάου Παπαδάκι Κρητός. Διά χειρός 
Χ(ατζ)ή Λαμπρινον σμνρναίον, έν ετει αωιη' Νυεμβρ'ον ις'. 

40) Είκών (διαστ. 0,65X0,85) έπιγραφομένη ^ ΟΙ"Αγιοι καί Δίκαιοι 
Προπάτορες ». Επιγραφή: 

Δέησις τον δούλου τον Θεού Μάρκον προσκννητον Τιλικάτου διά 
χειρός Χ(ατζ)ή Λαμπρινον Σμνρναίον έν ετει αωιη' Νοεμβρίου ις’. 

41) Εΐκά>ν (διαστ. 0,33X0,43), έφ’ ής είκονίζονται εν τφ μέσφ «ό 
"Αγιος Ανθιμος, έπίσκοπος Νικομηδίας », αριστερά «ό "Αγιος Νικόλαος » 
καί δεξιά «ό "Αγιος Χαράλαμπος ». Είς τό άνω μέρος τής εϊκόνος παρί- 
στανται θαύματα τών άνωτέρο) αγίων, εις δέ τό κάτω μαρτύρια αυτών. Επι¬ 
γραφή έμμετρος: 

"Ανθος ιερόν θείας οσμής πλήρες 
δέχον τόδ 3 ανάθημά ροι ομωνύμου 
Παγώνι δον τε Άγχιαλίτον γόνον, 
ον άνθηφόρον δεϊξον τής μετάνοιας 
και καρποφόρον -θεωρίας τής θείας. 

ΑΩΜΒ. 

Ό έξ Άγχιάλου μοναχός ’Άνθιμος υπήρξε λόγιος μέ σημαντικήν δρά- 
σιν. Έχρημάτισεν άρχιγραμματεύς τοΰ Τερού Κοινού τού 'Αγ. Τάφου από 
τού 1812 μέχρι τού 1845 καί έταξινόμησε τήν μεγάλην βιβλιοθήκην τού 
Πατριαρχείου (Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, Τστ. Έκκλ. Τεροσ., 
σ. 708). Ό "Ανθιμος συνέχισε τήν ιστορίαν τοΰ Παν. Τάφου τού Προ¬ 
κοπίου Ναζιανζηνοΰ συγγράψας τό πέμπτον αυτής τμήμα (από 1808-1828) 
τό έκδοθέν εκ τού ύπ“ άρ. 176 ίεροσολυμιτικού κωδικός (βλ. Ά. Παπα¬ 
δοπούλου Κεραμέως, Τεροσολυμιτική Βιβλαοθήκη, τ. 1, σ. 268), 
υπό “Α. Παπαδοπούλου Κέραμέ ο)ς ( Άνάλεκτα Τεροσολυμ. Σταχυολ., 
τ. 3, σ. 309-333). Λόγος του είσβατήριος προσφωνηθείς « τφ μακαριωτάτω 
Πατριάρχη τών 'Ιεροσολύμων κυρίφ κυρίω Άθανασίφ » (1837-1845) σώ¬ 
ζεται επίσης είς τον ύπ“ άριθμ. 293 ίεροσολυμιτικόν κώδικα (Ά. Παπα¬ 
δοπούλου Κεραμέως, 'Ιεροσολ,υμ. Βιβλ-, τ. 1, σ. 362), αύτόγραφος 
διήγησίς του περί τής έν ετει 1832 λοιμικής νόσου έν κώδικι 290 (αυτόθι, 
1, σ. 393), αντίγραφα επιστολών του μέχρι τού 1836 είς τον ύπ 5 άριθμ. 203 
κώδικα (αυτόθι, σ. 283), σημείωμά του δέ (τοΰ έτους 1833) «περί τών 
τριών ιερών λίθων» έξεδόθη υπό Ά. Παπαδοπούλου Κεραμέως 
(Άνάλ. Ίεροσολ. Σταχυολ. τ. 2, σ. 479-480). Ή άνακομιδή τών λειψάνων 
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του έγένετο τη 5 Απριλίου 1858 κατά σημείωμα έν 'Ιεροσολυμ. κωδικι 375 
εκδοθέν υπό 5 Α. Παπαδοποΰλου Κέραμέ.ως ('Ιεροσολ. Βιβλ., τ. 1, 
σ. 395). 


ΠΙΝΑΞ ΟΝΟΜΑΤΩΝ 

( Οί αραβικοί αριθμοί δηλοΰσι τήν έν τφ κατολόγφ 


αριθμητικήν τάξι 


Άβέρκιος μοναχός, ό καί δραγουμάνος 
( 1809 ) : 33, 34. 

Αναγνώστης ό Βυζάντιος, προσκυνητής, 
ζωγρ. ( 1820 ): 28. 

"Ανθιμος Άγχιαλίτης 41* βλ. καί Παγω- 
νίδης "Ανθιμος. 

Βαρνάβας άρχιερεύς ( 17 αί. ) : 36. 

Βενιαμίν μοναχός (1714): 6. 

Γεράσιμος πρωτοσύγκελλος ( 1755 ) : 27. 

Γιωβάννος. Βλ. : Σαράφης Χατζή Γιω- 
βάννος. 

Γκιουρτζής Διονύσιος μοναχός “Αγιοτα- 
φίτης ( 1756 ) : 17, 24. 

Γρηγοράς Ζωρζής τού ποτέ Αντωνίου, 
Χίος, ζωγρ. { 1740 ) : 14. 

Γρηγόριος Ιερομόναχος ζ(ωγράφος ;) : 37. 

Γρηγόριος Ιερομόναχος καί πρωτοσύγ- 
κελλος Παν. Τάφου ( 1758 ) : 20. 

Γρηγόριος πρωτυθύτης. Βλ. : Λαλεδά- 
κης Γρηγόριος. 

Δημητράκης ( ή Δημήτριος ), τοϋ ποτέ 
Ισαάκ, ζωγρ. ( 1809 1 : 33, 34. 

Δημήτριος κανδηλάπτης, Κυδωνιεύς 

( 1864 ) : 15. 

Διονύσιος μοναχός. Βλ. : Γκιουρτζής 
Διονύσιος. 

Ζωηφόρα μοναχή ( 1748 ) : 26. 

“Ιερόθεος δ Βυζάντιος ( 1758 ) : 13“ . 

“Ιερόθεος ό Βυζάντιος, μουσικός καί θύ¬ 
της ( 1740 ): 14. 

•Ισαάκ έξ “Ιεροσολύμων, ζωγρ. ( 1762 ) : 7. 


των επιγραφών ) 


“Ισαάκ τοϋ παπά Δημητρίου, ζωγρ. 

( 1783 ) : 12. 

Ίωάσαφ άρχιερεύς, ζωγρ. ( 1694 ) : 8, 9. 

Λαλεδάκης Γρηγόριος, πρωτοθύτης ζωγρ. 
( 1718 ) : 19. 

Λαμπρινός ό Σμυρναΐος, ζωγρ. ( 1790, 
1818 ) : 38, 39, 40. 

Μανουήλ ίερεύ; έκ Ρόδου, ζωγρ. ( 1712 ): 
21, 22. 

Μαριόρα, κεντήτρια Επιταφίου ( 1748 ) : 
26. 

Ματθαίος Κρής, ζωγρ. ( 1783 ) : 16. 
Μπαλάοης οικονόμος, προσκυν. : 26. 
Μπαλής, προσκυν. : 26. 

Νεκτάριος θύτης, έξαρχος, Κρής ( 1810 ) : 
31. 

Ντιλικάτος Χατζή Μάρκος ( 1818 ) : 39, 
40. 

Παγκράτιος μοναχός έξ Άχρίδος 
( 1798 ) : 4. 

Παγωνίόης "Ανθιμος, Άγχιαλίτης 
( 1842 ) : 41. 

Παΐσιος μοναχός ( 1608 ) : 35. 
Παπαδάκης Νικόλαος Κρής 1818 : 39. 
Παρθένιος ( 1816 ) : 2. 

Πολυχρόνιος δ Κρής, ζωγρ. ( 1810 ) : 
31, 32. 

Ροδινός Σολομών* βλ. : Σολομών δ Κύ¬ 
πριος. 

Σάββας δ Κύπριος, πρωτοσύγκελλος 
Παν. Τάφου ( 1783 ) : 12. 
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Σαράφης Χατζή Γιωβάννος ( 1792) : 7. 
Σολομών δ Κύπριος ( 1608 ), ζωγρ. : 35. 
Σωφρόνιος πατριάρχης “Ιεροσολύμων [ δ 
Καρκαλάς ] 1, ( 1608 ): 35. 

Ταμάρης (1765 ) : 25. 

Τζαπής Πέτρος Καλλινίκου, μοναχός 
( 1812 ) : 30. 

Φραγκούλης ( Χατζή - ) υιός Κωνσταν- 
τή ; 23. 


Φροσυνια μοναχή : 29. 

Φιότιος υιός Λαζάρου, προσκυνητής 

(1716) : 19. 

Χάννα δ Ίεροσο?α>μίτης, ζωγρ. (1711, 
1714) : 5, 6. 

Χριστόφορος μοναχός ό έξ "Αρτης 
( 1781 ) : 3. 

Χριστόφορος ό Κύπριος, ζωγρ. ( 1758 ) : 
13β , 20. 
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Η ΜΕΤΑΞΥ ΚΑΤΑΛΑΝΩΝ ΚΑΙ ΜΕΓΑΛΟΥ ΔΟΥΚΟΣ 
ΤΩΝ ΑΘΗΝΩΝ ΜΑΧΗ (1311) 


Αιώνες είχον διαρρεύσει από της εποχής κατά την οποίαν τό στρατη- 
γικοοτερον σημεΐον τής ηπειρωτικής Ελλάδος είχε γνωρίσει την δόξαν τής 
νίκης, άλλ’ έν ταύτφ και την φρίκην τής σφαγής καί του ολέθρου. Εκεί 
που παρά τήν δεξιάν όχθην του άνω ρου του οφιοειδώς καί βραδέως προς 
τήν θάλασσαν κατερχομένου Σπερχειού τά δπλα του Νικηφόρου Ουρανού, 
ανταξίου στρατηγού του μεγάλου αύτοκράτορος Βασιλείου του Βουλγαροκτό- 
νου, κατά τό 996 συνέτριψαν τήν μεγαλαυχίαν του ήγεμόνος των Βουλγάρων, 
του τρομερού εκείνου Σαμουήλ. Εύρίσκεται δέ ή θέσις εκείνη ολίγον ανω¬ 
τέρω τής των Θερμοπυλών. Εις τήν αυτήν περιοχήν άπεκρούσθησαν οί Γαλά¬ 
τσι τοϋ Βρέννου, ένφ 6 ίδιος εΰρε τον θάνατον. Εκεί, εάν ό Λέων Σγουρός 
διεπνέετο υπό μεγαλυτέρου πολεμικού μένους και υπό μικροτέρας διακατεί- 
χετο προσηλώσεως εις τά στενά τοπικώς και πολιτικώς συμφέροντά του, θά 
επανελαμβάνοντο άρχομένου τοΰ 13 ου αίώνος πολεμικά! σκηνα! άντάξιαι τής 
ιστορίας τοΰ τοπίου. Αιών δέ μόλις είχε διαρρεΰσει από τής ημέρας εκείνης 
κατά τήν οποίαν ό βασιλεύς τής Θεσσαλονίκης Βονιφάτιος ό Μομφερρατικός 
σπεΰδων προς Νότον, ΐνα εδραιώση τό κράτος του επί των ελληνικών εδα¬ 
φών, τά όποια είχον έπιδικασθή είς αυτόν, είχε διαπιστώσει τήν στρατηγι- 
κότητα τής περιοχής και εΐχε προβή είς τήν σΰστασιν τής μαρκιωνείας τής 
Βοδονίτζης και εις τήν τής βαρωνείας τών Σάλωνων. Των γεγονότων τοΰ 
1204 συνέπεια ήτο νά γνωρίσω ή κυρίως Ελλάς, υστέρα από αιώνων παρέ- 
λευσιν, έντονον πολιτικόν βίον, έστω και εάν οΰτος δεν ήτο ελληνικός. Είς 
τήν χερσόνησον τής Άττικοβοιωτίας και εις τήν Πελοπόννησον είχον συγκρο- 
τηθή τά άξιολογιότερα φραγκικά κράτη τής ελληνικής Ανατολής. "Οπως τών 
παλαιών εκείνων κρατών, τών Αθηνών κα! τής Σπάρτης, ή ιστορία συνδέε¬ 
ται στενώς μέ τήν περιοχήν τών Θερμοπυλών, αί όποΐαι, ώς γνωστόν, απο¬ 
τελούν τάς πΰλας τής Ν. Ελλάδος, οΰτω κα! τών φραγκικών, ήτοι τοΰ δου¬ 
κάτου τών Αθηνών και τοΰ πριγκιπάτου τής Άχαίας. 

Μετά παρέλευσιν δεκαέξ κα! ήμισυ αιώνων έ'λαβε κα! πάλιν χώραν γεγο¬ 
νός εις εγγύς τοΰ Κηφισσοΰ ποταμοΰ πεδίον, τό οποίον δπως εκείνο τοΰ 
338 π.Χ. συνεκίνησε βαθύτατα τούς συγχρόνους και τό οποίον έκρινε τήν 
τύχην τής νοτίου Ελλάδος από πολιτικής άπόψεως. Πρόκειται περί τής ως 
μάχης τοΰ Κηφισσοΰ γνωστής εκείνης μεταξύ τών Φράγκων τής Ελλάδος 
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καί τών από Βορρά κατερχομένων Καταλανών. Ή μάχη εκείνη φέρει κα! 
έτερον κοινόν προς τό τής μάχης τής Χαιρωνείας γνώρισμα. Είναι δέ τοΰτο 
ή μέχρις ενός σχεδόν πτώσις έπιλέκτων άνδρών. Προς τούς τριακοσίους τοΰ 
ίεροΰ λόχου τών Θηβαίων, οί οποίοι μέχρις ενός χωρίς ούτε βήμα νά υπο¬ 
χωρήσουν άγων ιξό με νοι έπεσον, επιτρέπεται νά παραβληθούν οί επίλεκτοι τοΰ 
δουκός τών Αθηνών Φράγκοι ίππόται, οί όποιοι και αυτοί πλήν δύο κατά 
τά λεγάμενα συγχρόνου συγγραφέως έπεσον 1 . Μεταξύ δμως τών δύο συμβάν¬ 
των, τά όποια κυρίως γεωγραφικώς συνδέονται προς άλληλα, υπάρχει σοβα- 
ρωτάτη ήθικοΰ περιεχομένου διαφορά. Ό θάνατος τών τριακοσίων τοΰ ίεροΰ 
λόχου τών Θηβαίων άπέβη σύμβολον διά μέσου τών αιώνων, ένφ ό τών 
Φράγκων ιπποτών παρέμεινεν άπλοΰν αίματηρόν έπεισόδιον τών άνά τήν 
Ανατολήν αγώνων τών τυχοδιωκτών τής Δύσεοος. 

Ό λέων τής Χαιρωνείας, ό εις μνήμην τών πεσόντων ιερολοχιτών άνε- 
γερΰείς, καθορίζει τό πεδίον τής μάχης τοΰ 338. Τά τελευταία ευρήματα 
τής αρχαιολογικής σκαπάνης καθώρισαν τό πεδίον τής μάχης τοΰ 480. Ποιον 
δμως τό πεδίον τής μάχης τοΰ Κηφισσοΰ τοΰ έτους 1311 ; Ιδού τό θέμα 
μας. Έπελέξαμεν δέ τοΰτο καθόσον οί μέχρι σήμερον περί τής μάχης διαλα- 
βόντες, κα! δεν είναι ολίγοι 2 , δεν φέρονται συμφωνοΰντες. Σπεύδομεν 6’ εξ 
ΰπαρχής νά δηλώσωμεν δτι, ό προσδιορισμός τοΰ τοπίου θά γίνη κα! επί τή 
βάσει αρχαιολογικών στοιχείων, οχι δμως τών συνήθων τής αρχαιολογικής 
σκαπάνης, άλλ’ εκείνων τών οποίων κατά καιρούς κα! συμπτωματικώς έγίνετο 
χρήσις, από τινων δέ δεκαετηρίδων έξαίρεται ή σημασία των διά τήν ιστορι¬ 
κήν έρευναν. Ταΰτα δέ είναι τά τοπωνύμια. Ή αποδεικτική διά τήν Ιστο¬ 
ρίαν σημασία τών τοπωνυμίων έχει μέχρι τοΰδε έξαρθή έπανειλημμένως, ώς 
επίσης έπανειλημμένως έχει γίνει χρήσις τοπωνυμικών στοιχείων 6Γ άνάλογον 
προς τον ήμέτερον σκοπόν. Προσεφύγομεν δέ είς τήν άξιολόγησιν τοΰ νέου 
τούτου αρχαιολογικού στοιχείου, τών τοπωνυμίων, διότι κα! αί παραδίδουσαι 
τό γεγονός εκείνο σύγχρονοι ιστορικά! πήγα! δέν είναι, ώ; θά ίδωμεν, σαφείς. 
Αί πήγα! αύται είναι ό Νικηφόρος Γρηγοράς 8 κα! ό Μουντάνερ 4 , διά νά 
άρκεσθώμεν είς τήν μνείαν τών σημαντικωτέρων. Ούτε δμως ό πρώτος, ούτε 
ο δεύτερος έζησαν τό δράμα τής παρά τον Κηφισσόν συντριβής τής ΰπερη- 
φάνου δυνάμεως τοΰ δουκάτου τών Αθηνών έκ τοΰ πλησίον. Ό μέν Ν. 
Γρηγοράς, διά νά άντιπαρέλθωμεν τό γεγονός δτι όταν μέν έλάμβανε χώραν 

1 Κ. 3 πι ο η ΜηηίαηβΓ, ΟΐΓοηίς[υε, έκδ. ]. Α. Βηοΐιοπ (ΟοΙΙεείίοη άεδ 
ΟΗι-οηίςαεδ ηδΐΐοηπίβδ ίτ&ης&ίδεδ, τ. ν-νΐ), Ρϋΐ-ίβ 1827, κεφ. 240 ( σ. 253 ). 

2 *0 τελευταίος περί τής μάχης διαλαβών είναι ό Κ. 8 ε 11 ο η, Οαΐαΐίΐη 
άοηιίη&ίίοη οί Αΐΐιεπδ 1311 -1388 ( είς τήν σειράν Τίιε ΜεΟΐεθναΙ Αε&άειηγ οί 
Απιεπε»), Οαπι6πά.ζε, Μ&55. 1948, οπού ( σ. 7 - 12 ) εκτενής βιβλιογραφία. 

3 Νικηφόρου Γρήγορά, 'Ρωμαϊκής ιστορίας λόγοι ΚΔ', έκδ. Βόννης 1829. 

4 ν Ενθ·’ άνωτ. 
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ή σύγκρουσις αυτός ή το μόλις δεκαπενταετής, όταν δέ έγραφεν έτέλει υπό 
δυσμενείς συνθήκας 1 , έζη εις την Κωνσταντινούπολή, βνφ δ Μουντάνερ εΐχεν 
ήδη προ τής μάχης εγκαταλείπει τήν Ελλάδα, έπανελθών εις τήν Δόσιν 2 . 

Άλλ 9 ας ίδωμεν εκ του πλησίον καί εν συντομίρ τήν έξέλιξιν τών γεγο¬ 
νότων τα οποία ώδήγησαν εις τήν σφαγήν παρά τον Κηφισσόν 8 . 

* * * 

"Οταν μετά δυο δλων ετών καταδρομάς άνά τήν παραλιακήν καί μεσό¬ 
γειον Θράκην οΐ Καταλανοί έκριναν, δτι ή χώρα εκείνη δεν παρείχε πλέον 
σοβαράς δυνατότητας λείας καί αιχμαλωσίας, άπεφάσισαν νά μετακινηθούν 
προς δυσμάς. Άπέβλεπον κατά τα λεγόμενα τού Ν. Γρήγορα 4 5 εϊς τήν λείαν, 
ταυτοχρόνως δμως καί εις αναζήτησιν καταλλήλου τόπου προς μόνιμον έγκα- 
τάστασίν των. Επικειμένου τού χειμώνος τού έτους 1307 είσέβαλον εις τήν 
Μακεδονίαν πορευθέντες κατά μήκος των ακτών τού βορείου Αιγαίου. 
« Κάκεΐ, τά πλεϊστα καταστρεψάμενοι καί πολλής εαυτούς τής έκ των λαφύ¬ 
ρων έμπλήσαντες ώφελ,είας στρατοπεδεΰουσι περί τήν Κασσανδρείαν » δ . Ή 
περιοχή τής Κασσάνδρας είναι λόγφ κλίματος πλέον ή κατάλληλος προς 
παραχείμασιν. “Εκεί περιχαοακωθέντες άπεσκόπουν ερχόμενης τής Άνοίξεως 
νά έπέλθουν εναντίον τής μακεδονικής πρωτευοΰσης τής οποίας τά πλούτη 
ώς καί αί εν αυτή τότε διατρίβουσαι δύο αύτοκράτειραι, Ειρήνη, σύζυγος 
τού αύτοκράτορος Ανδρονίκου Παλαιολόγου, καί Μαρία, σύζυγος τού υιού 
έκείνου καί συναυτοκράτορος Μιχαήλ, άπετέλουν άκατανίκητον δέλεαρ. Αί 
έναντι τής Μακεδονίας διαθέσεις των Καταλανών προβάλλουν μέσφ τής επι¬ 
γραφής τής σφραγΐδος των « Στρατιά των Φράγκων των αρχόντων τού βασι¬ 
λείου τής Μακεδονίας » 6 * . 9 Αναμφιβόλους ούτοι άπέβλεψαν εις άναβίωσιν τού 
προ αίώνος σχεδόν συγκροτηθέντος καί ταχέως έκλιπόντος κράτους τού Βο- 
νιφατίου τού Μομφερρατικού. 

Πράγματι οί Καταλανοί μέ τήν έλευσιν τής άνοίξεως τού έτους 1308 


1 Πρβλ. Κ γ υ οι δ 3. ο 1ι ε τ, ΒΡΟ 2 , σ. 295. 

2 Οΰτος εΐχεν αναχωρήσει προ τοϋ 1308. Ίδ. Βαοΐιοη, ΟΙίΓοηΐςιιεδ έΐΓ3π- 

§;έτ€8 Γείαίίνεδ 3ΐιχ εχρεάΐΐϊοηδ ρεπάπηί 1ε ΧΙΙΙ ε 5Ϊέε1ε, Ρατίδ 1840, 

σ, Ι/νΐί. 

3 Διά τήν αλληλουχίαν των εν Μακεδονία καί Θεσσαλία γεγονότων ίδ. Β υ 3 ί ό 
7 Π τι ο 3, Γα οοταρ3£ηίε 03ί3ΐ3πε 5οα5 1ε οοιηιπαηάεηιεηί; άε ΤΗΐδαυΙ; <3ε 
01ιερο7 ( 03ηιρ3^ιΐθ5 άε Μβοεάοίηε εί άε Τ3ε53&Ηε 1307- 1310 ), Ιταάαίί άιι 
03ΐ3ΐ3η ρ 3 Γ Ο. Ρ. ΟίοεΙΗδ, ΑΙΙιέηεβ 1955. Έδημοσιεΰθη έν Ι/ΗεΙΙεηίδΐυε Θοη- 
ίεηιροΓαΐπ 2 ε ™ 6 3έπε, 8 ειηε 3πηεε, ί350. 4'6, 9 έ,ηε 3ππεε ί350. ι. 

4 Ένθ·’ άνωτ., VII 6, σ. 244, 21 έξ. 

5 "Ενθ-’ άνωτ., VII 6, σ. 245, 9 έξ. 

6 Ο ΰ. Μ ί λ λ ε ρ, 'Ιστορία τής Φραγκοκρατίας έν Έλλάδι ( 1204 -1566 ), μτφρ. 

2π. Λάμπρου, Άθήναι 1909 - 1910, σ. 305 καί 310. 
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έγκατέλειψαν τό στρατόπεδον τής Κασσανδρείας. Ενωρίς δμως διεπίστωσαν, 
δτι τά πράγματα δεν ή σαν ώς τά έπεθύμουν. Ό αύτοκράτωρ κατά τήν διάρ¬ 
κειαν τού χειμώνος είχε λάβει μέτρα τοιαύτα ώστε ή θέσις των εν Μακεδονία 
νά άποβή δυσχερής. Άναδιωργάνωσε τήν άμυναν τών πόλεων τής μακεδονικής 
υπαίθρου, διέταξεν δπως άνθρωποι καί κτήνη καταφύγουν εντός τών τειχών 
γειτονικών πόλεων, καί γενικώς τήν έρήμωσιν τής υπαίθρου χώρας παντός 
αγαθού. Τέλος φοβούμενος αναστροφήν τών Καταλανών προς τήν Θράκην, 
άπέφραξε τήν από Μακεδονίας προς αυτήν δίοδον διατάξας τήν άνέγερσιν 
τείχους παρά τήν Χρυσούπολιν (Καβάλαν), καθέτου επί τής Έγνατίας οδού 1 . 
Ό πλανήτης, ώς τούτον ονομάζει 0 Γρηγοράς,’στρατός εκείνος δεν πιέζεται 
μόνον υπό τής πείνης, άλλα κατατρύχεται καί υπό του φόβου, δτι ήτο δυνα¬ 
τόν ό αύτοκράτωρ, ο δεσπότης τής Ηπείρου, ό σεβαστοκράτωρ τών Νέων 
Πατρών καί ό ήγεμών τών Σέρβων, ΰπσψιαζόμενοι κεχωρισμένως εναντίον 
των επίθεσιν τών Καταλανών, νά συνασπισθούν εις κοινόν εναντίον των 
άγώνα. Πριν ή είναι άργά εστράφησαν προς τήν προσιτωτέραν δΓ αυτούς 
οδόν. 3 Ητο δέ αύτη ή προς νότον, προς τήν Θεσσαλίαν, διανοιγομένη. Άπέ- 
βλε-ψαν εις τήν κατάκτησιν τής πλούσιας εις τρόφιμα Θεσσαλίας είτε καί 
τίνος νοτιωτέρας περιοχής, δπου εγκαθιστάμενοι θά εθετον τέρμα εις τον 
πλάνητα βίον των ή καί άπό δπου Οά έπετύγχανον έπάνοδον εις τάς εστίας 
των, αφού προηγουμένως θά συνεβάλλοντο μέ μίαν τών ναυτικών δυνάμεων 
τής έποχής, τήν Βενετίαν ή τήν Γενούην. "Αλλως τε μέ αυτούς διατρίβοντας 
έν Κασσανδρείφ ήλθεν εις διαπραγματεύσεις δ μέγας δούξ τών Αθηνών 
Γουΐδων Β' Δελαρός, δΓ άπό κοινού άγώνα προς άνάκτησιν τών έν Πελοπον- 
νήσφ δικαιωμάτων εκείνου 2 . 

Τον χειμώνα τού 1308 προς τό 1309 οί Καταλανοί διήλθον έστρατο- 
πεδευμένοι είς σημεΐον εγγύς τών προς τον Θερμαϊκόν κόλπον προσβάσεων 
τού Όλύμπου καί τής ’Όσσης. Ή δέ διαρπαγή τής πέριξ περιοχής παρέσχεν 
είς έκείνους τά προς τό ζήν αναγκαία. Τήν άνοιξιν τού 1309 είσέβαλον διά 
τής κοιλάδος τών Τεμπών είς τον ελληνικόν σιτοβολώνα, τήν Θεσσαλίαν, 
χωρίς νά συναντήσουν Αντίστασιν. Τούτο δέ διότι τότε ή Θεσσαλία άνήκεν 
είς τον νεαρόν καί Ασθενικόν σεβαστοκράτορα τών Νέων Πατρών Τωάννην Β' 
“Άγγελον (1303-1318). Τό υπόλοιπον τού έτους εκείνου καί τό μέχρι τής 
Ανοίξεως τού επομένου έτους (1310) διάστημα οΐ Καταλανοί κατηνάλωσαν 
έν Θεσσαλίςι « δηούντες καί διαφθείροντες δσα μή έντός τειχών ήσαν» 3 . 
Παρά τήν τελευταίαν ταύτην μαρτυρίαν τού Γρήγορά φαίνεται δτι τά πρά- 


1 Ν. Γρήγορά, ένθ' άνωτ., VII 6, σ. 246, 1 έξ. 

2 Μ ιι η ί 3η ε τ, ένθ’ άνωτ., κεφ. 240, σ. 250. Χρονικόν τοϋ Μορέως, στ. 
7274 εξ. (έκδ. .Ιοίιη δείηιιίίΐ, Γοηάοη 1904 ). 

3 Ν. Γρήγορά, ένθ’ άνωτ., VII 7, σ. 249, 10. 
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γματα δεν Ιξειλίχθησαν κατά τρόπον άμέτοχον κίνδυνων καί δοκιμασιών 
καί δι’ αυτούς τούς εισβολείς. Οί τοΰ δουκάτου των Νέων Πατρών, άδυνα- 
τούντες οί ίδιοι νά εμποδίσουν αποτελεσματικούς τούς Καταλανούς εις τό έρ- 
γον των τής καταστροφής καί τής διαρπαγής, άπηυ θύνθησαν προς τον αύτο- 
κράτορα ζητούντες βοήθειαν 1 . Δυο ήσαν αί μάχαι τάς οποίας ό αποστολείς 
στρατηγός τού αύτοκράτορος Άνδρέας Χανδρηνός, έπικουρούμενος υπό των 
κατοίκων, ώς δε μαρτυρεί τό Χρονικόν τού Γα?>.αξειδίου 2 καί υπό προσελ- 
θόντων κατόπιν προσκλήσεως τού αύτοκράτορος κατοίκων τού Γαλαξειδίου 
καί τού Λοιδωρικίου, έκέρδησεν εις βάρος των Καταλανών 3 . 

Οί Κατα?νανοί εΐχον πρόωθηθή μέχρις ’Όρθρυος. Τ Ηλθον δέ ούτω εις 
επαφήν μέ την ζώνην συμφερόντων τού φραγκικού δουκάτου των Αθηνών. 
Φέρονται μάλιστα ως κρατήσαντες τού ' Αλμυρού. Τά πράγματα εν Θεσσαλίφ 
δεν ήσαν ευχάριστα τόσον διά τούς εντοπίους δσον καί διά τούς επιδρομείς. 
Καί οί μεν καί οί δέ άνεζήτουν διέξοδον. Οί μέν των Νέων Πατρών εύρον 
τοιαΰτην εις την μνημονευθεΐσαν συμμαχίαν των μέ τον αύτοκράτορα τής 
Κωνσταντινουπόλεως καί τον δεσπότην τής Ηπείρου, οί δέ Καταλανοί εις 
την αποδοχήν τής προσκλήσεως τού μεγάλου δουκός τών Αθηνών προς 
συνεργασίαν εναντίον τών προηγουμένων. Τήν πρόσκλησιν τού δουκός τών 
Αθηνών ύπηγόρευσεν ή έξέλιξις τής έσοηερικής καταστάσεως εις αυτό τούτο 
τό δουκάτον τών Αθηνών, ώς καί ή τοιαύτη εις τό τών Νέων Πατρών. Καί 
ιδού πώς έχουν άκριβέστερον τά πράγματα. 

Τήν 5Ή ν Όκτωβρίου 1308 ό Γουΐδων Β', δ τελευταίος τού οΐκου 
τών Δελαρός δούξ τών Αθηνών, άπέθνησκεν. Ούτος εΐχεν άναλάβει τήν 
έπιτροπίαν τού μνημονευθέντος ανηλίκου καί ασθενικού σεβαστοκράτορος 
τών Νέων Πατρών ανεψιού του Ίοκίννου Β' ( 1303- 1318). Ούτω τά συμ¬ 
φέροντα καί ενδιαφέροντα τού φραγκικού εκείνου κράτους τών Αθηνών 
εΐχον έπεκταθή προς βορράν μέχρι τής ’Όρθρυος καί πέραν αυτής επί τής 
Θεσσαλίας. Οί τά πρώτα φέροντες έν τω δουκάτα) τών Νέων Πατρών άνη- 
συχούντες διά τό ενδεχόμενον τής αρπαγής τού δουκάτου από μέρους τών 
Καταλανών είτε καί τής υπαγωγής τούτου εις τό τών Αθηνών συνήργησαν 
εις τήν σύναψιν τής μνημονευθείσης μέ τον αύτοκράτορα τής Κωνσταντινου¬ 
πόλεως καί τον δεσπότην τής Ηπείρου συμμαχίας. Μάλιστα οί έν Κωνσταν- 
τινουπόλει, ’Άρτη καί Νέαις Πάτραις φέρονται υπό τού χρονογράφου Μουν- 

1 Θεοδούλου, ρήτορος τοΰ μαγίστρου, Πρεσβευτικός προς τόν βασιλέα 
Ανδρόνικον τόν Παλαιολόγον, έκδ. ]. Βοϊβεοη&άε, Αηβοάοίπ Ογ 3203, Ρ&τΐδ 
1830, τ. Β', σ. 199. 

2 Χρονικόν Ανέκδοτον Γαλαξειδίου, έκδ. Κ. Σάθα, Άθήναι 1865, σ. 205. 

3 Τά κατά την δράσιν τοΰ Χανδρηνοΰ ίδ. Θεοδούλου, ρήτορος τοΰ μαγί¬ 

στρου, ένθ’ άνωτ., Βοίδδοηαάε, ΑιιεεάοΙπ Οτεβεα, Β', σ. 188-211 καί δή 

σ. 199-201. 
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τάνερ ώς συμβληθέντες μέ αντικειμενικόν σκοπόν, δπως παρεμποδίσουν τήν 
υπό τοΰ δουκάτου τών 5 Αθηνών έπαπειλουμένην προσάρτησιν τού υπό τήν 
ηγεσίαν τού ασθενικού Ίωάννου Β' τελούντος τοιούτου τών Νέων Πατρών. 
Ό έπισυμβάς θάνατος τού μεγάλου δουκός τών Αθηνών Γουΐδωνος Β' 
έφάνη προς στιγμήν άπλουστεύων τά πράγματα. Αί Ν. Πάτραι έχειραφετή- 
θησαν τής ξενικής έπιτροπίας. Διάφορον δμως γνώμην έτρεφεν δ διάδοχος 
τού Γουΐδωνος Βαλθέρος Βριέννιος, κόμης τού Άλητίου (Ποοοε). Ό νέος 
δούξ τών Αθηνών, γενναίος καί δραστήριος ώς ήτο, εύθύς άμα τή άνα?<.ήψει 
τής αρχής κατέστησε φανερόν οτι κάθε άλλο παρά θά άνεγνώριζε τήν έγκα· 
τάστασιν προστασίας τής αύτοκρατορίας τής Κωνσταντινουπόλεως επί τών 
χωρών τού σεβαστοκράτορος Ίωάννου Β'. 3 Ητο άπεφασισμένος νά φθάση 
καί εις ένοπλον αγώνα. Τούτο δέ καί έγινε. 

Ό Βριέννιος έγκαταλιπών τήν έδραν του έπορεύθη προς Βορράν, καί 
διέβη τά σύνορα τού δουκάτου τών Νέων Πατρών. Καί πράγματι τήν Ιου¬ 
νίου 1310 εύρίσκομεν αύτόν έν Λαμίφ 1 . Έκεΐ κατά πάσαν πιθανότητα έπανέ- 
λαβε τάς διαπραγματεύσεις, τάς οποίας ήδη δ προκάτοχός του εΐχεν αρχίσει 
μετά τών Καταλανών, δτε ακόμη εκείνοι διέτριβον έν Κασσανδρείρ:. Αί διαπρα¬ 
γματεύσεις έκεΐναι κατέληξαν εις συμφωνίαν 2 . Οί Καταλανοί προσελαμβά- 
νοντο εις τήν υπηρεσίαν τού Βριεννίου δΓ έξ μήνας έναντι τού ικανοποιητικού 
μισθού τών τεσσσάρων ούγκιών δΓ έκαστον πάνοπλον ιππέα, δύο ούγκιών 
δΓ έκαστον ψιλόν Ιππέα, μιάς δέ ούγκίας δΓ έκαστον πεζόν. Προκατεβλή- 
θησαν εις αυτούς οί μισθοί δύο μηνών καί οί Καταλανοί δέν έβράδυναν νά 
παράσχουν δείγματα τής αντιμισθίας των. Εντός έξ μηνών κατώρθωσαν νά 
καταλάβουν τριάκοντα καί πλέον κάστρα τών αντιπάλων 3 , νά διαρπάσουν 
τήν χώραν έκείνων καί νά τούς αναγκάσουν δπως έλθουν εις διαπραγματεύσεις 
μετά τού δουκός τών Αθηνών. Αί έπιτυχίαι έκεΐναι τών Καταλανών εΐχον 
ώς αποτέλεσμα τήν σύναψιν συνθήκης ειρήνης μεταξύ αύτοκράτορος, δεσπό¬ 
του τής Ηπείρου καί δουκός τών Ν. Πατρών άφ’ ενός καί τού δουκός τών 
Αθηνών άφ’ ετέρου 4 . 'Ωδήγησαν όμως καί εις τήν σφαγήν παρά τάς ο'χθας 
τού Κηφισσού. 

Κατά τόν 9 0ν αιώνα έκυκλοφόρει μεταξύ τών Ελλήνων παροιμία 

1 Τοΰτο συνάγεται έκ δωρητηρίου εγγράφου τής 6 Ιουνίου 1310, τό όποιον ό 
ίδιος έν Λαμία υπογράφει. Ίδ. Ογ6§;ογο νίυ8, ϋετ Ζιΐ£ άετ οαΐ&ίπηϊβοΐιοπ 
Οοιηρπηίε Π3ε1ι Βοοίίεη υηά άΐε 8εΙιΐ3ε1ιί 3Πΐ Κερίιίεδοε, έν 3ίίζιιπ£5ΐ>επε1ιίε 
ά. δ&γεΓ. Αΐταθειπίε <3. Λνΐεεβηδείΐίΐίίεη, Ηΐδίοπδείιε 013.35ε. δϊΐζυη^ νοπι 8 
θ3πιΐ3Γ 1887, σ. 25-40, σ. 30. Μίλλερ, ένθ’ άνωτ., σ. 318. 

2 Τούς ορούς ταύτης ίδ. Μ υ η ΐ 3 π ε γ, ένθ’ άνωτ., κεφ. 240, σ. 250 έξ. 

3 *0 αριθμός ούτος παρεχόμενος υπό τοΰ Μαηί&ηβΓ φαίνεται είς ημάς υπερ¬ 
βολικός. 

4 Μυηί&ηβΓ, ένθ’ άνωτ., κεφ. 240, σ. 251. 
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«Φράγκου, φίλον εχης, γείτονα μή έχης»\ Αυτή φαίνεται ϊσχΰουσά πως 
καί ως προς τούς Καταλανούς δχι μόνον διά τούς "Ελληνας, αλλά καί δΓ αυ¬ 
τόν ακόμη τον Φράγκον δούκα των Αθηνών Βριέννιον. Ό τελευταίος, όταν 
είδε την ειρήνην καί τήν θέσιν του βελτιωμένην κατά τά βόρεια σύνορα τού 
δουκάτου του, έδειξεν εις τούς συμμάχους του, ότι τού ή σαν ανεπιθύμητοι. 
Καί ακριβώς, αφού εξέλεξεν έκ τών τάξεων τών Καταλανών διακοσίους ιππείς 
καί τριακοσίους πεζούς έκ τών καλυτέρων, τούς οποίους ύποσχεθείς μισθόν 
καί γαίας πρός έγκατάστασιν προσέλαβεν εις τήν υπηρεσίαν του, διέταξε τούς 
λοιπούς νά έγκαταλείψουν τά εδάφη του, αφού προηγουμένως παραδώσουν 
εις αυτόν τά όσα ειχον καταλάβει κάστρα. Ή θέσις εκείνων άπέβαινε καί 
πάλιν δυσχερής. Ειχον πιστεΰσει ότι μετά τήν επιτυχή εκείνην συνεργασίαν 
θά ήτο δυνατόν νά τερματισθη δ πλάνη; βίος των.Ήρνήθησαν νά συμμορφω¬ 
θούν πρός τάς διαταγάς τού δουκός καί αφού ύπέμνησαν τήν έναντι αυτών 
όφει?>ήν τών δεδουλευμένων μισθών τεσσάρων μηνών, προέτειναν νά ανα¬ 
γνωρίσουν αυτόν ώς κύριον τών προσφάτοον κατακτήσεών των υπό τον όρον 
νά παραμείνουν εκεί, καί τούτο καθόσον δεν έ'βλεπον πού θά ήτο δυνατόν 
δΓ αυτούς νά καταφύγουν. Ή άπάντησις τού Βριεννίου ήτο έμπλεως μεγα- 
λαυχίας. Άπήντησε, καθ’ ά λέγει δ Μουντάνερ, ότι συντόμως θά δείξπ εις 
αυτούς τήν δύναμίν του 2 . 

Ό χειμών τού 1310 πρός τό 1311 διέρρευσεν έν μέσφ προπαρασκευών 
τού δουκός. Οί Φράγκοι τιμαριούχοι τής ανατολικής Στερεάς, τών νήσων 
καί τής Πελοποννήσου άνταπεκρίθησαν εις τήν πρόσκλησιν τού Βαλίΐέρου 
Βριεννίου 3 . Άρχομένης δέ της άνοίξεως τού 1311 ό Βριέννιος εδρέθη επί 
κεφαλής δυνάμεως όσης ουδέποτε είχε διατελέσει υπό τάς διαταγάς δουκός τών 
Αθηνών. Αί δύο σύγχρονοι πηγαί διάφορον δίδουν τών συγκεντρωθεισών 
δυνάμεων αριθμόν, ούχ ήττον όμως καί αί δύο μέγαν. Ού'τω ό Καταλανός 
χρονογράφος Μουντάνερ 4 δίδει τον αριθμόν τών επτακοσίων ιππέων Φράγ¬ 
κων καί είκοσι τεσσάρων χιλιάδων πεζών. Ό Ν. Γρηγοράς 5 αναβιβάζει τάς 
δυνάμεις εκείνας εις έξ χιλιάδας τετρακοσίους ιππείς καί εις υπέρ τάς οκτώ 
χιλιάδας πεζούς. Ένφ τέλος τό άραγωνικόν Χρονικόν τού Μορέως 6 εις δύο 
χιλιάδας ιππείς καί εις τέσσαρας χιλιάδας πεζούς. Όπωσδήποτε αί δυνάμεις 
έκεΐναι ήσαν σοβαραί διά τήν εποχήν περί τής οποίας ο λόγος καί επ’αυτών 

3 Ε ΐ η θ 3 γ <3 ( Ε £ ί π 1ι & γ ά ), νίί& Ο&γοΙϊ Μ3.£ηί. Ή παραπομπή έκ τοϋ 
Κ. Αμάν του. Ιστορία τοΰ Βυζαντινοί κράτους, Λ', σ. 4590, σημ. 2. 

2 Ένθ’ άνωτ., κεφ. 240, σ. 251. Ίδ. Χρονικόν Μορέως, στ. 7290. °0 Γρηγο- 
ράς ( σ. 252, 3 ) λέγει δτι έζήτησαν άδειαν διελεύσεως διά τής χώρας τοΰ δουκός. 

3 Ποιοι οΰτοι ίδ. Μίλλερ, ένθ’ άνωτ., σ. 319. 

4 Κεφ. 240, σ. 251 - 252. 

5 VII 7, σ. 252 -253. 

6 Έκ τοΰ Μίλλερ, ένθ’ άνωτ, σ. 320. 
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βασιζόμενος ό Βριέννιος ήλπιζεν όχι μόνον τούς Καταλανούς νά συντρίψη, 
« αλλά καί πάσας εφεξής χώρας καί πόλεις άχρι Βυζαντίδος έ'ξειν ύποχει- 
ρίους » 1 . Συνέβη όμως εντελώς τό αντίθετον ! 

Ή θέσις τών Καταλανών, οί οποίοι άνήρχοντο εις τρεις χιλιάδας πεντα· 
κοσίους ιππείς καί εις τέσσαρας χιλιάδας πεζούς επί πλέον αριθμός αιχμαλώ¬ 
των τοιν, οί όποιοι ένετάχθησαν εις τάς τάξεις των ώς τοξόται, άπέβη δεινή. 
Νά υποχωρήσουν πρός βορράν ; Θά προσέκρουον εις τάς υπό τον Άνδρέαν 
Χανδρηνόν δυνάμεις. Ειχον δέ γνωρίσει καί μάλιστα όχι προ μακρού χρόνου 
τάς ικανότητας εκείνου καί τήν μαχητικότητα τών στρατιαηών του. ’Άλλως 
τε τοιούτό τι θά έφερεν αυτούς καί πάλιν μακράν τής εις τήν Δύσιν αφετη¬ 
ρίας των, επί πλέον δέ εις περιοχήν ή οποία δέν προσεφέρετο εις λεηλασίαν, 
καθόσον αυτοί μόλις τήν ειχον διατρέξει λεηλατούντες καί αίχμαλωτίζοντες. 
Πρός νότον, λοιπόν, διηνοίγετο δι’ αυτούς οδός είτε λείας είπε καί επανόδου 
οϊκαδε, εϊτε ακόμη καί μονίμου έγκαταστάσεώς των, εφ’ όσον βεβαίως ήθε- 
λον κατισχύσει τού αντιπάλου τοον δουκός τών Αθηνών. Πρός νότον επίσης 
παρώθουν αυτούς καί οί τοΰ δουκάτου τών Ν. Πατρών. Οΰτοι μαθόντες 
τήν έντασιν τών σχέσεων Καταλανών και μεγάλου δουκός παρενέβησαν προ- 
τείνοντες εις τούς πρώτους τήν χορήγησιν χρημάτων καί οδηγών, οί όποιοι 
θά ώδήγουν αυτούς έν ασφαλεία διά μέσου δυσβάτων περιοχών τού δουκάτου 
πρός τήν Βοιωτίαν καί τήν Άχαΐαν, « χώραν άβράν τε καί εύκαρπον καί πολ- 
λάς κεκτημένην τάς χάριτας καί άμα πρός οΐκησιν έπιτηδειοτάτην πασών» 2 . 
Τά πάντα συνηγορούν υπέρ τής άντιλήψεως ότι οί Καταλανοί ή θά άπέθνη- 
σκον πίπτοντες είς τό πεδίον τής μάχης ή θά έζο)ν έν δόξη. Αλλά ποιον ήτο 
τό πεδίον τής μάχης, όπου έκρίθη ή τύχη έκείνων; 

Ούτω έφθάσαμεν εις τό έπίμαχον σημεΐον τοΰ θέματός μας. Αί .περι- 
γραφαί τών συγχρόνων Γρήγορά καί Μουντάνερ φέρουν πρός σημείον τής 
υπό τοΰ Κηφισσοΰ διαρρεομένης χώρας. Άντιθέτως αί παραλλαγαί, ελληνική 
καί γαλλική, τού Χρονικού τού Μορέοος καί ό Σανοΰδος αναφέρουν τον 
* Αλμυρόν, ώς πεδίον τής μάχης. Διαφωνούν αί πηγαί, διόλου περίεργον τό 
ότι διαφωνούν καί οί νεώτεροι έρευνηταί. Οί μέν δέχονται τήν πόλιν τής 
Θεσσαλίας, οι δε τουναντίον δέχονται παροχθιον του Κηφισσοΰ εγγύς της 
Κωπαΐδος σημείον. Καθώς έλπίζομεν νά άποδείξιομεν, οί τελευταίοι εύρίσκον- 
ται έγγύτερον πρός τά πράγματα χωρίς όμως καί νά επιτυγχάνουν απολύτως. 
Πριν ή όμως προβώμεν εις τήν άνάπτυξιν τών απόψειον μας επί τού πεδίου 
τής μάχης, άς ίδωμεν τά κατ’ αυτήν. 

* # * 

Μέ τήν έλευσιν τής άνοίξεως τού έτους 1311, κατά τήν γνώμην μας, οί 

1 Γρήγορά, ενθ’ άνωτ., VII 7, σ. 253, 3 -4. 

2 Γρήγορά, ένθ’ άνωτ., VII 7, 250, 5 έξ. 
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Καταλανοί εύρέθησαν έστρατοπεδευμένοι, συμφώνως προς τά λεγόμενα των 
δυο συγχρόνων των γεγονότων συγγραφέων Νικηφόρου Γρήγορά και Μουν¬ 
τάνερ *, εις σημεΐον νοτίως των Θερμοπυλών- Και ό μέν Μουντάνερ όμιλεΐ 
άορίστως περί σημείου εγγύς των Αθηνών 1 2 3 , ό Γρηγοράς 8 δμως προβαίνει 
σαφέστερος όμιλών περί σημείου επί της δεξιάς όχθης τού Κηφισσού ποτα¬ 
μού. Ώς δέ θά δείξωμεν, πλησίον τού ποταμού εκείνου πράγματι ειχον στρα- 
τοπεδεΰσει οί Καταλανοί, όχι δμως εις σημεΐον, τό οποίον ή μέχρι τούδε 
ιστορική έρευνα έχει άποδεχθή. Έν πάση περιπτώσει οί Καταλανοί άρχομέ- 
νης τής άνοίξεως τού έτους εκείνου εύρέθησαν νοτίως τών βορείων συνόρων 
τού δουκάτου τών Αθηνών. 

“Αντιθέτως δ Βριέννιος την αυτήν εποχήν εύρέθη επί κεφαλής τών 
άξιομάχων δυνάμεων του πέραν τών συνόρων τού δουκάτου του, εις περιοχήν 
ή οποία άνήκεν εις τδ δουκάτον τών Νέων Πατρών καί τήν οποίαν προ 
ολίγων μηνών χάρις εις τήν αρωγήν τών σημερινών του εχθρών είχε κατα¬ 
λάβει, καί ακριβώς εις τήν Λαμίαν, τό Ζητούνι τών μεσαιωνικών χρόνων. 
Ή έκεΐ παρουσία τού Βριεννίου μαρτυρεΐται από τήν έν Λαμίφ κατά τήν 10 
Μαρτίου 1311 συνταγεΐσαν διαθήκην του 4 . Ασφαλώς δέ θά είχε φθάσει εκεί 
τουλάχιστον πρό τινων ήμερων προ τής 10 Μαρτίου. Ό Βριέννιος γενναίος 
καί πεπειραμένος στρατιώτης τελεί επί κεφαλής έπιλέκτου δυνάμεως. Αποβλέ¬ 
πει εις τήν συντριβήν τών αντιπάλων του, μάλιστα δέ κατά τά λεγόμενα τού 
Γρήγορά, ώς εΐπομεν, φιλοδοξεί ετι μεγαλύτερα, ήτοι έπέκτασιν τών κτήσεων 
του προς βορράν εΐς βάρος τών αύτοκρατορικών τοιούτων, ενδεχομένως καί 
μέχρις αυτής τής Κωνσταντινουπόλεως. Γνιυρίζει δμως παραλλήλως τήν απο¬ 
φασιστικότητα καί μαχητικότητα τών πρό τών ποδών του αντιπάλων, τών 
Καταλανών, ώς επίσης καί τά άδηλα τής μάχης. ’Άλλως πως είναι αδύνατον 
νά έρμηνευθή τό γεγονός τής συντάξεως διαθήκης δλίγας ήμέρας πρό τής 
μάχης. 

Ό μέγας δούξ έν Λαμία ευρισκόμενος έχει πληροφορηθή τό σημεΐον 
στρατοπεδεύσεως τών Καταλανών καί τήν έπομένην ή μεθεπομένην τής 10 
Μαρτίου εξέρχεται τής πόλεως μέ κατεύθυνσιν προς νότον. Έκεΐ που, ώς 
εΐπομεν, εις σημεΐον τής υπό τού Κηφισσού διαρρεομένης χώρας συγκρούεται 


1 Έκ πρώτης δψεως μόνον διαφέρει τό επίσης σύγχρονον Χρονικόν τοϋ Μο- 
ρέως, διότι ώς έν συνεχεία ·θά δειχθή και τά ύπ’ αύτοΰ παραδιδόμενα δέν ανατί¬ 
θενται εΐς λεγόμενα τών Γρήγορα καί Μουντάνερ. 

2 Κεφ. 240, σ. 252: Μαΐδ οβιιχ-οί, ςιπ 1ε δΐιτεπί, εοτίίτεπί 3.νεε Ιειιτε 
ίεταιηεδ βί Ιεητδ εηίβηίδ εη υηε ρΐ&ϊηε ρτέδ (ΓΑίΙιέηεδ. 

3 "Ενθ 5 * άνωτ., VII 7, σ. 251 -252. 

4 ϋ’Α τ δ ο ϊ 5 άε,ΐηθίΐίηνϊΐΐθ, ραΐέοβταρίιϊίΐυε άδπδ 1ε άέ- 

ρε,ΓίεηιεηΙ; άβ ΓΑυδε, ΤΓ 03 Γ εδ εΐ Ρ3Π3 1855, σ. 332 εξ. Ή παραπομπή έκ τοϋ 

ΟτεφοΓονίνΐδ, ένθ’ άνωτ., σ. 37 -38. Ίδ. καί Μίλλερ, ένθ’ άνωτ., σ. 323. 
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μέ τον αντίπαλον καί επαληθεύουν τά κακά προαισθήματα υπό τών οποίων 
διακατείχετο, ώς τούτο μαρτυρεί ή σύνταξις τής διαθήκης του. Τά προαι¬ 
σθήματα έκεΐνα θά ένετάθησαν, άναμφιβόλως, καί από συμβάν έπικειμένης 
πλέον τής μάχης. Ώς ήδη εΐπομεν, δ Βριέννιος καταγγείλας τήν μετά τών 
Καταλανών σύμβασιν έδέχθη νά κρατήση, καί πράγματι εκράτησεν είς τήν 
υπηρεσίαν του, κατ’ απόλυτον εκλογήν του, διακοσίους ιππείς καί τριακοσίους 
πεζούς. Οί επίλεκτοι εκείνοι Καταλανοί, οί όποιοι μέχρι τότε ήγνόουν επα¬ 
κριβώς τάς προθέσεις τού μεγάλου δουκός έναντι τών συμπατριωτών των καί 
συμπολεμιστών των, δταν διεπίστωσαν, δτι αντικειμενικός σκοπός τών προε¬ 
τοιμασιών καί μετακινήσεων τού Βριεννίου ήτο ή συντριβή τών ομοεθνών 
καί συμπολεμιστών των, προέβησαν είς τά μάλιστα αρρενωπήν καί τιμητικήν 
δΓ αυτούς ενέργειαν. Έν σώματι παρουσιάσθησαν είς τον Βριέννιον. Τά 
δσα είπον εΐς αυτόν μάς διασώζει ό συμπατριώτης των χρονογράφος Μουν¬ 
τάνερ. Έχουν δ* ώς εξής: « Κύριε, οί αδελφοί μας είναι εδώ. Βλέπομεν, δτι 
θέλετε νά τούς έξοντιόσετε. Τούτο δμως είναι άδικον, είναι έγκλημα. Σάς 
δηλούμεν ώς έκ τούτου, δτι θέλομεν νά άποθάνωμεν μαζί των. Σάς άψηφού- 
μεν καί κηρύσσομεν τούς εαυτούς μας άπηλλαγμένους τών απέναντι σας υπο¬ 
χρεώσεων ». Έμπλεους μεγαλαυχίας ήτο ή άπάντησις τού μεγάλου δουκός. 
Πηγαίνετε νά χαθήτε μαζύ μέ τούς άλλους, ήτο πράγματι ή άπάντησις. Ή 
αιφνίδια έκείνη ένίσχυσις τών αντιπάλων θά πρέπει νά δεχθώμεν, δτι άνησύ- 
χησέ πως τον Βριέννιον, καίτοι αΰτη εσχε τό άντίβαρόν της κατ’ έξ ίσου 
αίφνίδιον διά τούς αντιπάλους του τρόπον. Οί Τούρκοι καί οί Τουρκόπουλοι 
ΰποψιαζόμενοι, δτι δλα αυτά ήσαν προσποιητά καί δτι είς τήν πραγματικό¬ 
τητα μέγας δούξ καί Καταλανοί άπειργάζοντο τήν έξόντωσίν των, άπεσύρ- 
θησαν εΐς γειτονικόν τι σημεΐον, άναμένοντες τήν έξέλιξιν τών πραγμάτων. 
Τό άντίβαρόν δέ εκείνο καλύτερον θά ήτο, ώς άπεδείχθη εντός ολίγου, εάν 
δέν είχε παρουσιασθή. 

Οί Καταλανοί, κατά τά λεγόμενα τού Μουντάνερ, ακολουθούμενοι από 
τά γυναικόπαιδά των έστρατοπέδευσαν εΐς πεδίον δχι μακράν τών Αθηνών, 
έκεΐ δέ ΰπάρχον τέλμα έχρησίμευσε διά τήν άνέγερσιν οχυρού στρατοπέδου. 
Εναντίον τών έκεΐ εστρατοπεδευμένων Καταλανών έπήλθεν ό δούξ τών Αθη¬ 
νών. Παρέταξε τάς δυνάμεις του, προτάξας τούς μέ χρυσούς πτερνιστήρας Γάλ¬ 
λους καί άλλους τής Ελλάδος ίππότας. Έπί κεφαλής τών ιπποτών εκείνων τε¬ 
θείς έκαμεν εναρξιν τής έπιθέσεως. Οί ίπποι δμως άφηνιάσαντες, λόγφ τών 
φωνών καί άλλων θορύβων τών Καταλανών, έστράφησαν προς τό μέρος δπου 
ήπλούτο τό τέλμα, μέσα είς τό όποιον καί έβυθίσθησαν καθηλωθέντες αυτοί μέ 
τούςάναβάτας των. Τότε, συνεχίζει ό Μουντάνερ, οί Τούρκοι καί οί Τουρκό- 
πουλοι άντιληφθέντες τί είχον νά κάμουν, εξεχύθησαν εναντίον τών Φράγ¬ 
κων, ή δέ έπακολουθήσασα μάχη ήτο τρομερά. *Από τούς επτακοσίους ιππείς 
μόλις δύο διεσώθησαν, ό Βονιφάτιος ό έκ Βερώνης τριτιμόριος τής Εύβοιας, 
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καί δ Ρογήρος Δελώρ, εΰγενής εκ Ε.οαεδί11οπ. Δεν ή το δε διάφορος καί ή 
τύχη τής υπό τον Βριέννιον πεζικής δυνάμεως - καθ’ α αναφέρει δ Μουντάνερ, 
αί άπώλειαι άνήλ.θον εις είκοσι χιλιάδας. Οί παρεχόμενοι αριθμοί καί εις 
τάς δΰο περιπτώσεις άφίστανται τής πραγματικότητος. Εΐδικώς περί των ιπ¬ 
ποτών προκειμενού γνωρίζομεν άλλοθεν, δτι καί άλλοι έκτος των δυο υπό 
τοϋ Μουντάνερ μνημονευόμενων διεσώθησαν 1 . Έν πάση πεοιπτώσει ή μάχη 
εκείνη ήτο από τάς φονικωτέρας τάς δποίας έγνώρισεν δ χώρος τής Ελλά¬ 
δος, καί έθεσε τέρμα εις την επί των Αθηνών κυριαρχίαν των Φράγ- 
κιον. Ή Καταλανική Εταιρεία έγινε δι’ άρκετάς δεκαετηρίδας κυρία του 
δουκάτου. 

Ζωηρότερα καί διεξοδικωτέρα, δχι δμως, ως θά ίδωμεν, από γεωγρα¬ 
φικής καί αυτή άπό-ψεως άναμφιλέκτως σαφής, είναι ή περί τής μάχης άφή- 
γησις του Γρήγορά. Κατ’ αυτόν οί Καταλανοί, άφοΰ έλαβον τά συμπεφωνη- 
μένα χρήματα καί οδηγούς έκ μέρους τού σεβαστοκράτορος Ίωάννου Β' 
“Αγγέλου είσέβα?νθν εις την Βοιωτίαν καί έστρατοπέδευσαν δχι μακράν τού 
Κηφισσοϋ 2 3 * . Πληροφοοηθέντες, δτι αί δυνάμεις τού αντιπάλου των ήσαν 
άσυνήθως μεγάλαι, ωργωσαν τον χώρον, δπου κατά την κρίσιν των θά έδει 
νά συγκροτηθή ή μάχη. Παοωχέτευσαν ύδωρ έκ τού ποταμού καί έπότισαν 
τον χώρον εκείνον, είς τρόπον ώστε νά μεταβληθή εις έκτασιν λασπώδη, εις 
την δποίαν είσελαύνον τυχόν τό ίππικόν θά καθηλούτο λόγορ τού βάρους 
του καί εύχερώς θά ήχρηστεΰετο. Πράγμα τό όποιον καί συνέβη, ώς θά 
ίδωμεν. 

Ό μέγας δούξ έξ άλλου, πληροφορηθείς την εισβολήν, επήλθεν εναντίον 
τών εισβολέων. Ούτος «#εα σάμενος τό πεδίον πολλή τή χλόη τής πόας 
κατάκομον και μηδέν τών γεγονότων νπονοήσας βοή και παρακελενομασίν 
άμα τοΐς άμφ’ αντω πάσιν ίππεϋσιν όρμα κατά τών πολεμίων, ακινήτων 
...έστώτων καί την αυτόν προοδοκώντων έφοδον. "Αλλά πρ'ιν είς μέσον 
έλάεΐν τό πεδίον, ώσπερ στερφ τιν'ι πεδηάέντες οί ίπποι δεσμω τφ τής 
ΰγρανϋ'είαης γης προς την τών ποδών ϋρααυτέραν βάσιν μάλα νπείκοντι, 
οί μεν άμα τοΐς ίππευαιν έκνλίοντο κατά τον πηλού· οί δέ τους ιππέας 
άποβαλώντες πλημμελώς έφέροντο κατά τον πεδίον οί δέ τονς πόδας σνγ- 
καταχώσαντες εφ" ενός ϊσταντο, καΰάπερ ανδριάντας τονς έπιβάτας άνέ- 
χοντες » 8 . Εύκολον ήτο πλέον τό έργον τής έξοντώσεως διά τούς ευέλικτους 
Καταλανούς. Οί καθηλωμένοι είς την λάσπην ίππόται πληττόμενοι διά βελών 
εξωντώθησαν. Ή απροσδόκητος έκείνη τροπή έπηρέασεν, ώς ήτο επόμενον, 
τό φρόνημα καί τής υπολοίπου δυνάμεως τού δουκός, τήν δποίαν φεύγουσαν 

1 Μίλλερ, ενθ-’ άνωτ., σ. 395. 

2 "Ενθ’ άνωτ., VII 7, σ. 252, 10 έξ. 

3 Αυτόθι, σ. 253, 7 έξ. 
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έν διαλύσει οί Καταλανοί πατεδίωξαν μέχρι Θηβών καί “Αθηνών. Οΰτοι 
κερδήσαντες τήν μάχην έθεσαν τέρμα είς τον πλάνητα βίον των. 

# * * 

Ή μάχη έκείνη συνεκίνησεν ευρέως τον φραγκικόν κόσμον τής Δύσεως 
και τής Ανατολής, καί τούτο οχι μόνον λόγορ τού έπιλέκτου καί πολλού 
αίματος τό όποιον κατ’ αυτήν έχΰθη, αλλά καί λόγορ τών πολιτικών συνεπειών 
τάς δποίας εΐχεν είς τό ίστοοικώτερον μέρος τής ελληνικής γής. "Οθεν διόλου 
περίεργον τό γεγονός δτι τήν μάχην μνημονεύουν σύγχρονοι πηγαί καί δτι 
μέ αυτήν πολλοί τών νεωτέρων έρευνητών έχουν άπασχοληθή. Ό χρονικός 
καί δ γεωγραφικός προσδιορισμός ενός ιστορικού γεγονότος είναι εκ τών 
σημαντικωτέρων επιδιώξεων τής ιστορικής έρεύνης. Προκειμένου μέν περί 
τού πρώτου καί είς ο,τι αφορά τήν περί ής δ λόγος μάχην, ή νεωτέρα έρευνα 
έχει καταλήξει είς όμόφωνα καί οριστικά συμπεράσματα. Αύτη συνεκροτήάη 
τήν 15 Μαρτίου 1311. Τό αντίθετον συμβαίνει προκειμένου περί τού τόπου, 
δπου έλαβε χώραν. *Η διαφωνία τών νεωτέρων έρευνητών οφείλεται, ώς έλέ- 
χθη, είς τήν τοιαύτην τών πηγών. 

Ούτω ό Μουντάνερ, αφού παρέθεσε τά κατά τήν καταγγελίαν τής μεταξύ 
τών Καταλανών καί τού μεγάλου δουκός συμβάσεως καί τάς προς έπίθεσιν προε¬ 
τοιμασίας τού δουκός, έπάγεται: « Εκείνοι δμως (δηλ. οί Καταλανοί), οί 
όποιοι έγνώριζον τούτο (δηλ. τήν έξόρμησιν τού δουκός), εξήλϋον μέ τάς 
γυναίκας των καί τά τέκνα των είς μίαν πεδιάδα πλησίον τών "Αϋηνών. 
"Εκεΐ ύπήρχεν ένα τέλμα, τον όποιον ή Γ Εταιρεία έχρησιμοποίησε <5«ά τήν 
οχυρωσίν της... ». Είς τήν πεδιάδα εκείνην έλαβε χώραν ή μάχη καί εις τό 
τέλμα έκεΐνο βυθισθέντες εΰρον τον θάνατον δ δούξ καί οί Φράγκοι ίππόται 
του, ώς ήδη εξετέθη. 

Ό Γρηγοράς είναι, ώς εΐπομεν, διεξοδικώτερος καί εΰρίσκεται έγγύτερον 
προς τά πράγματα, χωρίς δμως νά είναι καί άδιαφιλονεικήτως σαφής. Έχουν 
δέ τά λεγόμενά του ώς εξής: Οί Καταλανοί «.άμα ήρι τά τε χρήματα καί 
τους πομπούς παρ’ αυτών (δηλ. τών τού δουκάτου τών Ν. Πατρών) εϊλη- 
φότες ϋπερβάλλονσι τα μετά Θετταλίαν δρη· καί διαβάντες τάς Θερμοπύλας 
στρατοπεδενονσι περί τε Λοκρίδα καί ποταμόν τον Κηφισσόν... » \ (Τά έν 
συνεχεία περί Κηφισσοϋ λεγόμενά μαρτυρούν πλημμελή γεωγραφικήν γνώσιν 
τής περιοχής). «"ΕπεΙ δέ, συνεχίζει δ Γρηγοράς, τήν τών πολεμίων επύ- 
άετο έφοδον ό τήν τε τών "Αϋηνών καί Θηβών διέπων αρχήν... ήϋροιζε 
τάς δυνάμεις διά τε τοϋ φϋινοπώρου καί χειμώνος ές έαρ. Παρεσκενάζοντο 
δέ καί οί Κατελάνοι... » 2 . 

1 Αυτόθι, σ. 251, 8 έξ. 

2 Αυτόθι, σ. 251, 22 έξ. 
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' —«’Έαρος μεν ονν έπιγενομένου διαβάντες οί Κατελάνοι τον Κηφισ- 
σόν κατεστρατοπέδενσαν περ'ι την Βοιωτίαν ού πόρρω τον ποταμού, αυτόν 
που σνοτήναι τον πόλεμον περιμένοντες... άκηκοότες <5* δσον ούδέπω τους 
πολεμίους έφεστήξοντας άρούσι μεν την γην εκείνην άπασαν, ενϋα σνοτήναι 
τον πόλεμον εγνωσαν. "Επειτα περιταφρεύσαντες καί διώρνχας άνοιξαντες 
εκ τον ποταμού δλον άρδεύονσι το πεδίον οντω πλουσίως, ώστε έλλιμνάζειν 
καί άνίσχυρον την βάσίν τών ίππων ποιεΐν, σνγχωνννμενών τω πηλω τών 
ποδών καί ονκ ενχερώς έχόντων κινεΐσϋαι ». 

— «Καί μην δή μεσοϋντος εαρος έφίσταται καί ό τής χώρας αρχηγός 
πολνν έπαγόμενος στρατόν... θεασάμενος γάρ τό πεδίον πολλή τή χλόη τής 
πόας κατάκομον καί μηδέν τών γεγονότων ΰπονοήσας βοή καί παρακελεύσ μα- 
σιν άμα τοΐς άμφ’ αύτφ πάσιν ίππεύσιν όρμο, κατά τών πολεμίοω·, ακίνητων 
εξω τον πεδίου κατά χώραν έστώτων καί την αυτόν προσδοκώντων έφο¬ 
δον... » ι . Τά αποτελέσματα τής εκεί συγκροτηθείσης μάχης παρεθέσαμεν ήδη. 

Έν ολίγοις κατά τά λεγάμενα του Γρήγορά οι ΚαταλανοΙ έφθασαν εις 
το έν Βοιωτίφ πεδίον τής μάχης εις δυο στάδια. ’Άνοιξίν τινα διαβάντες τάς 
Θερμοπΰλας έστρατοπέδευσαν εις την Λοκρίδα παρά τήν αριστεράν όχθην 
τού Κηφισσού, εις σημεΐον δηλ. κείμενον παρά τον από τών ορίων τής 
Άμφικλείας (Δαδίου) μέχρι τών τής Δαυλείας ρουν του ποταμού. Την 
έπομένην ’Άνοιξιν διέβησαν τον Κηφισσόν καί ήλθον εις την Βοιωτίαν, δπου 
εγγύς καί πάλιν του αυτού ποταμού έστρατοπέδευσαν καί δπου έλαβε χώραν 
μετά πάροδον ενός καί ήμίσεος μηνός ή σΰγκρουσις μέ τούς Φράγκους τού 
μεγάλου δουκός. 

Έτέρα πηγή άνήκουσα ε!ς κάλαμον συγχρόνου τίνος τής μάχης ή καί 
ολίγον μετ’ αυτήν ζήσαντος είναι τό Χρονικόν τού Μορέως. Άκριβέστερον 
πρόκειται περί παρεμβολής εις τό αρχικόν κείμενον τού Χρονικού, τό όποιον 
έγράφη κατά τό από τού 1305- 1331 διάστημα, καί κατά τό όποιον διάστημα 
προσετέθη ή παρεμβολή εκείνη. Ή παρεμβολή περιελήφθη τόσον εις τήν 
ελληνικήν παραλλαγήν τού Χρονικού δσον καί εις τήν γαλλικήν. 'Ο λόγος 
εις τό αρχικόν κείμενον τού Χρονικού είναι περί τού γάμου τού Οΰγου 
Βριεννίου, κόμιτος τού Άλητίου ( Γεοοε) τής Άπουλίας καί τής Ισαβέλλας, 
θυγατρός τού Γουΐδωνος Α' Δελαρός, δουκός τών Αθηνών, καί χήρας τού 
αύθέντου τής Καρυταίνης καί περί τού έκ τού γάμου εκείνου προελΟόντος 
υιού των Γατιέρη (Ο&αίΐεΓ άε Βπεηηο), τού άλλως Βαλθέρου Βριεννίου 
λεγομένου. Εις τό σημεΐον τούτο οί συγγραφείς τού ελληνικού καί γαλλικού 
κειμένου τού Χρονικού, ώς τούτο μάς διεσώθη, παρενέβαλον ειδήσεις ανα- 
φερομένας εις τον βίον τού Βαλθέρου, δταν ούτος έγένετο πλέον δούξ τών 
* Αθηνών. "Εχουν δέ τά σχετικά χωρία ώς ακολούθως: 


1 Αύτόθ·ι, σ. 252, 10 έξ. 
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7263 Κι άφότου επέρασεν καιρός, έδιάβησαν καί χρόνοι, 

κι άπόϋανεν, <5 μισερ Γγίς, τό έπίκλην ντε Ααρότσε, 

7265 ό Μέγας Κύρης, σε λαλώ, τών Άϋηνών, δ δούκας, 

εξέπεαε ό τόπος τον κ 5 ή άφεντία δπου εΐχεν 
τον κόντον Γατιέρη τού υιού εκείνου τον κόντου Ουγγου, 
εκείνου γάρ τον επαινετόν σρατιώτου δπου σε λέγω, 
δστις ήτον έξάδελφος τον μισίρ Γγή εκείνον. 

7270 Κι ώς ήλϋεν κ 3 έπαρέλ,αβεν τό Μεγαλοκυράτο, 

κ’ δούκας Άϋηνών, αφέντης κληρονόμος. 

Κι ώς εϋρε δτι εΐχασιν έλϋεΐ έτότε οί Κατελάνοι, 
δπερ γάρ τούς έλέγασιν κ 5 εκράζασιν Κονμπάνια, 
έκεϊσε εις τον 'Αλμυρόν, δπερ τούς είχε φέρει 
7275 ό δούκας γάρ τών Άϋηνών, ό μισίρ Γγίς εκείνος 

εις λογισμόν καί συμφωνίες νά έλϋονν στόν Μορέαν, 
τον τόπον νά κερδίσουσι, τήν άφεντίαν νά έπάρη 
όιά τήν όμόζνγον αυτού δπου ήτον κληρονόμος, 
εκείνην δπον ώνόμαζαν κ’ εκράζασιν Μαάττην — 

7280 δ πρίγκιπας δ Τάραντος έκράτει τό Ιγονικόν της, 

τό πριγκιπάτο Άχαΐας μέ τρόπον αδικίας. 

Λοιπόν ώς ηυρηκεν έκεϊ μισίρ Γατιέρης δ δούκας 

δτι εΐχασιν έλϋεΐ (εκεί) έκείνη δ Κον μπάνια 

κ 3 είχαν μετ 3 αντονς ένομον Τούρκους χιλίους καί πλ.έον, 

7285 έσυμβιβάστην μετ’ αυτούς μέ συμφωνίες μεγάλες 

νά μάχωνται τήν Ρωμανίαν καί τήν Βλαχίαν έπάρονν. 

Καί δσον έκερδίσασιν τον Αομοκον τό κάστρον, 
έσέβησαν εις σκάνδαλα εις μάγ^ην γάρ μεγάλην. 

Οί Κατελάνοι έσύμπεφταν δονλωτικά είς τον δούκαν 
7290 κ 3 εκείνος από άλαζονίας, ώς τό εχουσιν οί Φράγκοι, 

κι από κακής του γάρ βουλής δπερ τού έδώκαν άλλοι, 
έβάλϋη κ* έπολέμησε’ τον πόλεμον άχάσε, 
έπιάστην εις τον πόλεμον, τήν κεφαλήν του έκοψαν, 
επήραν καί τον τόπον τον τό Μεγαλοκυράτο, 

7295 καί είναι άφέντες σήμερον είς αντο ή Κον μπάνια. 

'Ο πόλεμος έγίνετον ημέρα γάρ δεντέρα 
στάς δεκαπέντε τ ον μηνός δπερ τον λέγουν μάρτιον, 
έν ετει τρέχοντος χρόνων τω άπό κτίσεως κόσμον, 
εξι χιλιάδων άλλαδή κι οχτακοσιών χρόνων 
7300 καί σύν αύτοΐς δεκαεφτά, καί τής Ινδίκτον όγδοης » 1 . 

1 Χρονικόν τοΰ Μορέως, έκδ. Βοΐιιπΐΐί, στ. 7263 εξ. 
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Τό γαλλικόν αντίστοιχον κείμενον έχει ώς ακολούθως: ΕΙ ριιΐζ (}\ΐβ 
Ιί άηχ &ΙΙΪ8 άβ Ια ΚοβΙιβ (η πιονβ (δηλ. ό Γουΐδων Β' Δελαρός), 8ί Η 
βζβΗβρ ραν ΗβΗΙαίρβ, άβ ραν 8α ηιβνβ, Ιβ άηβΗίανηβ ά’ΑΙΐΗβηβδ. 8ί βη 
/η άαχ. ΕΙ 8 αοονάα α Ια Οοιηραίρηβ βΐ Ιβδ β$1 νβηίν α Ια ΒΙαφιίβ. ΕΙ 
ριιίδ β βη άβδβονί ανββ Ια Οοιηραίρηβ α βαηχ, βη Ια Κβηιιινο. 8ΐ βι νηονδ 
βί άβδβοηβδ βί άββίιβΗΐέδ ραν 8θη ονραβϊΐ βη Ι’αη άβ Νοζίνβ 8βίρηον 
Οίβα Πιοη Οήζί α ιηίΙΙβ ΙΙί.Χ. αηζ, Ιβ XVα , ]οην άοιι ηιοΐδ άβ ηιανζ, 
ραν Ιβιιηάί άβ Ια νΐίί β , ίηάΐβΐοη 1 . 

Εΐναι προφανής ή πενιχρότης τής γαλλικής παρεμβολής έναντι τής ελλη¬ 
νικής. Προφανές είναι επίσης ότι τό ελληνικόν κείμενον ανήκει εις πρόσωπον 
τό οποίον γνωρίζει καλύτερον τά πράγματα παρ’ δσον τό του γαλλικού κειμέ¬ 
νου. Τό τελευταϊον αποτελεί τρόπον τινά επιτομήν του πρώτου, άλλα και πάλιν 
χωρίς κατά τρόπον άδιαφιλονείκητον να παρέχη τον ' Αλμυρόν ως πεδίον τής 
μάχης. Ή δ’ εν αυτφ σΰγχυσις είναι καταφανής, όφεώομένη κατά πάσαν 
πιθανότητα εις τό οτι ίσως ή έ'ρις, ή άθδΟΟΓΐ: του γαλλικού κειμένου, προέ- 
βαλεν δταν οί ΚαταλανοΙ διέτριβον εις τον Αλμυρόν, πόλιν δπου, κατά τό 
ελληνικόν Χρονικόν του Μορέως, είχε καλέσει νά έλθουν ό μέγας δούξ Γουΐ¬ 
δων Β' Δελαρός, καί τήν οποίαν μέ πολλάς άλλας είχον άποσπάσει από τό 
δουκάτον των Ν. Πατρών. Αλλά δεν αποκλείεται, ή τοιαΰτη του γαλ¬ 
λικού Χρονικού παρεμβολή νά οφείλεται καί εις παρανόησιν τής ώς άνω 
ελληνικής. 

Είναι αληθές οτι σαφώς δ Αλμυρός άναφέρεται ώς πεδίον τής μάχης 
τόσον υπό του ελληνικού Χρονικού δσον καί υπό τοϋ γαλλικού. *Η μνεία 
αΰτη γίνεται καί πάλιν επ’ εύκαιρίφ, παρεμπιπτόντως καί συντόμως, διά τοϋ 
στίχου εις τό ελληνικόν Χρονικόν: «Εκείνον (δηλ. τον Γατιέρην = Βάλθε- 
ρον) ποϋ έσκοτώοασιν στον 'Αλμυρόν ή Κουμπάνια» 2 , δι’ ισαρίθμων δε λέ¬ 
ξεων εις τό γαλλικόν: «(}αΐ βη Ια Ρχπι-μνο βι ιηονζ άβ8 ΟαίβΙΙβηζ άβ Ιβ 
Οοιηραίρηβ» 3 . Ή προσθήκη εκείνη ανήκει, εις δ,τι άφορφ τό ελληνικόν 
Χρονικόν τουλάχιστον, εις ετέραν ή ή προηγουμένη παρεμβολή χείρα, ή δέ 
παρανόησις είναι προφανής εις πάντα ό οποίος θ’ άνεχίγνωσκε μέ προσοχήν ^ 

τους στίχους 7263-7300, δπου ουδαμώς παρέχεται δ 'Αλμυρός ώς πεδίον 
τής μάχης, καί δπου οΰτε καν άφίνεται νά ύπονοηθή τοιοϋτό τι. 

Τέλος ο Μ. Σανοϋδος εις τό έργον του Ιδίοπα θεΐ Γ6£ηο άί Εοπιαπΐα 
φέρει τον μαρκίωνα τής Βοδονίτσης Αλβέρτον Παλλαβιτσίνι, ένα έκ των 
εύγενών, οι δποίοι έσπευσαν εις τήν πρόσκλησιν του μεγάλου δουκός των 

___ *3ΰ 

1 ΟΙίΓοηΐςιηβ άβ Μοτέε ( 1204- 1305), εκδ. ^. Εοπ^ιιοπ, Ρεπβ 1911, § 500, 
σ. 196. 

2 "Εκδ. δοΐπυΐη, στ. 8010. 

3 "Εκδ. 1/θη^ποπ, § 548, σ. 218. 
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Αθηνών, ώς πεσόντα εις ιιηα βειϋΐα&ΐία πΙΓΑππίτο άαΐΐα Οοπιρο^ηίο άο 
Οοίεΐ&ηΐ 1 . 

Ή τοιαΰτη μαρτυρία του Σανοΰδου καί ή τής παρεμβολής τοϋ Χρονι¬ 
κού τοϋ Μορέιος οφείλεται, κατά τήν γνιόμην μας, εις τό οτι κατά πάσαν 
η πιθανότητα δ * Αλμυρός ήτο ή πόλις ή οποία άπέβη τό στρατηγείον, ούτως 

εΐπεΐν, τών Καταλανών κατά τον χρόνον τής παραμονής των έν Θεσσαλίφ, 
καί ο τόπος δπου έξεδηλώθη ή έ'ρις. 

Αί ώς άνω ίστορικαί πηγαί, άπασαι τοϋ προίτου ήμίσεος τοϋ 14ο» 
αίώνος, κάμνουν μνείαν τής μάχης. Έκ τούτων δ Μουντάνερ καί δ Γρηγο- 
ράς τοποθετούν, ώς ελέχθη, ταΰτην νοτίως τών Θερμοπυλών εις πεδίον εγγύς 
τών Αθηνών δ μέν, εις τήν Βοιωτίαν παρά τον Κηφισσόν δ δέ. Έκ τών 
άλλων τόσον δ Σανοΰδος δσον καί τό Χρονικόν τοϋ Μορέως τήν τοποθετούν 
παρά τον 'Αλμυρόν' πράττουν όμως τοΰτο κατά τρόπον, ώς ετονίσαμεν, 
εντελώς παρεμπίπτοντα, ενώ δηλ. δμιλοϋν περί εντελώς άλλων πραγμάτοιν. 
Συνεπώς τήν προσοχήν μας θά συγκεντρισσουν αί δυο πρώται πηγαί καί μά¬ 
λιστα δ Γρηγοράς. Τοϋτ’ αυτό συνέβη καί εις τούς νεωτέρους ερευνητάς, εξαι- 
ρουμένων δυο. Ό ΒιιοΙιοη 2 , δ Ρίη1&γ 3 , δ Ηορ£ 4 , δ Παπαρρηγόπουλος 5 , 
δ θΓ6£ΌΓονίιΐ5 6 , δ Λάμπρος 7 , δ ΜίΙΙοι· 8 , δ δοΙιΙυπΛοΓ&ατ 9 , δ δοίίοπ 10 , 
ομιλούν περί μάχης τοϋ Κηφισσοϋ, άκολουθοϋντες τά δεδομένα τοϋ Γρήγορά. 
Έξαίρεσιν αποτελούν δ Νεροϋτσος” καί δ Γιαννόπουλος 12 . Οΰτοι προσδώ- 
σαντες ϊδιάζουσαν βαρύτητα εις τά ώς άνω δεδομένα τοϋ Χρονικού τοϋ 
Μορέως καί τοϋ Σανοΰδου ύπεστήριξαν, δτι ή μάχη συνεκροτήθη παρά τον 
'Αλμυρόν. 


1 Μ & γ ί η ο 8 3 η ιί ά ο Τ ο γ 5 ο 11 ο, Ιδίοππ άεΐ Κε§;ηο <3ΐ 5.011131113, έν 
Οΐι. Η ο ρ ί, Οΐιτοηΐςιιεδ £ΐ-έσοΓοηΐ 3 ηεδ, σ. 125. 

2 ]■ Α. Β α ο Η ο η, ΝοιινεΙΙεδ τεεϋετεΐιεδ Ηΐδίοπςυεδ δΐιτ 13 ρππείρσιιίε 
ΐΓΕπςαϊδε άε Μοτέε εΐ δεδ Ιισιιΐεδ ΙΐΕΓοηηΐεδ, Ρ3ΓΪ3 1845, τ. Α', σ. 366-367. 

8 Α ΗίδίοΓΥ οί Οτεεεε ( 146 - 1864), εκδ. Τοζετ, Οχίοιά 1877, τ. Δ', σ. 
149 - 150. 

4 ΟπεεΗεηίΕηά ίηι ΜΐΙίεΙβΙΙετ υηά ΐη <3ετ Νεάζει! ( τ. 85 καί 86 της Α11§σηι. 
Επεγίίίορίϊάΐε τών ΕγβοΙι καί Οπιδετ), σ. 391. 

5 Ιστορία τοϋ ελληνικού έθνους ( εκδ. Ελεύθερο υδάκη ), τ. Ε', μ. Α', σ. 162. 

6 "Ενθ-’ άνωτ., σ. 38 έξ. 

7 Ιστορία τής Ελλάδος, τ. Τ', σ. 488 έξ. 

8 "Ενθ· 1 άνωτ., σ. 324. 

9 Εχρέάΐίΐοπ άεδ « ΑΙπιιι^πνΗΓβδ » οα τοιιΙίεΓδ ΟπίΕΐαπδ επ Οτϊειι! ( 1302 - 
1311), Ρεπ 5 1902, σ. 377. 

10 "Ενθ-’ άνωτ., σ. 7-12. 

11 ΤάσσουΔημητρίου Νερούτσου, Χριστιανικοί Άθήναι, έν ΔΙΕΕΕ, 
τ. Δ' ( 1892 ), σ. 127 έξ. 

12 Ν. Γ ια ν νοποΰλ ο υ, 01 δύο μεσαιοινικοί Αλμυροί, έν ’Επετηρ. Φιλ. 
Συλλόγου Παρνασσός, ετ. Η' ( 1904 ), σ. 75 έξ. 
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”Ας ίδωμεν εκ του πλησίον τό χωρίον τού Γρήγορά. Οί ΚαταλανοΙ συνά- 
-ψαντες σπονδάς με τό δουκάτον των Νέων Πατρών καί λαβόντες κατά την συμ¬ 
φωνίαν οδηγούς διήλθον τά « μετά την Θετταλιαν όρη » 1 . Ή ύπαρξις δρου 
εν τη συνθήκη εκείνη περί παροχής οδηγών δεν δΰναται άλλως πως νά έρμη· 
νευθή, εΐμή διά τής σκέψεως, δτι οί Καταλανοί προετίθεντο νά διαβούν τά μετά 
την Θεσσαλίαν ορη, τά όποια, ώς γνωστόν, είναι ό Τυμφρηστός, τα Βαρδού¬ 
σια, ή Γκιώνα, ή Οΐτη καί ή "Ορθούς διά μέσου δχι των συνήθων καί βε¬ 
βαίως γνωστών διόδων. Πράγματι ή κάθοδος προς Νότον διά τών συνήθων 
διόδων δεν ειχεν ανάγκην, άναμφιβόλως, οδηγών καί μάλιστα διά ρητού δρου 
συνθήκης παρασχεθησομένων. "Αλλως τε οί Καταλανοί θά ειχον ήδη γνωρίσει 
αύτάς άγωνιζόμενοι κατά τό παρελθόν έτος από κοινού μετά τού μεγάλου 
δουκός εναντίον τού δουκάτου τών Ν. Πατρών. Γνωσταί δίοδοι είναι αί δια 
’Όρθρυος από Θεσσαλίας εις Φθιώτιδα άγουσαι. Αΰται δέ μέ τούς Καταλανούς 
δεσπόζοντας τού 'Αλμυρού καί τού Δομοκού δεν άπήτουν οδηγούς. Παρό¬ 
μοιος δρος άγει ημάς προς τό νά δεχθώμεν δτι έν αυτφ ενυπήρχε καί ή άδεια 
διελεύσεως διά εδαφών, τά όποια άνήκον εις τό δουκάτον τών Ν. Πατρών. 
Τοιαΰτα δέ εδάφη δεν ήσαν άλλα από τάς υπό τών ώς άνω όρέων, πλήν τής 
’Όρθρυος, δεσποζομένας περιοχάς. Ανάγκη οδηγών υπήρχε διά την διέλευ- 
σιν διά μέσου άγνωστων είς ξένους ορεινών διαβάσεων. Μέ τον μέγαν δούκα 
τών Αθηνών κατέχοντα τό Ζητούνι καί τήν Βοδονίτσαν, όχυράς θέσεις επί 
τής από Βορρά προς Νότον κεντρικής καί γνωστής οδού, ή προς Νότον διείσ- 
δυσις τών Καταλανών δεν ήτο δυνατή εΐμή διά τών ορεινών καί δυτικώς τής 
οδού εκείνης κειμένων από Βορρά προς Νότον διαβάσεων τών μνημονευθέν- 
των όρέων. Αί διαβάσεις αύταί κατατείνουν τόσον προς τήν κοιλάδα τής Γρα¬ 
βιάς όσον καί προς τούς επί τών βορείων ακτών τού Κορινθιακού λιμένας, 
τής Ιτέας (Σάλωνων), τής Ερατεινής (Βιτρινίτσας) καί τής Ναυπάκτου. 
5 Η σαν καί είναι αί δίοδοι έκεΐναι διά τών οποίων είναι εφικτή ή ΰπερφα- 
λάγγισις τών στενών τών Θερμοπυλών. 

Ό Γρηγοράς λέγει, οτι οί Καταλανοί διέβησαν τάς Θερμοπύλας. Τούτο 
κάμνει όμιλών γενικώς. 'Ως εΐπομεν, ή όιέλευσις διά τών Θερμοπυλών, μέ 
τον μέγαν δούκα κύριον τής Βοδονίτσης προ παντός, θά ήτο άν μή αδύνατος 
όπιοσδήποτε δυσχερής καί επικίνδυνος. Ό Γρηγοράς θά ήτο ακριβέστερος, 
εάν ελεγεν, οτι εκείνοι διέβησαν τά στενά τής Οίτης. Τοιαΰτα δέ δεν είναι 
μόνον τά ευρέως εν τή ίστορίφ γνωστά τών Θερμοπυλών, αλλά καί αί ΒΔ 
τούτων διαβάσεις από Βορρά προς Νότον καί ακριβώς ή οδός ή οποία τότε 
μέν ήγεν από Υπάτης διά τών ΝΑ υπωρειών τής Οίτης προς τό Σιδερόκα- 
στρον 2 καί προς τήν κοιλάδα τής Γραβιάς, σήμερον δέ συνδέει τά χωρία 

1 Ένθ’ άνωτ., VII 7, σ. 251, 9. 

2 Ίδ. ήμετέραν περί Σιδεροκάστρου μελέτην έν ΚΕΒΣ 10 ( 1933 ), 72-82. 
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Μεξάτες, Φραντζή, Δύο Βουνά, Γαρδικάκι, ώς καί ή ετέρα εκείνη, ή καθ’ αυτό 
ορεινή, οδός ή συνδέουσα τήν περιοχήν τών πηγών του Σπερχειού μέ τήν 
περιοχήν τών πηγών τού βοιωτικού Κηφισσού καί τήν κοιλάδα τής Γραβιάς. 
'Η τελευταία αύτη συνδέει σήμερον τά χωρία τής ορεινής Φθιώτιδος, Γαοδίκι, 
Κολοκυθιάν, Μάρμαρα, Ανατολήν, Δάφνην, προς τά χωρία τών πηγών τού 
Μόρνου, Μαυρολιθάρι, Μουσουνίτσαν, Στρώμην καί τά τών πηγών τού μνη- 
μονευθέντος Κηφισσού, Καλοσκοπήν, Καστέλλι, Γραβιάν. Είναι δέ αί οδοί 
αύται έκεΐναι τάς οποίας ήκολούθησαν πάλαι ποτέ οί Γαλάται διά νά υπερ¬ 
φαλαγγίσουν τούς προασπίζοντας τά στενά τών Θερμοπυλών "Ελληνας. Μόνον 
διά τάς διαβάσεις έκείνας ήσαν απαραίτητοι οί οδηγοί. 

Καθ’ ήμάς, λοιπόν, οί Καταλανοί άκολουθήσαντες τάς διαβάσεις εκείνας 
κατήλθον εις τήν κοιλάδα τού άναι ρού τού βοιωτικού λεγομένου Κηφισσού, 
τής ώς κοιλάδος τής Γραβιάς σήμερον γνωστής. Έκεΐ καί άκριβώς εις τά 
όρια Φωκίδος καί Λοκρίδος έστρατοπέδευσαν επί τής άριστεράς όχθης τού 
ποταμού, ώς τοΰτο άλλως τε λέγεται καί ύπ’ αυτού τού Γρήγορά 1 . Τό σημεϊον 
εκείνο εύρίσκεται εις τό ύψος καί όπισθεν τού στενού τών Θερμοπυλών καί 
τής μεσαιωνικής Βοδονίτσης, καί όπου καθ’ ήμάς έλαβε χώραν ή μάχη. 

Ή διά μέσου τών ορεινών διαβάσεων μετακίνησις εκείνη δέον νά έλαβε 
χώραν κατά τήν άνοιξιν τού 1311. Εις τήν άποψιν αυτήν μάς άγουν δύο τινά: 
Έάν οί Καταλανοί ειχον ήδη ένωρίτερον στοατοπεδεύσει είς τήν κοιλάδα τής 
Γραβιάς, ό μέγας δούξ τών Αθηνών δέν θά είχε λόγον νά συγκέντρωση ή καί 
νά μετακινήση, ώς εΐδομεν, τάς δυνάμεις του προς τό Ζητούνι. Τοιούτό τι άλ¬ 
λως τε, ή κίνησις δηλ. στρατιωτικών σχηματισμών προς Βορράν διά μέσου 
περιοχής έλεγχομένης υπό τού αντιπάλου, θά ήτο λίαν επικίνδυνον. Τοΰτο 
ισχύει έτι μάλλον, εάν ήθέλομεν δεχθή στρατοπέδευσιν τών Καταλανών είς ση- 
μεΐον τού ρού τού ποταμού κείμενον νοτιώτερον τού ύφ’ ημών ύποδεικνυομέ- 
νου. Τοιούτο δέ σημεϊον δέν θά ήτο δυνατόν νά ήτο άλλο από τό πεδίον τό άνα- 
πτυσσόμενον άνατολικώς τής Τιθορέας καί δυτικώς τής Έλατείας. Τό σημεϊον 
όμως εκείνο ελέγχει απολύτως τήν οδόν από Νότου προς Βορράν, από τής 
Βοιιοτίας διά τής Λοκρίδος προς τά στενά τών Θερμοπυλών καί τήν Φθιώ¬ 
τιδα. Έξ άλλου άδυνατοϋμεν νά δεχθώμεν, ότι οί Καταλανοί όντες κύριοι πό¬ 
λεων καί οχυρών τής νοτίου Θεσσαλίας θά έγκατέλειπον αυτά διά νά διέλθουν 
χειμώνα έστρατοπεδευμένοι είς ανοικτόν χώρον, είς τό ύπαιθρον, καί έν τφ 
μέσφ οχυρών θέσεων, ώς ήσαν ή Βοδονίτσα καί τά Σάλωνα, τών αντιπά¬ 
λων των 2 . 

Ή ρήξις μεταξύ δουκός καί Καταλανών έλαβε χώραν καθώς από τήν 

1 “Ενθ’ άνωτ., VII 7, σ. 251, 9-11. 

2 Διαχείμασιν (1310 -1311) έν νοτίω Θεσσαλία δέχεται καί ό θΓ6£θΓονϊιΐ5, 
ένθ’ άνωτ., σ. 33 έξ. 
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συνδρομήν πλείστων δεδομένοι συνάγεται, τό φθινόπωρον τοΰ 1310. Το 
υπόλοιπον του φθινοπιόρου και τον εν συνεχείς χειμώνα διήλθον ό μέν δούξ 
παρασκευαζόμενος \ οι δέ Καταλανοί εις διαπραγματεύσεις μέ τον σεβαστό· 
κράτορα των Ν. Πατρών Ίωάννην Β', παραμένοντες εις την νότιον Θεσσα¬ 
λίαν (Αλμυρόν κάλλ.). 

Ό Γρηγοράς τέλος παρέχει χρονολογικώς καί άλλως πως συγκεχυμένα 
τά πράγματα. Έν σελ. 251, 7-8 λέγει: «άμα ήρι τά τε χρήματα και πομ¬ 
πούς παρ '* αϋτών ( δηλ. του δουκάτου Ν. Πατρών) Β,Ιληφότες υπερβάλλοναι 
(οι Καταλανοί) τά μετά Θεσσαλίαν δρη... » καί στρατοπεδεύουν παρά τον 
Κηψισσόν εις τήν Λοκρίδα. Έν συνεχείς, άψοΰ ώμίλησε περί των προετοι¬ 
μασιών τοΰ μεγάλου δουκός, αί δποΐαι παρετάθησαν καθ’ όλον τό φθινό- 
πώρον καί τον χειμώνα, έπάγεται: " Εαρος μεν ουν επιγενομένον διαβάντες 
οι Καταλανοί τον Κηψισσόν κατεστρατοπέδενσαν περί τήν Βοιωτίαν ου 
πόρρω του ποταμού, αυτόν που σνστήναι τον πόλεμον περιμένοντες ». Δηλ. 
οί Καταλανοί διέτριψαν έν Λοκρίδι επί έν ολόκληρον έτος. Άλλα τοιαΰτην 
εκδοχήν ούδαμώς επιτρέπει ή αλληλουχία τών γεγονότων. 

Οι Καταλανοί εις τό νέον αυτών κατά τον Γρηγοράν έν Βοιωτία στρα- 
τόπεδον, δ'που διά νά φθάσουν δεν έχρειάζοντο περισσότερον από τό πολύ 
δυο ήμερών πορείαν, «άκηκοότες δ ’ δσον οΰδέπω τους πολεμίους εφεστή- 
ξοντας άρονσι μεν τήν γην εκείνην άπασαν, εν&α σνστήναι τον πόλεμον 
εγνωσαν, επειτα περιταφρενσαντες και διώρυχας άνοίξαντες εκ τον ποταμού 
δλον άρδενυνσι τό πεδίον οντω πλουσίως, ώστε έλλιμνάζειν καί άι ισχυρόν 
τήν βάσιν τών ίππων ποιειν... » 2 . Πρόκειται, ώς εκ τών Τακτικών είναι γνω¬ 
στόν, περί δχυρώσεως στρατοπέδου 3 . Έν πάση περιπτώσει τά μέχρις εδώ 
διέπονται υπό λογικής τίνος σειράς, ό'χι όμως καί τά έν συνεχείς. 

Καί πράγματι κατά τά λεγόμενα τοΰ Γρήγορά οί Καταλανοί μέ τήν 
έναρξιν τοΰ εαρος έγκατέλειψαν τό έν Λοκρίδι καί παρά τον Κηφισσόν στρα- 
τόπεδόν των διά νά μετακινηθούν προς Νότον καί διά νά έπιτελέσουν τά ώς 
άνω, δηλ. νά στρατοπεδευσουν έν Βοιωτίφ δχι καί πάλιν μακράν τοΰ Κηφισ- 
σοΰ. Μετά παρέλευσιν όμως ενός καί ήμίσεος μηνός, « μεαονντος εαρος », 
κατά τήν έκφρασιν τοΰ Γρήγορά 4 5 , δηλ. περί τά μέσα Απριλίου, « έφίσταται 
καί δ τής χώρας αρχηγός πολνν έπαγόμενος στρατόν... '&εασάμενος γάρ τό 
πεδίον πολλή τή χλόη τής πόας κατάκομον καί μηδέν τών γεγονότων υπο- 
νοήσας βοή καί παρακελεύσματι... » δ . Άλλ’έρωτητέον, ήτο δυνατόν έκτασις, 

1 Γρήγορά, ενθ’ άνωτ., VII 7, σ. 252, 7-8. 

2 Αυτόθι, σ. 252, 15 έξ. 

8 Πβλ. ήμετέραν μελέτην Περί άπλήκτου εν ΕΕΒΣ 17 ( 1941 ) σ. 155. 

4 "Ενθ” άνωτ., VII 7, σ. 252, 22. 

5 Αυτόθι, σ. 253, 7 έξ. 
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άρωθεΐσα κατά τάς άρχάς Μαρτίου, έστω καί σπαρεΐσα, νά έκαλΰπτετο διά 
χλόης εντός ενός καί ήμίσεος μηνός. Θεωροΰμεν τοΰτο αδύνατον. Άλλως τε, 
ώς γνωρίζομεν τοΰτο άλλοθεν, ή μάχη συνήφθη τήν Ιδ^ Μαρτίου. Εις τό 
σημεΐον δέ τοΰτο τοΰ λόγου ενυπάρχει πολλή σύγχυσις καί ανάλογός φαντασία 
τοΰ Γρήγορά. Συγχέει προφανώς βασικάς άρχάς δχυρώσεως στρατοπέδου 
προς ειδήσεις συμφώνως προς τάς οποίας τό κατάφρακτον ιππικόν τών 
Φράγκων βυθισθέν κατά τήν έπέλασίν του εναντίον τών Καταλανών εις τήν 
μαλακήν προ τών γραμμών εκείνων γην έξωντώΟη.Ή τοιαύτη άχρήστευσις ιπ¬ 
πικού είναι κατανοητή εκ μέρους οίουδήποτε, ό όποιος έχει διασχίσει έφιππος 
πεδινά έδάφη κατά παρέκκλισιν έκ τής πεπατημένης όδοΰ, καί ιδία; κατά πε¬ 
ρίοδον άφθονων βροχών. Τά τοιαΰτα δέ εδάφη υπό τήν άνοιξιάτικην μάλιστα 
πρασινάδα αποτελούν πραγματικήν παγίδα διά τον άγνοοΰντα ταΰτα έφιππον. 

Τοιαΰτα δμως έδάφη δέν είναι άναγκαΐον νά φθάσωμεν άναζητοΰντες 
εις τήν γειτονίαν τής Κωπαΐδος. Απαντούν καί εις τον άνω ροΰν τοΰ βοιω- 
τικοΰ Κηφισσοΰ, καί άκριβέστερον είς τήν κοιλάδα τής Γραβιάς. Έκεΐ, 
νομίζομεν, δέον ν’ άναζητηθή τό σημεΐον στρατοπεδεύσεως τών Καταλανών 
καί τά πεδίον τής μάχης. Έκεΐ πράγματι απαντούν δύο τοπωνύμια, τά όποια 
επιτρέπεται νά χαρακτηρισθοΰν ώς ενεπίγραφα, τρόπον τινά, μνημεία προσ- 
διορίζοντα τό πεδίον τής περί ής ο λόγος μάχης. Μεγαλοκνρι είναι τό εν, 
Καβαλλάρη ό Κάμπος τό άλλο. Μεγαλοκύρι (τό) καί Καβαλλάρη ό Κάμπος 
είναι τό δ'νομα δύο θέσεων συνεχομένων καί παρά τήν άριστεράν όχθην τοΰ 
άνω ροΰ τοΰ Κηφισσοΰ κειμένων. Αί θέσεις εκεΐναι αναπτύσσονται κατά τό 
πλέον ομαλόν καί αναπεπταμένοι 1 σημεΐον τής πεδιάδος τής Γραβιάς. Είναι 
πρόσφοροι προς στρατοπέδευσιν, καθ’ οσον προσδιορίζονται υπό τής κοίτης 
τοΰ Κηφισσοΰ καί τοΰ εις αυτόν χυνομένου παραποτάμου Άποστολιά. Είναι 
εγγύς τοΰ σιδηροδρομικού σταθμού τής Λιλαίας καί διατέμνονται υπό τής 
εθνικής όδοΰ Αθηνών - Θεσσαλονίκης. Άμφότεραι αί γόνιμοι εκεΐναι εκτά¬ 
σεις ανήκουν είς τήν πόλιν τής Άμφικλείας. 

Εις τά δύο έκεΐνα τοπωνύμια έπιζή μέχρι σήμερον ή άνάμνησις τής έξον- 
τώσεως τοΰ μεγάλου δουκός τών Αθηνών, ό όποιος εις τήν γλώσσαν τών ύπη- 
κόων του Ελλήνων ήτο γνωστός ώς μέγας - μεγάλος Κνρις 1 . £ Η δημιουργία 

1 Χρονικόν τοϋ Μορέως, στίχ, 1553 έξ. : 

Κι εκείνος γάρ ώς ενγενής και ρήγας δπον ή τον, 
τον εδωκεν κ* έχάριοεν τής Άϋηνον το ό μάνιζα ■ 

Μέγ αν Κνρην τον έλεγαν, ούτως τον ώνο μάζαν 
εκείνον δπου άφέντευεν έτότε τήν Άϋήναν' 
εκ τών 'Ελλήνων τό εΐγαοιν τό δνομα γάρ εκείνο. 

Ίδ. καί στ. 7241 - 7242. 

μιοιρ Γυλιάμον εκείνον τών Ά&ηνών τον δονκα, 

Μέγαν Κνρην τον έλεγαν, δνομα ιών Ελλήνων. 
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δέ τοπωνυμίων συνεπεία συγκλονιστικού τίνος συμβάντος, ώς ισχύει εις την 
προκειμένην περίπτωσιν, δεν αποτελεί τι τδ πρωτοφανές καί ασυνήθες. Ή 
ιστορία τής ελληνικής γής δεν στερείται τοιοΰτων. 

Προς ενίσχυσιν του ισχυρισμού μας θά παραθέσωμέν τινα. Αίγαΐον, 
° Ελλήσποντος, Μνρτφον κάλλ· είναι ονόματα τόπων, τά όποια ή αρχαία 
ελληνική μυθολογία συνέδεσε προς συμβάντα εις πρόσωπα (Αϊγεΰς, “Έλλη, 
Μυρτίλος). 

Ή περίφημος έν Ιταλία λουτρόπολις Βαΐαι οφείλει τό όνομά της εις 
τό ό,τι έκεΐ είχε ταφή ο ναύκληρος του Όδυσσέως Βαιος ή Βάϊος. 

Συμφώνως προς τά λεγόμενα του Πλουτάρχου 1 επί των ημερών του 
ακόμη διεσώζετο παρά τον Κηφισσόν δρυς « του Αλεξάνδρου καλούμενη », 
προς ήν τότε (δηλ. κατά την έν Χαιρωνείρ: μάχην) κατεσκήνωσεν εκείνος. 

Εις άπόστασιν πορείας μιας ημέρας από τής Αλεξάνδρειάς έ'κειτο πόλις 
κατά τον 6 ον μ.Χ. αιώνα φέρουσα τό όνομα Ταφόσιρις, καθόσον αυτόθι κατά 
τήν παράδοσιν είχε ταφή ό Αιγύπτιος θεός Όσιρις 2 . 

Εις την περιοχήν του Σταυρού Χαλκιδικής μαρτυρείται τοπωνΰμιον 
Περιπίδης. Τούτο έσχετίσθη προς τον εκεί που τάφον του Εΰριπίδου 3 . 

Μήπως ή άνάμνησις τής μάχης τοΰ Μαραθώνας δεν έπέζη μεταξύ τών 
πέριξ γεωργών επτακόσια σχεδόν έτη βραδΰτερον ; 4 

Λογγίνον φοσσατον άπαντά ώς τοπωνΰμιον εις τήν χώραν τών Τζάνων, 
διότι εκεί, καθ’ α παραδίδει ό Προκόπιος 5 , ό στρατηγός τοΰ Βυζαντίου 
Λογγΐνος « στρατεύσας έπι Τζάνονς ποτέ τηδε πεποίηται τδ στρατόπεδον ». 

Τό δ'νομα τοΰ χωρίου "Αγιοι Δέκα τής Κρήτης αποδίδεται εις τήν 
αυτόθι θανάτωσιν καί ταφήν τών δέκα μαρτύρων επί αΰτοκράτορος Δεκίου 6 . 

Αί Βλαχέρναι τής Κωνσταντινουπόλεως οφείλουν τό όνομά των κατά τά 
λεγόμενα τοΰ Ιωσήφ Γενεσίου 7 εις τό οτι εκεί έθανατώθη Σκΰθης τις Βλα- 
χέρνος λεγόμενος. 

Τό τοπωνΰμιον Βονλγαρόφυγον έν Θράκη, γνωστόν από τήν παρ’ αυτό 
μεταξύ Συμεών, βασιλέως τών Βουλγάρων, καί τών βυζαντινών στρατιωτι¬ 
κών δυνάμεων μάχην ( 896 ), ασφαλώς εις πολεμικόν τι γεγογός θά οφείλεται. 

Παρά τούς Φιλίππους καί ακριβέστερου παρά τήν πηγήν τοΰ χωρίου 

1 Αλέξανδρος, κ. 9. 

2 Προκοπίου, Περί κτισμ., VI 1, § 12. 

3 Ίδ. άρθρ. Μα^βάοπΐα τοΰ Οεγβτ εν Ρ&π^ - λνίεεοτνΗ., ΚΕ., XIV 1, 678. 

4 Σ π, Λάμπρου, Λόγοι καί "Αρθρα, Άθήναι 1902, σ. 353. 

5 Περί κτισμ. III, 6, § 23 - 24. 

6 *Ιδ. άρθρον Δέκα "Αγιοι Ξανθουδίδου, έν ’Εγκυκλ. Λεξικφ Έλευθε" 
ρουδάκη. 

7 Βασιλ,ειών IV, έν Μίβτι ε, Ρ.Ο. 109, σ. 1100. 
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Χλεμπίνα επί αΰτοκράτορος Νικ. Βοτανειάτου (1078-1081) εξωρΰχθησαν 
οι οφθαλμοί τοΰ αποστάτου στρατηγοΰ Βασιλακίου. Κατά δέ τήν μαρτυρίαν 
τής’Άννης Κομνηνής έκ τοΰ γεγονότος εκείνου « και μέχρι τής δεύρο ή 
Βασιλακίου πηγή κέκληται » *. Εκεί κατά μαρτυρίαν Ένετοΰ πρεσβευτοΰ 
περιγράφοντος ταξείδιόν του προς τήν Κωνσταντινοΰπολιν (1591 ) έσώζετο 
χωρίον Βασιλάκη ονομαζόμενου 2 . 

Εις χάρτην τής Κρήτης τοΰ έτους 1598 άπαντά δ'νομα ποταμού άνατο- 
λικώς τοΰ Χάνδακος (Ηρακλείου) Καρτεράς 3 . Τό δ'νομα σώζεται μέχρι σήμε¬ 
ρον ακόμη. “Ανάγεται δέ εις τούς αγώνας τών Βυζαντινών εναντίον τών 
καταλαβόντων τήν νήσον Αράβων καί ακριβέστερου εις τήν υπό τον στρατη¬ 
γόν τών Κιβυρραιωτών Κρατερόν εκστρατείαν επί αΰτοκράτορος Μιχαήλ Β’. 

Ααχανας καί Μπαταδες είναι τοπωνύμια παρά τήν Άγχίαλον, τά 
όποια ή αΰτόθι παράδοσις συνδέει προς τον θάνατον ομωνύμων Βυζαντινών 
στρατηγών πεσόντων εκεί εις αγώνα εναντίον τών Βουλγάρων. 

Τοΰ «Γαβρα ραχίν» τοπωνΰμιον έν Πόντφ σχετίζεται προς πολεμι¬ 
κόν συμβάν υπό τήν ήγεσίαν ομωνύμου στρατηγού 4 . 

Φισκάρδον είναι τό όνομα λιμένος καί ακρωτηρίου κατά τήν βόρειον 
πλευράν τής Κεφαλληνίας. Τούτο αποδίδεται εις τον αΰτόθι έπισυμβάντα 
θάνατον τοΰ τρομερού εκείνου Νορμανδοΰ ήγεμόνος τής Κάτω “Ιταλίας Ρο¬ 
βέρτου Γυισκάρδου (1085). 

Όμοιων περιπτώσεων δεν στερείται καί ή νεωτέρα ελληνική ιστορία. 
Θά άρκεσθώμεν εις τήν μνείαν μιας μόνον. Παρά τό χωρίον Γόλιανη τής 
Εΰρυτανίας άπαντά σήμερον ακόμη τοπωνΰμιον Αιβίνι. Τούτο ανάγεται εις 
τήν εκεί κατά τον 17 ον αί. νίκην τοΰ άρματωλοΰ Λιβίνη εναντίον τών 
Τούρκων δ . 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ Τ. ΚΟΛΙΑΣ 


1 Έκδ. ΚείίίβΓεεΙιείά I 9, σ. 34, 15. 

2 Κ. Μέρτζιου, Μνημεία Μακεδ. Ιστορίας, 1947, σ. 138. 

3 Κ. Σ ά θ α, Μνημεία “Ελλην. “Ιστορίας, τ. Β', τον προτασσόμενου χάρτην. 

4 Άρχ. Πόντου 11/1941, σ. 29. 

5 Παπαρρηγοπουλου, “Ιστορία Έλλην. "Εθνους, έκδ. 1926, τ. Ε’, μ. Β', 
σ. 186. 






ΣΥΜΜΕΙΚΤΑ 


ΝΟΤΕδ ΟΝ ΟΟΕΕΕΟΤίΟΝδ ΟΕ ΜΑΝϋδΟΚΙΡΤδ ΙΝ ΟΚΕΕΟΕ 

ΤΗε ίο11οννίη§· ηοίεδ \νετε ηιαάε άιιπη§; α νίδίΐ ίο Οτεεεε ίη 
ΐ95 Ι_ 2. ΑΙΙ ατε Παεεά οη εχίτετηεΐγ Ητίε£ αηά Ηαττίεά νίδίίδ ίο ίΗε 
ΚΗτατίεδ άεδεπΗεά, ίη ηοηε ο£ ννΗίεΗ \ναδ ίί ροδδίΗΙε £ογ πιε ίο άο ενεη 
α £η11 άαγ’δ \νοτ1ζ. Οοηδεςυεηίΐγ ίί \ναδ ο£ίεη ίτηροδδίΗΙε £ογ πιε ίο 
δρατε ίΗε Ιίπιε ίο εουηί ρα^εδ, αηά ηοηε ο£ ηιγ εδίίπιαίεδ ο£ άαίε ίδ 
ηιοτε ίΗαη & δηαρ ,ΐηά£'ηιεηί. Ι£ αη αρο!ο§·γ Ηε τεςαϊτεά £ογ ίΐιε ρηΗΗ- 
εαίίοη οί δυαΗ ίηιρεΓίεεί ννοτΗ, ίί ηιυδί Ηε ίΗαί ίηιρεΓίεεί ίηίοπηαίίοη 
δεεηΐδ Ηεΐίετ ίΗαη ηοηε. 

Βεδίάε ίΗε ρατίίεηίατ αεΗηο\ν1εά£ηιεηίδ, τηαάε Ηε1ο\ν, ίο Ιοεαΐ 
αηίΗοπίίεδ, ίί ίδ πιγ ρτίνί1ε£ε αηά άηίγ ίο εχρΓεδδ πιγ ίηάεΗίεάηεδδ ίο 
ίΐιε Ιαίε ΑτεΗΗίδΗορ ο£ ΑίΗεηδ, Ηίδ Βεαίίίυάε δργτίάοη, τνΠο αηίΗοπ- 
ζεά ηιγ νίδίΐδ ίο δο τηαηγ οί ίΗε ηιοηαδίεπεδ ηηάετ Ιιίδ ^τίδάίείίοη, 
&ηά ίο ίΗε ϋηίίεά δίαίεδ αηίΗοπίίεδ εδίαΗΙίδΗεά ηηάετ ίΗε ΕηΙΗπ^Ηί 
Αεί, \νΗο τηαάε ροδδίΗΙε πιγ \νοτΗ ϊη Οτεεεε. 

ΟβρΚηΙοηΐα 

0£ ίΗε τηοηαδίετγ ΙίΗτατίεδ ρτενίοηδίγ άεδεπΗεά, I νίδίίεά οηΐγ 
ίΗαί ο£ δί. Οεταδίηιαδ, \νΗετε I Ηορεά ίο δεε ίΗε ηηεάίίεά αροετγρΗαΙ 
ηιαίετίαΐ ννΗίεΗ τεροτίεάΐγ ίοΙ1ο\νεά ίΗε ΟαβδΗοηβ αηά Αηαιυετβ ο£ 
Μαχίηιυδ Οοηίεδδοτ ίη 3 ιόίΐι ε. Μδ. ΤΙιε ΙίΗτατγ \ναδ ίη εχεείΐεηί 
εοηάίίίοη, I ίοαηά ννίίΗοηί άίίίίεπίίγ \ν1ταί δεετηεά ίο 6ε ίΗε Μδ άεδ- 
οτίΗεά, Ηιιί ίΗε (}αβ8ϋοη8 αηά Α?ΐ8ΐνβν8 ννετε ίοΐΐοννεά Ηγ νατίοηδ αδεείίε 
ίταείδ αηά I εοηΐά £ίηά ηο αροετγρΗα πογ ρδεηάερί§ταρΗα. 

Μγ \ναπηε5ΐ ίΗαηΗδ αΓε άηε ίο ίΗε Κϊ. Κεν. ΗίεΓοίΗεοδ, Μείτο- 
ροΐίίαη ο£ ΟερΗαΙοηία, νιΉοδε εχίΓαοΓάίηαΓγ Ηίηάηεδδ αηά Ηοδρίίαϋίγ 
Ιιανε τηαάε ηιγ ιηεπιοΓγ ο£ ηιγ νίδίί ίο Ηίδ ίδίαηά ατηοη£ ίΗε Ηαρρίεδί 
ο£ αΐΐ I Ητοη^Ηί £γοπι ΟΓεεεε. Ιί ίδ οηΐγ Ηγ τεαδοη ο£ Ηίδ £Γΐεηά1γ 
αηά αείίνε αδδίδίαηεε ίΗαί τεροτίδ οη ίΗε £ο11ο\νίη§· ηιοηαδίεπεδ εαη Ηε 
Γηαάε: 

Ηίβνα Μοηβ ίοχι Ηαρίοη ΑηάΓεοη: Νο Μδδ. 

Ηίβνα Μοηβ 8ί$1όη (Ηγρετα^ΐαδ ΤΗεοίοΗοη): 

ι. XVIII ε., ραρεΓ, 248X155 πιτη., 44 ίί·> Ακολουθία και βίος του 
ιερόμάρτυρος Μοδέστου. 

2. XVII ε., ραρεΓ, 2ΐοΧ ι6ο, 157 ίί·, Κανόνες εσπερινών διαφόρων εορ¬ 
τών. Εΐε^αηί Ηαηά, £ίηε Ηίηάίη^ ίη ΑταΗίε δίγΐε Ηηί λνίίΗ ΟΗτίδίίαη ηιοίί£δ. 


Σύμμεικτα 
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Ηίβνα Μοιιβ Ιδη ΤΙιβπιάίδη (Ηγρετα^ίαδ ΤΗεοίοΗοα): 

ι. XV ε.., ραρεΓ, 244Χ Ι 75> τ 77 ίί·> ΝοπιοΗαηοη. 

2 . XVIII-XIX ε., ραρεΓ, 204 X 140 , ε. 200 ££. 

α. ΝοπιοΗαηοη, XVIII ε. Ηαηά. 

Η. 2 ΐ ΗΙαηΗ £ο1ία. 

ε. έγχειρίδιον περ'ι τών συνηκεσιών (δίε). δαπιε Ηαηά αε αΗονε. 

ά. κεφαλαιον ις' περ'ι του συνεχώς κοινοτνεΐν άπαντας τών φρικτών 
μυστηρίων. δ1ί§Ήί1γ Ιαίετ Ηαηά. 19 ί£. 

ε. διήγησις πάνυ όφέλιμος Μακαρίου μονάχου. XIX ε. Ηαηά. 

£. κεφάλαια συμεών θεσσαλονίκης. ϋί££ετεηί Ηαηά. 4 ίί· 

§;. Γρηγορίου του θεολόγου, δαπιε Ηαηά αδ ίΗε διήγησις Μακαρίου, 
ϋαίεά 1824 . 

Η. Α £εν^ δπιαίΐ δεείίοπδ ίη ναποηδ Ηαηάδ. 

3· XVIII ε., ραρεΓ, 295Χ 20 °> 2( Η ££· Βεαηίί£η1 Ηαηά. του σοφωτά- 
του κυρίου Θεοφίλου του Κορυδαλέως εις φιλοσοφίαν προδιοίκησεις (δίε). 
Καδί Ρ^&ε τεαάδ τέλος τών όκτό τής φυσικής άκροάσεως βιβλίων, έτελειώθη 
εν ετει αψμς (= 1746 )· 

4 . XVIII ε., ραρεΓ, 295 X 200 , ε. 200 ££., δαπιε Ηαηά αδ αΗονε. 
Τίίΐε ρα§·ε Ιοδί; £ΪΓδί £. ιπιπιΠετεά 2 . Ιί εοηίαίηδ α άία§ταπι ίΙΙιΐδίΓαίίη^ 
ίΗε άίνίδίοηδ ο£ ίΗε ψυχικαι δυνάμεις (αι μέν φυτικαί, αί δέ ζωτικα'ι καί 
ορεκτικοί, αί δέ γνωστικοί καί διανοητικοί). 

Ε&δί ρα^ε τεαάδ ετελειώθη έν έτει αψμε. 

5 . XVIII ε., ραρετ, 295 X 200 , ε. 2 οο ££., δαπιε Ηαηά αδ αΗονε. 

Βε§·ίηηίη§· Ιοδί. Ε»δί ρα^ε τεαάδ τέλος τών τριών τής... κ..ς π 9 α * 

γματείας βιβλίων, έτελειώθη κατά τό αψμη έτος. 

6. XVIII ε., ραρετ, 295 X 20 °. °· ^5° ^·. 5αΐΏ6 1 13Π( 1 35 ειΗονε 
Βε^ίηηίπ§· Ιοδί, ίίτδί £. παπιΠετεά 4· 

7 · XVIII ε., ραρετ, 190 X 140 , ε. ιοο££., εεείεδίαδίίεαΐ πιιΐδίε. 

8 . XVIII ε., ραρετ, 170 X 108 , ε. 50 ££., εεείεδίαδίίεαΐ πιιΐδίε. 

9 · XIX ε·, ραρετ, 220 X 145 . 3 1 ΡΡ· (ηιιτηΗετεά), Ακολουθία εις 
τον εσπερινόν τής εορτής τής μονής. ; 

Ιί τηιΐδί Ηε τεπιεηιΗετεά ίΗαί ίΗεδε ηοίεδ τνετε τηαάε Ηείοτε ίΗε 
ίεττίΗΙε εατίΗςηαΗε οί α ίε\ν γοατδ α§^ο, νιΉίεΗ ηιαγ Ηανε άαπια§·εά οτ 
άεδίτογεά α ηατηΗετ ο£ ίΗεεε παοηαδίετΐεδ. 

Βίιηϋδ&ηβ 

ΤΗε ΙίΗταΓ 3 ' ίδ εχεε11εηί!γ Ηερί αηά εαδί!γ αναίΙαΗΙε ίη ίΗε ριιΗΙίε 
δεΗοοΙ. ΤΗε ο££ίεία1 ΙίΗτατίαη, Τ. Οηίδοροπίοδ, ίδ ηο\ν ίη ΑίΗεηβ, αί 
ίΗε ΝαίίοηαΙ ΑτεΗίνεδ; νϊδίίοτδ δΐιοηΐά Ητίη^ α Ιείίετ ίτοηι Ηίτη. Μγ 
ίΗαηΗδ ατε άηε ίο ίΗε Ιοεαΐ αιιίΗοτίίίεδ λυΗο ρετπιίίίεά πιε, ενεη 
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■κάίΗοηί δυοΗ 3.ιιίίιοΓΪζ3.1;ΐοη, Ιο εχαπιΐηε ίΗε εοΐΐεείΐοη. Α εαίαΙο§·υε Ηαδ 
Ηεεη ρηΗΙΐδΗεά 1 ογ Μγ. Οπίδοροηΐοδ ίη ίΗε Ερείετΐδ ΗείαΐΓεΐαδ Βγζαη- 
ίΐηοη 3 ροιιάοη 22 (ΐ 95 2 ) χ ^3 Ή. {Μ 83 ι - 68), αηά 24 ( χ 954 ) 23 ° ££· 
( Μ 83 69-169). ΤΗε ίο 11 ο\νΐη§· ηοίεδ ατε ΐηίεηάεά ίο δαρρίεηιεηί ίΗαί 
εαίαίο^ηε, οί \ν 1 ιΐε 1 ι, α$ ΐίδ αιιίΗοΓ ΓείΏατΗεά (ρ. ι86), ίΗε εοπιηιεηίδ 
ν^ετε ηεοεδδαπίγ Ηιηΐίεά 8γ εοηδΐάεΓαίΐοηδ οί δραεε. 

Μ 3 . 2 : Αάά ίο ίΐιε ίαΗΙε ο£ οοπίεηίδ: 

209 ν - 273 > α δείεείΐοη αίίΓΐΗιιίεά ίο 3 ί. ΒαΓδαηοαρΗΐοδ. 

29 χΓ - 297 » 3 · δεεοηά δείεείΐοη £γοπι ΤΗεοάοΓε δίηάΐίε, εοη- 
εεπιίη§· νίΓίιιεδ αηά νίεεδ. 

3 ΐ 2 Γ - ν , ςιΐθδίΐοπδ αηά αηδννεΓδ, 

3ΐ3 Γ -320 ν Ηανβ Ηεεη ννπίίεη 8γ α δεεοηά Ηαηά, ο£ αρρΓοχΐ- 
ιηαί εΐγ ίΗε δαηιε ρεποά αδ ίΗε ίΐτδί, \νΗΐεΗ 1 αίίεΓ(?) τε- 
δΐιηιεδ αί 32ΐ Γ . 

9: άαίεά οη £. ιι Γ , ι8ΐ2. 
ίο: Ιια.5 13 ίοΐΐα. 

·* 12: Αί Ιεαδί ί\νο Μδδ Ηανε Ηεεη Ηοηηά ίο^είΠετ. ΤΙιε δεεοηά 
Ηε^ΐηδ τνΐίΗ £. 153 3πά ΐίδ £ΐτδί δείεείΐοη, ίΗε ΑρΗοπδηΐδ ο£ 
Ηΐρροεταίεδ, ΐδ ΐη α δΐχίεεηίΗ ογ δενεηίεεηίΐι εεηίιΐΓγ Ηαηά, 
εοηίΓαδίίη£ δΗατρΙγ ννΐίΗ ίΐιε εΐ§ΗίεεηίΗ εεηίατγ οηε \νΗΐε 1 ι 
ννΓΟίε ίΗε Ιαίίετ Παίί οί ίΐιε £ΪΓδί Μ 3 . 

22: ΤΙιε ίεχί οί ΌεηιορΠίΙαδ ίΗε Νεο · ΡγίΗα§ΌΓεαη ηιαγ Ηε ο£ 
δοηιε ΐηίεΓεδί, δΐηεε δεΗιηίά - δίαΗΙΐη (εά. 6, ρί. 2, ρ. 37 $, 
η. 4) Ηηοννδ Ηΐδ τνοτΗ αδ ρτεδετνεά οηΐγ ΐη ναί. Ογ. 743 · 

* 26: I Ηανε ηοίεά ίΗε ίο 1 Ιοτνΐη§· ναπαηίδ £γοπι ίΗε ίεχί οί Νεδίΐε’δ 

δΐχίεεηίΗ εάΐίίοη: Μί. ι. ι - 8 , έγέννησε ραδδΐιη; 1.5, Βοόζ Ηΐδ ; 
Όβήά Ηΐδ; ι.6, Δάδ δέ ό βασιλεύς εγέννησε ; χ- 7 » Άσά ; τ.8, *Ασά. 
άοΗη 2ΐ.ι8 σε ζώσει; 21.20, έπιστραφείς δέ;2ΐ.2ΐ, οηι. ούν ; 
21.22, σύ ακολουθεί μοι ; 2ΐ.23> 6 λόγος ούτο(ς); καί ούκ ειπεν ; 
21.24, άρ’ ούτος; καί γράψας; εστιν ή μαρτυρία αυτού ; 21.25, 
πολλά δσα; ουδέ ; χωρήσαι; -+- αμήν. Αΐηιοδί αΐΐ ο£ ίΐιεδε ατε 
ίγρΐεα 1 ο£ ίΗε Οοηδίαηίΐηοροΐΐίαη ίεχί. 

* 27 : ΤΙιε άεεοΓαίίοηδ οί ίΗΐδ ηιαηηδεπρί Ηανε ενΐάεηί!γ Ηεεη αάάεά 

Ηιι Ηαηάδ ηιηεΗ Ιεδδ δΗΠΙεά ( ογ ηιαεΗ Ιαίετ ?) ίΗαη ίΗοδε ο£ 
ίΐιε δεπΗε(δ) ννΐιο — ΐί ίΗΐδ αηά ίΐιε ρΓεεεάΐη§· Μ8 ατε οη!γ 
εορΐεδ ο£ εατίΐετ Ηαηάδ — \νεΓε αηιαζΐη§Ίγ εαραΐ^ΐε εοργΐδίδ. 


1 ΑδίεΓίεΙτδ 3ηάΐο&ίθ Μδδ οί \ν!ιΐο1ι I ύ&νθ ρύοίο^τ&ρΐιεό ερεοίιηεη ρ&§65. 
ΤΙαεδε ρΙιοίο^ΓΕρΙίδ &γθ ηο\ν &ν&Π&81ε ίη ίΐιε Βτοτνη ϋηίνεΓδίίΥ Ι,ίί>Γ&Γγ, Ργο- 
νίάεηεε, Κ..Ι. 
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ΤΙιε ί\νο 1 ατ§:ε ΐεοηδ ατε ενΐάεηί 1 γ ΐ>γ άΐίίεΓεηί .αΓίΐδίδ, ίΐιαί ο£ 
Τη^ε 6εΐη§· α ηιηεΐι εΐοδετ ΐιηΐίαίΐοη οί εατ1γ \νοΓΐξ; ίΐιαη ίΐιαί 
ο£ Μαίί1ιε\ν. 

Αάά ίο ίΗε ίαΗΙε ο£ εοηίεηίδ: 

2 - 3, ΕηδεΗΐαη εαηοηδ. 

6 Γ , Ηγηιηδ: δ μονογενής, οι τα Χερουβείμ, νυν αί δυνάμεις, αηά 
φως ιλαρόν. 

7 ν , εηάοΓδειηεηί : εκ των τού Κωνσταντίνου Γορδάτου τού Χίου Ι7· 
2 θ 2 ν - 2ο8γ , Εηίΐιαίΐαδ’ ρτοΐο^ηε ίο ίΗε Ρ&ηΐίηε ΕρΐδίΙεδ 
(= Η. νοη δοάεη, ϋΐε 8εΗΓΪ£ίεπ άεδ ΝΤ, ΒεΓίΐη, 1902 , 
1 . 1.650 ££.). 

2 θ 8 ν , Μαρτύρ(ιον) παύλου τού αποστόλου (= νοη δοάεη, ΐΗ., 
369 , ννΐίΗ ίΗε ίΐτδί ί\νο ο£ ίΗε αάάΐίΐοηδ §;ΐνεη οη 37°)· 
I Ηανε ηοίΐεεά ίΗε £ο11οννΐη§· ναΓίαηίδ £γοπι Νεδίΐε’δ ίεχί: 
Μί. ι. 9 “ΐ 6 , εγέννησε ραδδΐηι; ίο αηά ιι,Άμών;ΐ4, 

Άχείμ ; ι 8 , μνηστευθείσης γάρ ; 19 , παραδειγματίσαι; 20 , 

> 

εφάνη κατ’ οναρ, μαριαμ ; 22 , ύπδ τού κυ ; 24 , διεγερθεις δε 
δ ΐωσηφ, παρέλαβε ; 25 » ού έτεκε τον υιόν αυτής τον πρωτό¬ 
τοκον, εκάλε σε ; 2.3, ήροδδης (δίο) δ βασιλεύς; 5, είπον ; 
δ, ακριβώς εξετάσατε. ΕΗ. 1.2, παρέδωκαν ; 5, Η Υ υν1 1 ί 
6 , ενώπιον, οηιΐί πάσαις ; 7 > ή έλισάβετ ήν ; 8 , έναντίον ; 
τού λαού ήν. ΟίΗεηνΐδε α§:Γεεδ &δ £εγ αδ ιΐδ. 12 . 

Αείδ: ίΐίΐε; πράξεις τώ(ν) άποστόλ(ων) ; 5, βαπτισθήσεσθε έν πνι 
άγίω ; 6 , έπηρώτων 7 , είπεν δέ ; ίο, εσθήτι λευκή, ειπον; 
ιι, εμβλέποντες, άναληφθείς. 

ΟαίΗοΙΐε ΕρΐδίΙεδ: Ηεαάΐη§ οί Ιαηιεδ: α αποστολή (δίο) τού ά(γίου) 

αποστόλ(ου) ίακώβ(ου) καθολική : — περί υπομονής καί πίστεως 

ανυπόκριτου καί ταπεινοφροσύνης προς τούς πλουσί(ους). 1-5» 

! 

ουκ (ΐη ρΐαεε οί μή) ; 12 , λήψεται, επηγγείλατο δ κς. Ιη Ιαάο 
168 - 25 : ι 8 , δτι έν έσχάτω ; 2 ο, τή άγιωτάτη υμών πίστει, 
έποικοδομούντες εαυτούς ; 22 £., ελεείτε - διακρινόμενοι. ούς, 
δέ εν φόβω σώζετε εκ πυρός άρπάζοντες, μισούντες 24, φυ- 
λάξαι αυτούς 25 , + σοφώ, άΐ. διά 1.0. ίο ημών, δόξα καί, 
άΐ. προ παντός τού αίώνος. Οοηεΐιΐδϊοη: τού άγ(ίου) άπο- 
στόλ(ου) επιστολή στίχ(οι) ξη. 

Ραυίΐηθ ΕρΐδίΙεδ : Ρτείΐχεά ίο Κοηιαηδ αΓε ίΗε £ο11ο%νΐη§· 
λνοτάδ: έν αγγελική διδασκαλία - περί τε τών εξω χάριτο(ς) 
χύ καί τον (δΐε) έν χάριτι καί περί έλπίδο(ς) καί πολιτείας 
πνευματικής πρό(ς) ρωμαίους. Κοηι. ι.ι, ί(ησο)ύ Α(ριστο)ύ ; 
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ΐ-5» διό (£ογ δι’ ού) ; 1 . 13 » έκολλήθην {!) ; οιη. καί α£ί©Γ 
σχώ ; ι.ΐ9> δ γάρ θ(εό)ς. Νο οϊΙιθγ ναπαηίδ ίο ι.2ΐ ίηοΐ. 

28 : βίαπίρ οη £. 2 Γ , ΔΩΡΕΑ Α. Π. ΠΑΠΠΟΥΛΙΑ, θ£. π. 42, ίη£. 
Τΐιίδ 15 ο£ εοπιε ίηιροΓίαηο©, δίηο© ίί 5 η£§·© 5 ίδ ίΐιαί δοηι© ο£ 
ίΗ 0 Ρ0Γ5ΟΠ»! ρηροτδ αηά 1ί£)Γ8ΐΓγ ο£ Οαΐΐίηίοιίδ ΟαδίΟΓοίΐΟδ, 
\ν 1 ιϊο 1 ι £οηη δΐιοΐι αη ίηιροτίαηί ραιτί ο£ ίίι© Επηίίδαη© οοΐ^ο- 
ίΐοπ \ν 0 Γ 0 ηοί 1©£ί £>7 Ηίηι ίο ί£ΐ 6 ρυδίίο ΗΒγ&γυ, Βηί \ν©Γ© £ίν©η 
ίο ίί 1^7 1ιΐ5 ΙιοίΓδ. Οί. Οπίδοροαίοδ’ηοδ 86 , 98 , 144 . 

37: Α 50θοηά Ιιαηά 6©£ίη5 \νίί1ι α εεαηοη £ογ ΙΗ© διιηά3γ ο£ 
θΓί1ιοδοχ7, βλέπω καί θεορώ την πρόθυμον ό'ρεξιν ο£ τνΐιίοΐι I 
Ιιαν© ηοί £ουηά ίίι© ίποίρίΐ ©1δ©\ν1ΐ6Γ©. Α ϊΐιίτά Ιιηηά Βο^ίηδ 
■ννίίΐι ΡαηίαΙεοη’δ δοτηιοη οπ ίΒ© Ηγρδοδίδ, ΙΗ© ιΐδπηΐ πάλιν 
ύψοϋται σταυρός, ο£. ΡΟ 98-1243 £ί· ΤΊι© Μδ οοηοίηάοδ \νίίΙι 
Όεπιοίπαδ’ Ερίδίοΐα^ Τ7Ρ05, α ί©χί ο£ \ν©ί<:1ι©η’8 Ιαηιίΐγ Β 
(V. \ν©ίο1ι©Γί, ϋ©ηι©ίπί ©ί ΕίΒαπίί... Τ7Ρ01 ΕρίδίοΗΒοί, Ε«ρ- 
ζ'ι§, 1910, ρρ. ΙΕ ££·), Βιιί εχρ&ηάεά \νίί1ι ηιαίεπαΐ ςμιίί© άί£- 
£©Γ0Πί £γΟΠ 3 3117 ΓβρΟΓίοά 1)7 \ν0Ϊθ1ΐ6Γί. ΤΗιΐδ, 3ίί0Γ ίΗ0 ά©£ί- 
ηίΐίοη ο£ ίίι© Συγχαρητικός τύπος (\ν., ρ. ίο, 1ίη©3 ι6-ι8) ίί 
οοηίίηιΐ05 : πρώτον δέ μάτην ήδεσθαι δόξωμεν ( δηλώσωμεν) I 
Παν© αάάεά ίίι© ρ3Γ0ηί1ΐ0505. ή τό αξίωμα ή τάς άρετάς ή έτερόν 
τι τοιοΰτον δι’ ών μεγίστην έκαρπωσάμεθα ηδονήν' έλπίζειν καί 
προς ήμΐν έσται δν του τοιοΰτου αξιώματος ώφελειθήσεσθαι: μετά 
ταΰτα τάς άρετάς έν αΰτφ τώ φίλφ ένουντ(αι)ς {51©) χάριτας 
δηλοΰντες έροΰμεν δτι άπεκρούσθημεν των ελπίδων, πάλαι γάρ 
προς σέ δοκώμεν... ( Η©γ© ίΒ© Μδ ΒτεαΒδ ο££.). 

42 : δίΕΠίρ ΟΠ ρ. I, ΔΩΡΕΑ Α. Π. ΠΑΙΙΠΟΥΑΙΑ. ρρ. 5 -ιι, Οαδίοτ- 
οΒ©δ’ οαία 1 θ£ΐΐ 0 ο£ ίΐι© ΒοοΒδ Ιί© ο\νη©ά: 270 νοίιιπιεδ, πιοδίΐ 7 
Γ 0 ΐί§·ίοπ, οΐαδδίοδ Άηά δοΒοοΙ Βοοίεδ. Α τετραευαγγέλιον εις μεμ- 
βράναις ίδ ρΓοΒα 6 ΐ 7 ηο. 20 ο£ ίΐι© ρτεδεηί Όίπιίίδαη© ΗΒγβγυ, 
δ©© Οπίδοροιιΐοδ’ οαίΕΐΙο^α© (©ίί ©(1 αΒον©) ίη νοί. 22 (ΐ 95 2 ), 
ρ. 204 . 

57 : ΤΒ© ίίίΐε 3 .ηά ίηοίρίί οί ίΐι© ίίτδί 5 ©ηηοη (£. 2 Γ ) Γ©αά: 
Λόγος εις τ(ήν) ϋψωσιν του τίμιου και ζωοποιού στ(αυ)ροϋ και 
πώς εΰρεν αυτόν ή μακαρία έλένη ή βασίλισσα: — Μετά τριακο- 
σίους χρόνους του πάθος (δίο) του κυ(ρίου) ήμών ί(ησο)ϋ χ(ριστο)ΰ 
έγινεν ή γΰρευσις καί ευρεσις του τιμίου καί ζωοποιού στ(αυ)- 
ροΰ. εις τον καιρόν εκείνον... 

Τΐιίδ ίδ 0νίθ©ηίΐ7 ηπ αάαρΐαίίοπ ίο Μοάετη Οτοοίτ ο£ ίΒ© 
αοοοιιηί Ηδίοά ίη ΒίΒΚοίΒεοη Ηα^ίοοτηρΒίοα Ογ^οη, δ.ν. Οπιχ 
II.©. ΤΒ© ίαηο·Η 3§;0 ο£ ίΐι© ©οηο1ιΐ(ϊίη§· 5 ©Γηιοη ο£ ίίι© οοάεχ ίδ 
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αΐδο πΐ3Γΐί0άΐ7 ΐϊΐοάεπιίζίη^. ΤΗ© δ 1 ΐθ©ί ρ3δί©(1 ίο ίίι© ίηδίά© ο£ 
ΙΗ© ΒαοΒ Βίηάίη§· ίδ δί^ηεά Ίοιάσαφ Τεροδιάκων. 

* 64: I Βην© ηοί Βεεη ηΒΙ© ίο ΐάεηίίίγ ί1ιΪ5 οΐιτοπίοΐ©. Ιί οοηίαίηδ 

5 οηΐ 0 ίηί©Γ6δίίη§: ιηηίεπηΐ αηά I ΙΒογοΙογ© ίταηδοηΒ© ίίι© £ίτδί 
ί\νο ρ3§·0δ αηά ίίι© Ιαδί ίΐιτ©© 1 : 

I Κ.. : επάνω από τά βασιλεικά φορέματα ενα ιερόν φόρεμα τό 
δποίω σημένει την ευταξίαν καί την ευλαβείαν καί την ειρήνην 
• όπου θέλι νά έχει εις την εκκλησίαν τοϋ μεγάλου βασιλέως 
Χ(ριστο)υ του θ(εο)ΰ ήμών. διά τί του εδειδαν τάς δ\ Τότε 
τοϋ έδιδει επί χεΐρα ραυδή οϋχί βαρύ ή σκληρόν’ αλλά έλαφρόν 
καί μαλακόν - διά νά πεδεΰει έν πραότητι καί δικαιοσύνη καί συμ¬ 
πάθεια 1 καί ούχί μέ οργή καί θυμό νά συντριβή καί νά αφανίζει 
καί νά κρίνει κακώς καί αδίκως, αλλά ώς τοϋ βασιλέως Χ(ριστο)ϋ 
μιμητής τοϋ δικαίου καί είρηνοποιοϋ. τοϋ εύσπλάγχνου τοϋ φιλάν¬ 
θρωπου τοϋ έλεήμονος. δίδουν δέ καί αύτοϋ χεΐρας μανδήλιον μέ 
χώμα 1 τό οποίων χώμα δειλοί τό φθαρτόν τούτον τοϋ κόσμου 
τούτου 1 όποϋ μέλει καί αυτός ό έπίγιος βασιλεύς νά άπεθάν(η?) 
ώς άνθρωπος* καί δτι ή βασιλεία αυτού έναι πρόσκαιρος καί ούχί 
αιώνιος, καί διά τούτο πάντοτε νά ή ναι εις τάς έντολλάς τοϋ 
θ(εο)ϋ αυτού* καί τήν δικαιοσύνη νά αγαπά* καί τον θάνατο νά 
ενθυμείται* καί ωσάν έκατεύεναι από τον άμβω νά έρχετον περι- 
πατώντα καί ύπήγενε εις τάς πόρτας τοϋ θυσιαστηρίου 1 καί έστέ- 
κεν τό πλησίον τών ιερέων όποϋ εϋχοντο δι’ αύτοϋ* ίνα έν ειρήνη 
καί ησυχία καί αυξήσει νά περάσει τήν βασιλείαν αύτοϋ (I V.) 
καί τύχη καί τής βασιλείας τών ούρανών. "Οτι ό βασιλεύς έμετη- 
λάμβανε εις τό άγιον σήμα (1. σώμα?). Καί ώσαν έτελείωνε ή 
θεία ιερουργία 1 έμπέναι εις τό θυσιαστήριον ώς εις ού(ρα)νόν 
αυτής μετέχει τής ούρανίου βασιλείας, καί έτελιώνετο αληθώς βα¬ 
σιλεύς 1 αφού ήθελε μεταλάβει(ν) τής [θείας] ίεράς καί θείας 
κοινωνίας 1 καί τώτε έδιδε καί τά ώφφίκια τής βασιλείας τών 
ρομαίων* όποϋ τά ένομοθέτησεν αύτός ό μέγας κωνσταντήνος ό 
βασιλεύς 1 ζήτι(σον) εί(ς) πρ(ο)σθ... (?) ιες ΤΗ τε' λθ "Ομως τού¬ 
τος ό βασιλεύς ό θείος κωνσταντίνος εις τούς τριανταδύο χρόνους 
τής αυτού βασιλείας άπέρασεν εις τήν νικομήδειαν 1 διά νά πάρη 
τά φουσάταν τον (δίο, 1. φουσσάτα του?)* νά ύπάγη εις τήν περ¬ 
σίαν νά πολεμήσει 1 καί εκεί εις τήν νικομήδειαν άσθένησεν καί 

1 Αοοβπίδ δί&πάΐπ^ οπ Ιίιε ρτορστ 57Π&ί>1ε5 Ιι&νε βσεπ ιη&άε ίο ίίοσοτά 
χνΐίΗ πιοάετη ιΐδα^β, δοηιβ δπρσι-ίΐαοιίδ δοοεπίδ απθ ρυηοίιιειίΐοη ιώ3γ 1<3 Ιιβνε 
Βεεη εΐίιπΐη&ίθά, οίΗεΓΏ'ίδε — εχοερί 33 ίηάϊο&ίεά ί»7 ίπαοΐίείδ 3ηά ρΕτεηίΐιε- 
8ε5 — 15ε ίεχί ίδ τερτοθυοεά εχ3θί1γ. 

ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ Έτος ΚΤ’ 


25 










386 


Μοιΐοη διηθώ 

άπέθανε* βασιλεΰσας χρόνους τριάκοντα δυο. έπήγε δε ο υιός 
αύτοΰ κωνστάντιος εις την ανατολήν καί ήφερε το λείψανον του 
πατρός του' και τό εθαψεν έντίμως. τέλος τής βασιλείας του με- 
γάλου κωνσταντύνου. 

131 V.: (Ηςαάίπ§·) του ρωμανοϋ καί του (αύ)τ(οΰ?) θαν(άτου) 
κατά τό άδικον (Τεχί) καί έσυβουλεύθη εις τον εαυτόν του (5ΐο, 
πιαδε.) δτι νά φαρμακόσι τον βασιλέαν τον άνδρα αυτής* καί τον 
καταλάκτι όπου έμοίχευε νά τον κάμη βασιλέαν* νά τον έπάρη 
άνδρα της* καθώς καί τό έκατόρθοσεν, λοιπόν* τίμασεν τό φαρ¬ 
μάκι* καί έδιδε το ολίγον όλίγω τοϋ βασιλέως κατά ημέραν* καί ό 
βασιλεύς καθώς έποτήσθη ά[υ]π’ αυτό, έν τό άμα επεσεν ασθενής 
εις τό κραββάτι* καί τόσον έγηνεν από την ασθένειαν δτι έπαρα- 
κάλιεν νά άποθάνη* καί εις τάς ιε (15) τοϋ άπρηλλίου μηνός* 
ετυχε καί ήτον τή μεγάλη 7 1 * καί εδωκεν των ανθρώπων τού πα¬ 
λατιού αυτή τή ήμέρα τον μισθόν αυτόν ήγουν τον λοφάν τον 
συνηθισμένον οπού επερναν : — ώ θάνατος άδικος* καί τής εσπέ¬ 
ρας τούτεστι βράδυ ύπαγε μετά μιχαήλ μονάχος ό βασιλεύς εις τό 
λοετρόν" καί έμπήκεν εις τον κολυμβήθρα τοϋ λοετροϋ ό βασιλεύς* 
καί έκεΐ έπνηξεν αυτόν 6 μιχαήλ μέ τό θέλεμα τής βασιλίσσης* 
καί έτη τόν έπήρεν άποθαμένον αυτός ό μιχαήλ ό καταλάκτης 
κρυφώς* καί τόν ύπήγεν εις τό παλάτη τ(οϋ)* βασιλεΰσας χρόνους 
7 καί μήν(ας) ί. τέλος τής βασιλείας §ομανοϋ το ϋ άργυροποΰλου: 

— μΰνιμα τής βασιλίσσης εις τόν πατριάρχην. (132 Κ.) ( ) 

τοϋ πατριάρχου καί τοϋ βασιλέως δπου δεν τό έστρε... ό θ(εό)ς 
(Τεχΐ) τή δέ νύκτα εκείνη δπου έψαλλαν τά άγια πάθη τοϋ κ(υ- 
ρίο)υ ημών ϊ(ησο)ΰ Χ(ριστο)ϋ* έμήνισεν ή βασίλισσα παρευθής 
τοϋ πατριάρχου ως από μέρος τοϋ βασιλέως* νά ύπάγη εις τό πα¬ 
λάτη ’ καί ό πατριάρχης κατά τόν όρησμόν ύπήγεν καί ηϋρε τόν 
βασιλέα άποθαμένον καί τήν βασίλισσα καθεζομένη (5ΐ€) εις τό 
βασιλικόν θρόνον τόν χρυσόν* καί εΐχεν έκεΐ σιμάντης καί τόν 
μιχαήλ καί ύπεν ή βασίλισσα τοϋ πατριάρχου νά τήν στεφανώση 
μέ τόν μιχαήλ* ώ κατόρθωσις δπου κάμν(ει) τό χρυσάφι. Ό δέ 
πατριάρχης ενόησεν τά γενόμενα καί έθαύμαζε τόν τί νά κάμη* 
καί τήν [ά]ποκριθή* ως δέ ιδεν αύτώ (δίε) ή βασίλισσα συλογι- 
ζόμενον* εδωκεν αυτόν χρυσίου καί τών κληρικών* καί έστεφάνο- 
σεν αυτούς* τοϋ μεν πατριάρχου εδωκεν πενήντα λύτρες χρυσάφη ϊι 

τών δέ κληρικών έδοκεν άλλαις πενήντα λύτρες* βασιλεία μιχαήλ 
τοϋ καταλάκτου όργηθεϊκ(ο)ϋ καί ορθοδόξου:—Τδ δέ πρωί ή 
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βασίλισσα άνηγόρευσεν βασιλέα αυτόν τόν μιχαήλ* στεφθής παρά 
τόν αυτόν πατριάρχον' χρόνοι από κτίσεως κόσμου ςφ ( φ (6542 ·— 
ι°34 Α.Ό. ) κατά δέ τήν ημέραν τής λαμπρά; εις αύτάς τάς ένδεκα 
ώρας τής ημέρας* επεσεν χαλάζυ μεγάλον καί φοβερόν { 132 V.) 
ί καί δεν έσύντριψεν ή χαλάσι μόνο τά δένδρα, άλλα καί έκκλησίαι; 

καί όσπήτια πολλά καί ληγά καί καρπός* εκείνον τόν καιρόν τόν 
χρόνον δέν έγήνη* ώ άνδρίας γυναικός. Μία δέ γυναίκα έξω εις τάς 
χώρας ηύοεν ένας άνδρας εις έρημον τόπον όποϋ έδούλευσεν* καί 
ύπήγεν έστανικός [νά] εις ταύτην νά τήν δυναστεύσι'νά τήν έπορ- 
ρεύσι’ ή δέ γυναίκα έκαμεν πολλά νά γλυτώσι από τά χεριά του καί 
δέν έδυνήθη’καί ώς ΐδε τό τέλος οτι νικά αυτήν άρπαξε τό μαχέρι 
από τήν ζώνην του ή γυναίκα καί τόν έσφαξε* ώς δέ εκερύχθη 
τούτο εις τάς πλησίον χώρας* εδραμεν τής ώρας καί τήν γυναίκα 
επένεσαν πολλά* έσοντας όποϋ εστάθη άνδρία ( πιαΓ§·ίη 3.1 ηοίε 5 γ 
δαπιο Παπά : κρίσις δικαία) καί εφύλαξε τήν τιμήν αυτής* καί τήν 
παρθενίαν, καί εις τά ρούχα τοϋ άποθαμένου όποϋ τόν έσφαξε τήν 
έκαμεν ή αυθεντία κληρονόμον* διά τή ήθελεν νά τήν δυναστεύσει, καί 
αυτόν ό θαμένον τόν έρρυξαν άταφον ώς δυνάστην. Θέαμα καί φοβε¬ 
ρόν. Τώδέ καιρώ εκείνω ΰτον ένος άνθρωπος θεοσεβής* φοβούμενος 
ρ τό θεόν* καί ήδεν οφθαλμοφανώς, ούχί ώραμα, έναν ευνούχον καί 

άστραπτεν τό πρόσιοπον αυτού* καί τά φορέματά του άσπρα* ήτον 
δέ νύκτα* καί ή συντριά. 

* 6 χ : Οη 7 ν ίδ ίΐιε ίοΐΐοννίη# ηοίε, ννπΐίεη ίη αη εχΐΓειηε1γ ενεη Ιιαπά : 
Εκκλησιαστικόν χειρόγραφον παλαιόν, μετενεχθέν εις απλήν φρά- 
σιν προ διακοσίων τριάκοντα ετών εξ άγνώστου πρωτοτύπου, λίαν 
ωφέλιμον, άψιεροϋται δέ τή Ελληνική Σχολή Δημητσάνης. — 
Έν Άθήναις. τή 5 Αΰγούστου 1848. 

Τίιίδ ίδ δί§:ηεά, ίη α νοτγ δθειΐ£γ αηά ίεεβίε ϊιμηά, *{- Φθιώτιδος 
Καλλίνικος. 

Λ Βε§·ίηηίπ£ ννίίΐι Οπίδορουΐοε ηο. 69 , ΐΗε ηαηιεπιΐίοη ο£ Ιΐιε Μ35 

ίη Ηίδ εα£α1ο§:ιιε άίίίεΓδ £τοηι Λα* τνΐιίείι I ίοηηά οη ίΗε Μ35 αΐ ίΐιε 
Ιίηιε I εχαηιΐηεά ίΠετη (5ρπη£, 1952 ). Εογ ίΒε £ο1Ιο\νίπ§· Μ33, ίΚετε- 
ίοτε, I §·ίνε ίΐτδΐ ΐΗε ηιιηιβετ ίη Ηίδ εαΐαίο^ηε αηά Ιΐιεη,ίη ρατεηίΐιεδεδ, 
Ιΐιε ηηηιβεΓ τνΐιίεΐι ΐΗε Μ3 £οπηει·1γ βοτε: 

74 (73): ί· 1 Γ * ν , ηοΐ εοηηίεά 5γ Ο., εεοτίεδ ίΐιε εοηεΐηείοη ο£ α δετηιοη 
ενίάεηί;1γ οη ίΐιε ίηεατπ&ήοη. Εχρίίείΐ:: 

έδει γάρ καί γέννησιν τιμηθήναι* καί παρθενίαν προτιμηθήναι* 
προελθών δέ θεός μετά τής προλήψεως, έν έκ δύο τών εναν¬ 
τίων, σαρ... (Ιεαδί οηε Ιίηε Ιι&δ 6εεη Ιοδί) ...τής σαρκός* έν 
χώ τυ τφ... ω ή δόξα... εις τούς... άμήν 


1 5. ϊ·ε· Ηο1γ ΊΊηΐΓ5<3&γ. 
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ί. 2Γ : ΤΗε δεπηοη 1 ιγ ΟΗτγδΟδίοπι ίδ Ηεηοίεά εις τά αγία Φώτα αηά 
Ηε§όηδ ή πηγή των ευαγγελικών γλυκυσμάτων ( δίο !) (—Μοηί- 
ίμιιεοη, ΐδί νεηίεε εά., II.809). 

£. ι88»“ : ΤΗε ίηεΐρίί οί ίΗε ηι&ΓΐγΓ<1οηι ίδ: Πολλοί μέν οΰν άνδρών άρί- 
στους (δίο) βίους και μαρτύρων ανδραγαθίας ώσπερ τινάς αστέ¬ 
ρας αειφανούς τφ κόσμια λάμποντας... ΤΗίδ ίδ ηοί Ά νατίαηί οί 
ίΗε Ηοηιίΐγ οί ΑηθτεΛν οί Οτείε, άε'ι μέν λαμπρά (ΡΟ 97.1169 
££.) □,ηά. I Η&νε ηοί Ηεεη αΗΙε ίο Ιοεαίε ίί εΙδετνΕετε. 

103 (ιιδ), 104 (ιΐ 9 ) αη( ^ Ι0 9 ( Ι2 °) αΆττ ? ίΐ16 ηοίαίίοη Μονής του 
φιλοσόφου, \νΠίεΠ θοεδ δοιιΐ€ΐ:Ηίη£ ίο δίτεη£ί 1 ιεη Ιΐιε εΐαίιη οί 
103 £° Ά άίτεεί εοργ οί α ραΓεΗηιεηί Μδ. 

Οπίδοροηΐοδ Ιίδίδ 169 Μδδ ίη αΐΐ. Αί ίΗε ίίιηε οί ηιγ νίδίί ίΗετε 
ινετε 152 ηηπιΗεΓεά αηά ατταη^εά ίη δεςαεηεε οη ίΗε δΐιείνεδ, &ηά, 
αρητί ίτοτη ίΗειη, 3 ηηηαιηΗεΓεοΙ, αηά ί\νο ίοίθετδ εοηίαίηίη» ίτη^' 
ηιεηίδ οί Μδδ από δΗοτί άοεηιηεηίδ. ΜΚίΗ οη 1 γ ί\νο εχεερίίοηδ, οιιγ 
Η δίδ οί ίΗε ίίτδΐ 102 Μδδ 3£τεε. Βπί £ογ ίΗε Γ0ΐη3ίπίη§ Μδδ ίΗετε ίδ 
ηο εοΓΓεδροηάεηεε Ηεί\νεεη ίΗε ηατηΗετδ ίη οιιγ Ηδίδ. ΤΗίδ ταίδεδ α 
ςηεδίίοη 3δ ίο ίΐιε εοττεδροηόεηεε οί ίΗε Μδδ. I εοιιΜ ίίηά ηο εηίτίεδ 
ίη Ηίδ Ιίδί ίο τηειίεΗ ίΗε ίοΐΐοννίη^ ίη ηιίηε: 

104 -ιιι : 7 ηοίεΗοοΗδ, εαεΗ 210X150: ε. ιοο ί. ; ραρετ; XIX ε.; 

εχε^εδίδ οί ίΗε Ρααΐίηε Ερίδίΐεδ, 3.11 ίη ίΐιε δατηε Ηαηά. 
ιΐ2 : 210X150; ε. ιοο £.; XIX ε.; ρπρετ; Βίος καί πολιτεία του νέου 
ίερομάρτυρος Γρηγορίου Ε\ 

χ 15 : 176X108 ; 32 ΡΡ·; XIX ο., Ρ^ρεΓ ; Ηεαάεά : Γνωστικής, ί.ε. — ενί- 
άεηίΐγ — ερίδίειηοΙο§γ. Οι. ΐ: Περί τής του ανθρώπου Γνο> 
σεως εν Γένει. {ΡθδδίΗ 1 γ = Οπίδοροαίοδ, 147)· 

136: ο. 25 ί·; ΧνΐΙΙ/ΧΙΧ ε. ; ραρετ ; Ηεαάειΐ : Λυσίου κατά Έρατοσθέ- 
νους. Ιί ίΗίδ βΗοαΜ ρτονε ίο Ηε Εηείηδ, ίΐιε ριιρίΐ οί Μιΐδοηίιΐδ 
Κηίιΐδ ( δεΗπήά - δίαΗΙίη 6 , ιι. 357 » η· 4 ) Λί® Μδ ννοιιΐά 6ε οί 
εοηδίόετΕΗΙε ίηίετεδί. ΤΗε ρτοΗαΗί 1 ίίγ ίδ, οί εοατδε, ίΗπί ίί 
\νί 11 ρτονε οίΗεπνίδε. Βίεδδεά ατε ίΗοδε \νΗο εχρεεί ηοίΗίπβ-, 
ίοΓ ίΗεγ δΗ&Π ηοί 6ε άίδηρροίηίεά. 

8 ΗΪ 3 ±Ηθ 3 

ΤΗε ΜοηαδίεΓΥ οί ίΗε Αηηαηείαίίοη (ίοηηάεά £γοπι Μί. ΑίΒοδ 
αΗοηί 179 °) ίδ ΐΕΤ£ε 1 γ ίη ηιίηδ, Ηηί ίΗε 1 ίΗτατγ ίδ δίίΐΐ ίη τεαδοηαΗΐΥ 
§;οοί εοηάίίίοη. υηίοτΐηηαίε 1 γ, ίΗε ηαηιΗετδ οί ίΐιε Μδδ Ηίΐνε Ηεεη 
εΠαπ^εά αί Ιεαδί ίινίεε, δο ίΐιαί ηιοδί ηοιν Ιι&νε ίΗτεε ηηηι6εΓδ οί \ν6ίε6 
δοηιείίηιεδ ηοηε δεεηΐδ ίο εοπτεδροηθ ίο ίΐιοδε οί δίπιΠατ Μδδ «ΙεδεπΒεά 
ίη ί6ε ρη^ΐίδΐιεά εαίΕΐο^ηε. Μυ ΐΕαηΕδ ατε όηε ίο ίΒε Κεν. Ηε^οηηιε- 
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ηοδ ηοί οη1γ ίοτ ρεπηίδδίοη ίο εχαηιίηε ί6ε ΗΒγεγυ αηά ίο εοπδηΐί 6ίδ 
ηιαηιΐδοπρί εαία1ο§;αε οί ί6ε Μδδ, 6ηί αΐδο £ογ ίΗε ίηίοτπιαίίοη ίΗ&ί 
αηοί6ετ εοιηρίείε εαίαίο^ηε υδίη§· ίΕε Ιαίεδί δεί οί ηηπιόεΓδ 6&δ 6εεη 
ηιαάε αηά ίδ ηοτν ίη ίΗε οίίίεε οί ί6ε Βίδΐιορ οί ίΗε (Ιίοεεδε, αί ΟΒαΙ^ίδ 
(λνΐιετε δεΕοΙατδ νήδ1ήπ§· ίο εοηδίιΐί ίΐιε ΚΒγ&γυ δΐιοαίό, ίη Άηγ εμεε, 
αρρ1γ ίοτ ρεπηίδδίοη βείοτε §οιη§ ίο δΕίαίίιοδ). Αίίετ 33ίίδίγίη§· ιηγδε1ί 
αδ ίο ηιγ δρεείαΐ εοηεετη ( ίΗαί ίΗε ερίδίοΙαΓΥ ιηπίετίαΐ ιηεηΐίοηεά ίη 
ίΗε ρηΗΙίδΗεά εαίαίο^ηε τείεττεά ίο ηοίΗίη§· 6γ δί. ΙδίόοΓε οί Ρεία- 
δίηπι), I \ναδ &Η1ε ίο εχαηιίηε ίη11γ ο,ηά ρΗοίο§χ3ρΗ ίη ρατί ίΗε ί\νο 
Μδδ άεδοπΗεό Ηεΐονν 1 . 

ΌιΐΓίη§: ηιγ δί&γ οη ίΗε ίδίαπά ίΗε νετγ Κεν. Οεοτ^ε Κί§·αδ Ηίηά1γ 
ρετπιίίίεά πιε ίο εχαηιίηε ίΗε Μδδ ίη Ηίδ ρτίναίε εοΐΐεείίοη αηά αΐδο 
ίΗοδε ίη ίΗε ΟΗητεΗ οί ίΗε ΤΗτεε ΗίεΓητεΗδ; ίί Ϊ5 α ρΐεαδητε ίο 
ίΗ^ηΗ Ηίηι. 

Ιερά Μονή νοΰ Ευαγγελισμού : 

Νο ιι, XIV ε., ρ&ρετ, 220X137, 294 ίί. ( + 197 Ηίδ, 2δι Ηίδ, & 
ροδδίΗΙγ οίΐιετ άυρίίεαίίοπδ) άιιρίίεαίίοηδ. ίί. 1-5 ίαΗΙε οί οοπίεηίδ ίη 
μη XVIII ο. Ηαηά. 

6 ΗΙαηΗ εχεερί £ογ α ηοίε ίη ρταίδε οί ίΗε ΗοοΗ. 

7-ΐ2ΐίδίδ οί εεείεδίαδίίεαΐ μηίΗοπίίεδ οί ΟΓεεοε αηά Βγζαηίίηε 
ΕηιρεΓΟΓδ, XIV ε. Ηαηό. 

ι 3 κ ’ 255 Κ εχ<^τρίδ ίιοηι ίΗε ίαίΗεΓδ αηά ςαεδίίοηδ αηά αηδν'εΓδ (οί 
•ννΗίεΗ ΙαίίεΓ ίΗε δοιίΓεεδ ατε ηοί ίηθίεαίεά ). δαιηε Ηαηά ηδ 
αΗονε, Ηηί παπιΠετεά αί ίΗε ίορδ οί ίΗε ίοΐία : ι - 242. (ΤΗε 
ηιπηθΓαίίοη ίο11ο\νεά ίη ίΗίδ αεεοηηί οί ίΗε εοηίεηίδ ίδ οηε Ηγ 
α Γηοάετη Ηαηά, ίη ρατρίε ίηΗ, &ί ίΗε Ηοίίοηι οί ίΗε ίοΐία). 
2 55 ν - 2 56 ν εοηίίηηαίίοη οί ίΗε εχεετρίδ ίη ί^νο Ηίετ Ηαηάδ. 

2 57 Κ * 23ον Οίοηγδίιΐδ ίΗε Ατεορα^ίίε, ΟοιηηιεηίΕΓγ οη ίΗε 8οη§· οί ίΗε 
ΤΗτεε ΟΗίΜτεη, XV ε. Παπά. 

28 ι ε - 288 κ δΙιοΓί δείεείίοηδ ίτοηι ίΗε ίαίΗετδ 3ηό ίΗε εΜδδίεαΙ ρΗΠοδο- 
ρΗετδ, ίη ίΗε Ηαηά οί ίΗε ηι^ίη δεείίοη. 

288ν β-εοοταρΗίεαΙ Ιίδί, δηπιε ΗαηΗ, εχίτεηιείγ ίΓ3§·ηιεηίΕΓγ 
289 Κ - 294 Κ ί3·Η1ε οί εοηίεηίδ ίη ά XIX ε. ΗαηΗ. ΤΗίδ ίοΐίοτνβ ίΗε εατίίετ 
πηηιεΓαίίοη αηά ίδ ίοτ ίΗε ηιοδί ρατί οηΐγ α ίαΗΙε οί ίορίεδ. 
Ιί εονετδ, ηεεοΓόίη^ ίο ίΗαί ηαπιεΓΕίίοη, ίί. ι - 239· Ήιε 
εηίτίεδ εοηί3ίηίη§- ημπιεδ οί αηίΗοτδ ατε ίΗε ίο11ο^νίη§-: 


1 Ρι·ίηί5 οί 11ΐ£Β6 ρΗοΙο^Γ3ρ1ΐ3 3X6 ηο\ν 3ν3Ϊ1&Ηΐ6 ίη ίΗε ΒΐΌννη υηίνοΓ- 
δΐίγ Ι,ΐΗτδΓγ, ΡΓονΐΰεηοε. Κ.Ι., ΙΙ8Α. 
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Μογϊοπ βπιίΐΐι 


Σύμμεικτα 


Ευσεβίου του Παμφίλου προς Μαρίνον.Φύλ. : 2 

Περί 'Ιερωσύνης - τοϋ Χρυσοστόμου.» 25 

Περί 'Ιερωσύνης και ιερέων - του αγίου Μελετίου ...» 29 

Τοϋ Δαμασκηνού" περί των άχράντων μυστηρίων ...» 3° 

Περί Κοινοονίας’ τοϋ αγίου Μελετίου.» 33 

Θεοδώρου - εις τό ρητόν τής εξόδου { Κχ. 6 . 3 ) ."...» 4° 

Δαμασκηνοϋ' περί παραδείσου αισθητού καί νοητοϋ . . » 4 1 

Γρηγορίου τοϋ Θεολόγου* εις τό ρητόν τοϋ αποστόλου 

(ΙΟογ. Ι 5 · 2 δ).» 54 

Γρηγορίου Νΰσσης - εις τό αυτό ρητόν.» 5 ^ 

Ειρηναίου Λουγδοϋνων* ότι εις τρεις τάξεις καί κατα¬ 
στάσεις εύρεθήσονται οί σωζόμενοι.» 102 

Διάλογος των αγίων Βασιλείου καί Γρηγορίου - περί τής 

έπιφανίας.» 

“Αναστασίου - ότι τίς ό αληθής χριστιανός.» ΐιδ 

Πώς χρή είναι τον ιερέα - Βασιλείου.» 189 

Έπιψανίου περί των άζυμων τοϋ νομικού πάσχα ...» 195 


Συμεών τοϋ νέου θεολόγου περί τής καθόλου εύσεβείας » 236 

Νο. 7ο (οΙίΐΏ 67 & 74). ΧΙ °·. Ρ^Ληιεηί, 236 x 195 . 74 ^ 1 απι ίηίοό- 
ίεά ίο Ργο£. Μ. Κίοΐιατά £ογ ίΐιε £ο 11 ο\νίη£ ίηίοπηαΐΐοη, 63δ0ά 
οη ρ£ιο1:ο§ταρ1ΐδ \ν!ιίο1ι I δεηί: Πϊγπ : ££. 2ν - 3 Κ §·ίνε ίΐιε οηά ο£ 
ΐ 1 ΐ 6 ίηίΓοάαςίΐοη ο£ ϊΗο ϋοοίπηα ο£ δί. ΌοΐΌίΙιοιίδ ο£ -ννΐιΐοΐι 
Μί^ηε, ΡΟ 88 ( 1617 - 8 ) £ΐν0δ οη!γ ί£ιε ΕαΒη νοΓδίοη; οη £. 
3 Κ όε§Ίηδ ϋοεϋπηα I (ΡΟ 88 . 1618 - 40 ). ΤΗε Εαηά δεεπίδ ίο 
6ε ο£ ίΐιε XI ε. 

ΤΗε Μ8 ίδ ιιηβοηηά ο,ηά ιιικενη. Ρτο6α61γ ιηαηγ ρα&εδ, ί£ ηοί 
9ΐιίΓ6δ, ατε ηιίδδίηδ:. Ιη §Όΐη§: ί1ΐΓθα§;Ιι ίί, I ηοίεά Ιΐι© £ο11οννίη£ Ιιεαθίπ^δ 
(6εδίάε Πιοδε οη ££. ι αηά 3): 

Ι7 Κ τοϋ οσίου πατρός ημών έφραίμ εις αδελφούς δ’ έν χ(ριστφ) κεκοιμη- 
μένους. 

20 Κ έρ(μηνεία) ρητών τινών τοϋ αγίου γρηγορίου ψαλλομένων μέ τρό¬ 
που εις τό άγιον πάσχα. 

23 ν έρμη(νεία) ρητών τινών τοϋ αγίου γρηγορίου ψαλλόμενων εις την 
αγίαν μαρτυρίαν ( ?) 

26 ν τοϋ αύτοΰ πρός τινας κελλιώτας έρωτήσαντες αυτόν περί τοϋ παρα- 
βάλλειν. 

28 ν εκ τών ασκητικών τοϋ αγίου μεγάλου βασιλείου. 

3θ Κ τοϋ αύτοϋ περί θεοϋ φόβου. 

36ν τοϋ αύτοϋ περί τοϋ μή όφείλειν τινά στοιχεΐν έν τή διασυνέσει. 

37 κ περί τοϋ άταράχως καί ευχαρίστως ύποφέρειν τούς πειρασμούς. 




β 


ίζ 

Α 
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46 κ παραίνεσις πρός τον έχοντα την διακονίαν τοϋ κελλιάρχου. 

47 ν πρός τούς έν μοναστηρίφ έπιστάτας καί μαθητάς: πώς δει έπι- 
στατεϊν αδελφών. 

. 49 Κ τ °ύ αύτοϋ ρήματα ψυχωφελή διάφορα. 

5 θ Κ τοϋ αύτοϋ επιστολή πρός αδελφόν έπερωτήσαντα αύτόν περί αναι¬ 
σθησίας. 

6 ο ν περί τών αγίων νηστειών. 

63 κ ίστέον δτι δυο βαρσανούφισι καί δυο δωρόθεοι υπήρχιον. 

63 ν περί τοϋ άββά δοσιθέου. 

6 χ Κ Χρυσοστόμου - εις τό μή πλησιάζειν θεάτροις. 

Ι<ίΙ>Γ&τγ οί ίΗ© Κβν. Ογ©ογ§γ© : 

ι. ΧνΐΙΙ/ΧΙΧ ο., ρμροΓ, 148 X 104 , οοοΙεδίΒδΙιοΒΐ ηιηδίο. 

2 . XIX ο. ( 1813 ), ρΒρετ, 2Ι7ΧΙ53. «οοίεδί&δίίοαΐ ιηιΐδίο (ίτοραπα £ογ 
Π ιο \ν 6 ο 1 ε γοΒΓ, 60 αηίΐ£η 11 γ τνπΠοη, \νΐΟι δίσαΐΐ ΐΐΐυιηίηαίοά 
ϊηϊίϊαΐδ). 

3 ·ΧνΐΙ ο.,ρηροΓ, 2 ΐ 2 Χ ιδο,οοο^δΐΒδίίοΒΐ ΓηιχδίοίίΓοραπΒ,δορί.-Ιειη.). 
4 - XVIII ο., ραρ 0 Γ, 278 X 176 Οϊ 0 £θΓγ ίΐιο ΤΗοοΙο^ΐαπ, λόγος εις 
τήν εαυτού χειροτονίαν, \νίΗι δοΐιοΐία ; ΙοίίΟΓδ. 

5. XIX (ιδι 2 ), Ρ 3 Ρ 0 Γ, 206 x 150 , Β& 5 Ϊ 1 ΐΗο Ογ© 31, Λόγος περί 

τής έν παρθενίφ αληθούς άφθορίας, μεταφρασθείς... εις απλήν 
φράσιν έν τή ιερά Νέςι Κοινοβιακή Μονή τή έν Σκιάθφ νήσφ. 

6 . XIX ο. (ι 8 ο 6 ), ραροΓ, 242 X 167 , Βει^&χηίη ο£ Ι,βδόοδ, μεταφυ¬ 

σική καί ηθική. 

7· Τ1ιγ 00 Μδδ 6οηηά ΐθ£©ΙΙΐ6Γ ( αΐΐ 2Ι2Χ 155 ): 

3 .) ΧνΐΙ/ΧνίΙΙ ο., ραρ0Γ, Έκλογάριον, συλλογή στίχων Ψαλ¬ 
τηρίου καταλλήλων διά κάθε εορτήν. 

6 ) XVI ο., ραρετ, Κανώνες πρός τον "Αγιον Γεώογιον. 
ο) ΧνΐΙ/ΧνίΙΙ ο., ρ3 Ρ 0Γ, Θαϋμα τοϋ αγίου καί ένδοξου μεγα- 
λομάρτυρος Γεωργίου. Α ραο· € 0 η £ΐΐ 0 νίΠιιοδ ο£ τοροηίαηοο 
(δοοοηά Η&ηά). Διήγησις αξιόλογος περί τοϋ θαύματος τοϋ 
αγίου μεγαλομάρτυρος Γεωργίου (δαιιιο Ιιαηά αδ £ΐΐ 0 Θαϋμα). 
* 8 . Χνΐ/ΧνίΙ ο., ραροΓ, 187 X 123 , ι 8 ο ££. ( 71 8 · & ρετίιαρδ οίΐιβτδ). 
ύμνοι τοϋ θηκαρά. Ασκητική “Ακουλουθία (ί. 0 . δηρρΙβηιοηΙαΓγ 
ΡΓαγ 0 Γδ ίοτ 0 αο 6 δΟΓνίοο ο£ ΐΐιο ΗονοΙορΐοη ). ΑΙδο κανώ¬ 

νες τής Παναγίας. 

9 · ΧΙΙΙ/Χΐν ο., ραροΓ, 205 X 150 , Ρδδ. 25 - 121 . 

Εκκλησία τών τριών ιεραρχών: 

Ι · XVIII ο., ραροΓ, 198 X 142 , ΝοιηοοΒηοη, Ιεΐδί; ΐΙιίΠγ - οάά ρα§· 0 δ 
6 β 01 υ ηιηϋίΐΒίοά. 
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Μοτίοη δηιΐίΗ 


2 . XVIII ο. (176—), ρ&ρετ, 205X155· δετνίεεδ Ιογ ί6ε ίεδίίναίε 
οί νατίουδ δΜηίδ (τεροΓίεάΙγ ν/πίίεη 6γ ΒίδΗορ ΟΙεηιεηΙ ο£ 
δίπαίΐιοδ). 

3 · XVIII ο., ραρετ, 172X150. δείεείίοηδ ίτοιη, ίΐιε Ρεαίηΐδ £ογ 
ναποιίδ δετνίεεδ. υηβοιιηά αηά ίηεοιηρίείε. 

Υαηηΐηα: 

Τ6ε ΖοδίηιΜα δεΗοοΙ \ναδ 6&άΙγ (5απια§;εά ίη ί6ε \νατ ζηά ί±εη 
Μΐε^εάΐγ Ιοοίεά. ψ\ι&ί 6οο6δ ΓείΏ&ίηεθ Ιιαά ίη 1952 6εβη ίταηδίειτεά 
ίο ίΐιε Ραίά&£ 0£&6 ΑΕίΐάεηιία αηά ρίΐεά ίη α δίοτε γοοπι ίη δπε6 ά \νβγ 
ίΐιαί ίί \ν&δ ίηροδδί61ε ίο δεε \ν6αί Λετε \ν3δ ίη ίΐιε 1ο\νεΓ Ιενεΐδ οί 
ίΗε ρίίεδ. δοηιε Μδδ, Ηοτνενετ, \νετε νίδί61ε ίη ίΐιε ηρρεΓ Ιενεΐδ, αηά 
ί6ε εοΐΐεείίοη ιηειγ 6γ ίΗίδ Ηπιε 6ε α^αίη αεεεδδί61ε. 

ΤΙιε ΑΓεΙιίηιαηάΓείοη δίϋΐ Ιι&δ ί6ε Μδδ ρτενίοιίδΐγ τεροΓίεά ίη ίίδ 
ροδδεδδίοη; ίΗεγ ατε δίοτεά ίη ά εΐοδεά Βείιίηά ί6ε είΗοηεΐδίαδίδ. I \ναδ 
εδρεείαΐΐγ ΐηίεΓεδίεά ίη ηο. 20, οί τνΗίεΙι ίί. 8-ιιο εοηί&ΐη 3 13^6 ε. 
ίεχί οί Νεηιεδίαδ οί Εηιεδα. Ιί \ν3δ οηεε 3 ίίηε Μδ. Νο\ν, ηηίοΓίηηα- 
ίεΐγ, ί\νο Ι&Γ^ε νν^ίεΓ - δί3ΐηδ πιη ΜΙ ί6ε \ναγ ίΗτου^Ιι ίί αηά ίη 13Γ£6 
ίπ&η^ΐεδ αΐ ί6ε οιιίδίάε οί ίΐιε ίορ, ζηά ίηδίάε οί ίΐιε 6οίίοηι, οί ί6ε 
ρα§·εδ, ί6ε ίεχί ίδ ρταείίεαίΐγ είίαεεά. 

Εογ 6ε1ρ άηπη£ ιηγ δίαγ ίη Υαηηίηα I Ιιανε ίο ί63ηΗ εδρεεΐαΐΐγ 
Όγ. Π. Ζοαηιόαδ, Ότ. ϋβιηείποβ δ&ΐ3χηαηεα, ί6ε άίδίίη^ηίδΗεά Ηίδίο- 
Π3Π οί ί6ε είίγ, αηά Πγ. δ. ϋαΗειπδ, Όπεείοτ οί ίΗε Υαηηίηα Μηδεαιη, 
\ν1ιο ηχαάε αναίΐαόΐε ίο πιε ί6ε ηιαηιΐδεπρί εαία1ο§:ηεδ οί ίίδ Ηοΐάίη^δ, 
£γοπι χνΐιίεΐι I Ηανε ίΓ3ηδεπ6ε<3 ί6ε ίο11ο\νίπ£ εηίπεδ Γβ£βΓπη£ ίο Μδδ : 

Εγοπι 16ε βιβλίον καταγραφής εισαγωμένων εις μουσεΐον: 

14 Περί Κριτοΰ η κανονικόν συνόδων. Χειρόγραφον έπ! χάρτου. 

15 Φυσική ήτοι περί ουρανίων σωμάτων, υπό Νικ. Βλεμμίδου (ίη 

αη XVIII ε. Βαηά, 1ΐ3δίί1γ ννηίίεη: εχεείΐεηί εοηάίίίοη). 

27 Εκκλησιαστικά! διατάξεις. 

28 Περ! ποιητικής και στιχουργικής τέχνης, Αλεξίου Σπανοΰ. 

172 Χειρόγραφον εξηγήσεις Πινδάρου (1721) 

Χειρόγραφον περ! νήσου Λευκάδος (1850) 

Ιίεπίδ 17, ι8 &ηά 22 ηΐ3γ αίεο τείετ ίο Μδδ. 

Ργοπι ί6ε βιβλίον καταχωρήσεως Υλικού Μουσείου (195 1 ) : 

493 Είλητάριον εκ περγαμινής. 

502 δυο άνεπονόματα χειρόγραφα (ισραηλιτικά) 

505 διάφοραι εβραϊκαι προσευχαί (δεε αΐδο εηίΓΥ 629, 6ε1ονν. 

I ατη ίοΐά ίΗε Μιΐδεηηι 3ΐδο Ηειδ ά ηαιηόεΓ οί ΤαιΊαδΗ 

Μδδ μηά ηαηιείΌΐΐδ άοεαηιεηίδ ίη Ηε6Γε\ν μηά ΤητΗδΙι.) 


Σύμμεικτα 
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548 Χειρόγραφον περ! νόσων των παίδων ( 1836 ). 

55 ° Εμπειρική ψυχολογία χειρόγραφος. 

559 Δυο τόμοι χειρόγραφοι περιέχοντες ευαγγέλια κα! διάφορα άλλα 
συγγράματα έπ! πάπυρου. Τίιεδε ίννο ατε οί ιιηίίοηχι ίοτηιαί, 
ε. 150 ίί., 290 X 223 , ροδδί61γ XIII ε. Τ 6 ε εοηίεηί ίδ 
αΐηιοδί εηίΐΓε1γ δείεείίοηδ ίΐΌΐη ίΗε Οοδρείδ. I αιη ίοΐά 
ί!ιεγ \νετε 6 οη§· 1 ιί ίη Κοπιε 30οαί 20 γε&Γδ α^ο. 

560 = 28 δΐιρ. ( αΐδο 562 = 27, 564 — !5 )· 

561 Χειρόγραφον εκκλησιαστικόν ήμικατεστραμμένον ανευ συγκε¬ 
κριμένου τίτλου. 

565 πρακτικά! χειρόγραφοι ίατρικα! συνταγαί. 

567 Διάφορα χειρόγραφα υπό 'Ιερομονάχου Ζαχαρία κατά τό ήμε- 
ρολόγιόν του. 

571 Χειρόγραφος γραμματική. 

578 Χειρόγραφος πρακτικός οδηγός. 

583 Χειρόγραφοι παροιμίαι Σολομώντος. 

6 οι τρία τεύχη χειρόγραφα* λεξικά. 

6 θ 2 Χειρόγραφον κανονικόν των συνόδων. 

604 Χειρόγραφον* περ! του βίου Ζωσιμαδών κα! λοιπών ευεργετών. 
6 ο 6 » ιστορία του *Αλή Πασά υπό Δ. Τσουκαλά. 1823 . 

607 » απολογία του ιατρού Μ. Περδεκάρη. 

6 ΐ 2 Στοιχεία πρακτικής φιλοσοφίας χειρόγραφος. 

613 Χειρόγραφον βιβλίον μέ ξύλινα καλύμματα (XVI ε. 1ίίιΐΓ§ί· 
εΜ ηιαίετίαΐ; ρτορετ 1 ιγπιηδ ίοτ νατίοηδ δετνίεεδ, ννίίΐιοηί 
πιιΐδίε.) 

6 ι5 χειρόγραφον βιβλίον εξηγήσεις εις τον Πηδάλιον. 

619 » » περ! βοτανικής. 

620 » Εκκλησιαστική Ακολουθία μεγάλης εβδομάδος, 

622 » Βυζαντινική μουσική. 

623 » μαθήματα ψυχολογίας. 

624 » μέ εκκλησιαστικούς ύμνους. 

629 πέντε εβραϊκά βιβλία χειρόγραφα. 

630 δύο βυζ. μυστικαί (ΤΙιεδε ιηίβ-ΐιί 6 ε ίηίετεδίίη§·. ) 

649 Ιατροσόφια χειρόγραφον. 

652 Χειρόγραφον ΑΙσώπου βίος. 

659 » διαφόρων ευχών. 

Νυπι6εΓδ 543, 569 , 57°, 579 603 πιαγ αΐδο τείετ ίο Μδδ. 


ΜΟΚ.ΤΟΝ 5ΜΙΤΗ 



ΒΙΒΛΙΟΚΡΙΣΙΑ! 


Αικατερίνης Χριστοφιλοπούλου, 3 Εκλογή, ’Αναγόρευσις καί 

Στέψις τον Βυζαντινόν Αύτοκράτορος ( Πραγματεΐαι τής *Ακαδημίας 

’Αΰηνών, τόμ. 22, άριϋ. 2), 1956, οχ. 4°ν, σελ. η' καί 239. 

Τό πρόβλημα τής νομικής μορφής, -υπό την οποίαν ένεφανίζετο ή άνο¬ 
δος του νέου αύτοκράτορος εις τον θρόνον τής βυζαντινής αυτοκρατορίας 
κατά την μακραίωνα έξέλιξιν και μέχρι τής καταλύσεως αυτής, αποτελεί από 
μακρού χρόνου προσφιλές θέμα έρεΰνης, έν σχέσει προς τό όποιον πολλά 
έγράφησαν, έτι κα! κατά τάς τελευταίας δεκαετίας. Ή γνώμη ούτω, καθ’ ήν 
ή εις τον βυζαντινόν θρόνον άνοδος του νέου αύτοκράτορος έγίνετο κατά 
τρόπον εντελώς τυχαΐον, χωρίς την άξίωσιν τηρήσειος ιδιαιτέρας τίνος δια¬ 
δικασίας προς τούτο, ύποστηριχθεΐσα καί εις νεωτέρους χρόνους, δεν φαίνε¬ 
ται απολύτως ορθή, εν όψει των έστω καί πενιχρών συναφών ιστορικών πλη¬ 
ροφοριών. Έξ ετέρου όμως καί ή αντίθετος γνώμη, ή ύποστηριχθεΐσα υπό 
συγγραφέων δοκιμωτάτων (Ζ^οίιαπεε, ΜογϊγοιπΙ, ΟοΙζθγ κ.ά.), καθ’ ήν ή 
εις τον βυζαντινόν θρόνον άνοδος, τουλάχιστον έν γένει, εγίνετο κατά κλη¬ 
ρονομικήν διαδοχήν ή (ώς ύπεστηρίχθη υπό τού Βιιγυ) τή υποδείξει τού 
λαού καί τών αντιπροσωπευτικών αυτού συλλογικών σωμάτσίν, δεν δύναται 
επίσης νά θεωρηθή ώς ορθή, τουλάχιστον έν τή γενικεύσει αυτής, καί τούτο 
διότι αΐ συναφείς ίστορίκαί πηγαί ούδαμώς καταλείπουν τήν βεβαιότητα, 
ότι καθ’ όλην τήν διάρκειαν τής βυζαντινής αυτοκρατορίας έτηρήθη ενιαία 
επί τού θέματος γραμμή. Ό βυζαντινός βασιλεύς ή αύτοκράτωρ, όστις 
«οντε νόμοίς οντε κανόσιν ΰπέκειτο », άπετέλει όντως ιδιότυπον πολιτικήν 
μορφήν, — κράμα τής ρωμαϊκής αύτοκρατορικής παραδόσεως, τής χριστια¬ 
νικής επιβολής αλλά καί τής ελληνιστικής καί ανατολικής έπιδράσεο^ς, πολι¬ 
τικήν μορφήν, τής οποίας ή καθιέρωσις άναγκαίως διήνυσεν ώρισμένην 
έξέλιξιν κατά τήν μακράν διάρκειαν τής ιστορίας τής βυζαντινής αυτοκρα¬ 
τορίας, αντίστοιχον προς τήν ύπερχιλιετή διαδρομήν αυτής μέχρι τής έν 
έτει 1453 καταλύσεώς της. Καί υπό τήν έ'ποψιν ταύτην, ορθότατα ή συγ- 
γραφεύς τονίζει έν τή εισαγωγή της πραγματείας της, ότι θεωρεί σφάλμα 
μεθολογικόν τήν κατά τρόπον απόλυτον διατύπωσιν κανόνων ώς προς τον 
τρόπον τής ανόδου τού νέου αύτοκράτορος εις τον θρόνον έπί τή βάσει τών 
πληροφοριών απλώς ώρισμένων δεκαετιών ή έστω καί εκατονταετιών. Ή 
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εις τον βυζαντινόν θρόνον άνάρρησις έγνώρισε ποικίλους διαφορισμούς, 
διαρκοΰσης τής διαδρομής τής αύτοκρατορίας. Ή ποικιλία δ’ αύτη ήτο ή 
άναγκαία συνέπεια τών κατά τήν ύπερχιλιετή ταύτην διαδρομήν σημειωθει- 
σών έξελίξεων. 

Έπί τή βάσει τών ορθών τούτων γενικών μεθοδολογικών έκτιμήσεων, 
ή συγγραφεύς διαιρεί τήν όλην έργασίαν αύτής εις τρεις μεγάλας ίστορικάς 
περιόδους, ήτοι τήν ύπ’ αύτής άποκαλουμένην πρώιμον περίοδον (324- 
610), τήν μέσην (610-1081) καί τήν ύστέραν περίοδον (1081-1453), έξ 
ών τήν πρώιμον καί τήν ύστέραν ύποδιαιρεΐ περαιτέρω εις τμήματα. Δι’ έκά- 
στην δέ τών περιόδων τούτων ή καί τών τμημάτων αυτών αναζητεί τά 
ϊδιάζοντα χαρακτηριστικά, ώς ταύτα προκύπτουν έκ τών σωζομένων ιστο¬ 
ρικών πηγών, καί συνάγει τά έπί μέρους συμπεράσματα, άτινα καί ποικίλ¬ 
λουν δι’ έκάστην περίοδον, κατά τά ευθύς έν τοΐς επομένοις έκτιθέμενα. 

Ούτω : α) Τήν πρώιμον περίοδον (324-610) ή συγγραφεύς ύποδιαιρεΐ 
εις δύο τμήματα, έξ ών τό πρώτον άρχεται μέν μέ τήν άνάληψιν τής έξου- 
σίας ύπό τών διαδόχων τού Μ. Κωνσταντίνου, λήγει δέ μέ τό τέλος τής 
θεοδοσιανής δυναστείας (337-450). Κατά τό πρώτον δέ τούτο τμήμα, ή 
εις τον θρόνον άνάρρησις ανήκε, κατά τήν συγγραφέα, άποκλειστικώς εις 
τήν αρμοδιότητα τού στρατού, όστις έξέλεγε τον ύποψήφιον καί άνηγόρευε 
τον νέον αύτοκράτορα κατά ποικίλους τύπους (στέψις διά μανιακίου, άνύ- 
ψωσις έπ* άσπίδος, άναφώνησις εις « αύγουστον », ειτα περιβολή διά τής 
πορφύρας καί τού διαδήματος κλπ.), ή άνηγόρευε δι’ αναφωνήσεων κλπ. 
τον προ αυτού, εΐδικώτερον προ στρατιωτικής συγκεντρώσεως, ύπό τού ήδη 
βασιλεύοντος ύποδεικνυόμενον νέον ήγεμόνα. Κατά τό δεύτερον δέ τμήμα 
τής πρωίμου ταύτης περιόδου (450-610) τον στρατόν ύποκατέστησεν ή 
σύγκλητος ώς προς τήν έκλογήν τού ύποψηφίου, όστις άνηγορεύετο αύτο¬ 
κράτωρ ώς καί πρότερον άντιστοίχως, έπί πλέον δέ καί ένώπιον τών δήμων 
καί τού πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως ειτα δέ καί τής συγκλήτου. Περαι¬ 
τέρω, κατά τήν συγγραφέα, από τού Αναστασίου Α' ό πατριάρχης έθετεν 
ΐδιοχείρως τό στέμμα έπί τής κεφαλής τού άναγορευομένου, καί από τού 
Φωκά ( 602 ) ή στέψις προσέλαβεν Ϊδιάζοντα θρησκευτικόν χαρακτήρα, τελου- 
μένη χωριστά από τήν άναγόρευσιν. Καί τέλος, οσάκις ό ήδη βασιλεύουν 
άνεκήρυσσε τον νέον αύτοκράτορα, ή άνακήρυξις αύτού έγίνετο εις συγκέν- 
τρωσιν συγκλήτου, στρατού καί δήμων παρουσίφ καί τού πατριάρχου, καθ’ήν 
ή έπίθεσις τού στέμματος έγίνετο ύπό τού αύτοκράτορος καί ό άνακηρυσσό- 
μενος άνεφωνεΐτο « αύγουστος ». 

β ) Κατά τήν μέσην περίοδον ( 610 -1081) έσημειώθησαν νέαι εξελίξεις: 
Έπεκράτησεν ούτω όπως ό μέλλων διάδοχος άνακηρύσσεται συμβασιλεύς 
ύπό τού βασιλεύοντος, καί τούτο τηρούμενου τού τυπικού τής προηγουμένης 
περιόδου. Βαθμηδόν (από τού θ' αϊώνος) κατέστη σαφής ο διαχωρισμός 
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« αύτοκράτορος» καί άπλοϋ « βασιλέως», ό δέ τελευταίος, ΐνα καταστή αύτο¬ 
κράτωρ έπρεπε νά άναγορευθή αύτοκράτωρ έν έπισήμφ τελετή. Επίσης δέ 
βαθμηδόν εις τούς παλαιοτέρους παράγοντας της βυζαντινής πολίτικης ζωής, 
ήτοι την σύγκλητον, τον στρατόν καί τούς δήμους, προσετέθη καί δ κλήρος. 
Άλλ’. ή εκκλησιαστική στέψις άπέβη απλή θρησκευτική τελετή χωρίς άλλας 
έννόμους συνέπειας. 

γ) Τέλος ή ύστερα περίοδος (1081 · 1453 ), καί κατά τα τρία τμήματα 
αυτής εις τά οποία ή συγγραφεύς τήν υποδιαιρεί, χαρακτηρίζεται υπό τής 
διαρκώς μείζονος σημασίας ήν αποκτά ή στέψις τοΰ νέου αύτοκράτορος, 
ήτις υπό τής Εκκλησίας μέν έθεωρεΐτο, ώς αυτονόητον, έν πάση περιπτώσει 
νομικώς αναγκαία, υπό τής Πολιτείας όμως ώς άνευ ιδιαιτέρων νομικών 
συνεπειών, δεδομένου ότι κατά τήν άντίληψιν αυτής αύτοκράτωρ καθίστατο 
τις απλώς καί διά μόνης τής άναγορεύσεως. Κατά τά λοιπά, κατά τό πρώτον 
μέν τμήμα τής περιόδου ταΰτης (1081-1204) ύφίστατο σαφής διάκρισις 
« αύτοκράτορος » καί μέλλοντος διαδόχου, ήτοι « βασιλέως », εξ ών ό μέν 
αύτοκράτωρ βαθμηδόν έπεκράτησε καί νά « χρίεται» δΤ αγίου μύρου, ό δέ 
βασιλεύς εις νεαράν ήλικίαν εδέχετο διάδημα, ερυθρά πέδιλα, πορφύραν καί 
τήν εις βασιλέα άναφώνησιν. Κατά τό δεύτερον τμήμα τής αύτής περιόδου 
( 1204-1264) έκράτησεν ή άναγόρευσις τού νέου αύτοκράτορος δι’ άνυψώ- 
σεως επ’ άσπίδος καί άναφωνήσεως υπό τής συγκλήτου, τού στρατού καί 
τού δήμου (έπακολουθούσης τής χρίσεως καί στέψεως), έγκατελείφθη δ’ ή 
άνάδειξις τού μέλλοντος διαδόχου εις συμβασιλέα. Κατά τό τελευταΐον δέ 
τμήμα τής υστέρας περιόδου (1261- 1453) έπεκράτησε καί πάλιν ή διάκρι- 
σις «αύτοκράτορος» καί «βασιλέως»" καί «βασιλεύς» μέν άνεκηρύσσετο δ 
πρωτότοκος υιός τού αύτοκράτορος, τουλάχιστον κατά κανόνα, « αύτοκρά¬ 
τωρ » δ’ άνεκηρύσσετο δ ήδη βασιλεύς ή δ άλλως δι’ έπαναστάσεως άνερ- 
χόμενος εις τον θρόνον δ’ άνυψώσεως επ’ άσπίδος καί άναφωνήσεως, οΰτος 
δ’ άκολούθως μετέβαινεν εις τήν 'Αγίαν Σοφίαν, ένθα παρέδιδεν εις τον 
πατριάρχην έγγραφον δμολογίαν πίστεως καί έχρίετο καί εστέφετο ύπ* αυτού. 

Τά συμπεράσματα ταύτα τής συγγραφέως είναι συχνότατα σημαντικώς 
διάφορα προς όσα νεώτεροι έρευνηταί έχουν συναγάγει έν σχέσει προς τό 
έρευνώμενον θέμα. Τά συμπεράσματα ό'μως ταύτα θεμελιούνται άσφαλώς 
υπό τής συγγραφέως εις κριτικώς έλεγχομένας ιστορικός πηγάς καί επί πλέον 
έν τφ συνόλφ τιον παρέχουν βάσιμον έξήγησιν τής ποικιλίας υπό τής δποίας 
φαίνεται νά κατέχεται τό προσφερόμενον, ούχί πάντοτε πλούσιον, ιστορικόν 
καί πηγαΐον υλικόν. Εις τούτο δ’, ώς καί άνωτέριο έσημειώθη, ώδήγησεν ή 
ορθή τοποθέτησις τού ολου προβλήματος εξ αρχής, ήτοι ή βασική άντίληψις, 
ότι προς τάς διαφόρους ιστορικός περιόδους άς διήνυσεν ή έξέλιξις τής 
βυζαντινής αύτοκρατορίας μέχρι τής καταλύσεως αύτής άναγκαίως αντιστοι¬ 
χεί ποικιλία μορφών άναρρήσεως εις τον βυζαντινόν θρόνον. Καί, ώς φρο- 
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νοΰμεν, πρέπει νά όμολογηθή, οτι ή συγγραφεύς έπέτυχε νά πείση τον 
άναγνώστην περί τής δρθότητος τής βασικής ταΰτης άντιλήψεως. 

Ή δλη μελέτη είναι γραμμένη κατά συστηματικόν καί πρόσφορον εις 
γενικήν έποπτείαν τρόπον. Ό πλούτος τού παραπεμπομένου πηγαίου καί 
βιβλιογραφικού υλικού μαρτυρεί περί τού εύσυνειδήτου καί τού κοπιώδους 
τής συντελεσθείσης εργασίας. Ή δ’ ελληνική επιστήμη τής μελέτης τού 
βυζαντινού δικαίου καί τής ιστορίας αύτού είναι ευγνώμων προς τήν συγ¬ 
γραφέα διά τήν λαμπράν μελέτην της, ήτις έρχεται νά φώτιση πρόβλημα 
δυσχερέστατον, τό πρόβλημα τής εκλογής, άναγορεύσεως καί στέψεως τού 
βυζαντινού αύτοκράτορος, τού δποίου ή καθόλου θέσις έν τή βυζαντινή 
πολιτείμ εμφανίζει άξιοσημειιότους ϊστορικάς ιδιορρυθμίας. 

ΠΑΝ. I. ΖΕΠΟΣ 


Ρωμανόν τον Μελφδοϋ "Υμνοι, έκδιδόμενοι εκ πατμιακών κωδίκων , μετά 
προλεγομένων υπό Ν. Β. Τωμαδάκη. Τόμος Β’. 3 Εν ’Αΰήναις. 
Τνπογρ. Μ. Μνρτίδη 1954. Σελ. τ\γ'-\~391. 

Έν τφ παρόντι Β' δγκιυδει τόμο; συνεχίζεται ή υπό τού καθηγητού 
τής Βυζαντινής Φιλολογίας έν τφ Έθνικφ Πανεπιστημίφ κ. Ν. Τωμαδάκη 
έν στενωτάτη συνεργασία μετά φιλότιμων μαθητών του άναληφθείσα άγαστή 
προσπάθεια τής έκδόσεως άνεκδότων τε καί έκδεδομένων ύμνων τού εύλο¬ 
γους χαρακτηρισθέντος ώς « Χριστιανού Πινδάρου » Ρωμανού τού Μελφδού, 
έπί τή βάσει ιδία των έν τή σεβασμία Μονή τοΰ αγίου Ίωάννου τοΰ Θεο¬ 
λόγου τής Πάτμου σαιζομένων καί επί τόπου μελετηθέντων κθ)δ. ύπ’ άριθ. 
212 καί 213. Βιβλιογραφήσας έξ έπόψεως θεολογικής τον Α' τόμον άπό τής 
στήλης ταΰτης έν έτει 1952 (Τόμος ΚΒ' σ. 331-34), θεωρώ έμαυτόν υπό¬ 
χρεοι καί έναντι τοΰ παρόντος Β' τόμου, έν τφ όποίφ συνεργάζονται μετά 
τοΰ καθηγητοΰ των δέκα νεαροί πτυχιοΰχοι φιλόλογοι, τήν δέ οφειλήν μου 
ταύτην λυπούμαι διότι, λόγφ τών παρεμπεσόντων βαρέων καθηκόντων μου, 
έρχομαι μετά δύο δλα έτη νά άποτίσω. 

Ό τόμος ούτος, δστις προσφωνεΐται εύγνωμόνως εις τον χορηγόν τής 
έκδόσεως αύτής γνωστόν Βυζαντινολόγον Ί. Β. Παπαδόπουλον, άποτελεϊ- 
ται έκ τών προλεγομένων καί δύο κυρίων μερών μετά τών σχετικών πινά¬ 
κων. Έν τοΐς προλεγομένοις (σ. VII-XIX) δ κ. Τα)μ. δμιλεΐ περί τού 
δλου εγχειρήματος καί ιδία περί τών πλεονεκτημάτων τής έργασίας τοΰ Β' 
τόμου έν συγκρίσει προς τήν τού Α', περί τής κατανομής τοΰ έργου μεταξύ 
τών συνεργατών, περί τής μετά τήν έκδοσιν τού Α' τόμου προόδου τών περί 
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τον Ρωμανόν μελετών καί δή δσον αφορά εις τάς πηγάς του Ρωμανού, την 
γλώσσαν καί την μετρικήν αυτού καί τήν σχέσιν προς Έφραίμ τον Σύρον. 

Τό Α' μέρος τοΰ έργου, οπερ φέρει τήν επιγραφήν « Τά κοντακάρια 
τής Πάτμου » ( σελ. ε' - σνς-') είναι άφιερωμένον εις τούς περισπούδαστους 
πατμιακούς κοδδικας ύπ’ άριθ. 212 καί 213, οΐτινες άποτελούσιν ενότητα 
καί τών οποίων τό μεγαλΰτερον καί σημαντικώτερον υλικόν παραμένει ανέκ¬ 
δοτον, ώστε νά καθίσταται αναγκαία ή λεπτομερής περιγραφή καί (ολοκλη¬ 
ρωμένη έκτίμησις αυτών. Καί ο μέν κ. Μ. Ναουμίδης πραγματεύεται περί 
τού ύπ’ άριθ. 212 κώδ., δν ανάγει εις τό τέλος τού ι' ή άρχάς τού ια' αίώ- 
νος καί δή άσχολεΐται περί τά προβλήματα καί τό περιεχόμενον αυτού, 
άποτελοΰμενον έκ κοντακίου εις αγίους όχι μόνον τού Ρωμανού, άλλα καί 
άλλων ποιητών, ό δε κ. Π. Νικολόπουλος πραγματεύεται περί τού ύπ’ άριθ. 
213 κωδ., άδελφοΰ τού προηγουμένου καί περιέχοντος κοντάκια τού Τρίφ- 
δίου καί τού Πεντηκοσταρίου, έξ ών τά πλειστα άποδίδονται εις τον 
Ρωμανόν. Ή περιγραφή άμφοτέρων τών κωδίκων γίνεται κατά τήν αυτήν 
μέθοδον καί μεθ’ ικανής επιμελείας, χωρίς νά παραλείπηται ή άναγραφή τών 
ύπαρχουσών εκδόσεων. Επιτάσσεται πίναξ τών εν τοίς Κοντακαρίοις άπαν- 
τωμένων άγιων. 

Τό δέ Β' μέρος περιέχει δέκα τέσσαρας ύμνους (ΙΕ'- ΚΗ' ), ών οί 
πλεΐστοι άποδίδονται εις τον Ρωμανόν. Τούς ύμνους ιε' καί ις-', άναφερο- 
μένους εις τον μεγαλομάρτυρα Δημήτριον, επεξεργάζεται ό κ. Τωμαδάκης 
προτάσσων έκατέρου τούτων σχετικήν εισαγωγήν μετά φιλολογικών αναλύ¬ 
σεων καί ιστορικών καί κριτικών παρατηρήσεων. Ό μέν Α' ύμνος περιεχό- 
μενος εις τον μνημονευθέντα άνωτέρω ύπ’ άριθ. 212 κωδ. τής Πάτμου 
καί άποδιδόμενος εις τον Ρωμανόν έκδίδεται διά προκην φοράν ολόκληρος 
καί έν έπιμέτρφ καί έτερος ύμνος ( αίνος) « Στεφάνου » τίνος εις τον αυτόν 
άγιον, ό δέ Β' (χαρακτηριστικός ύμνος) ώς « μεθεόρτιον ποίημα εις άγ. 
Δημήτριον» καί παραδιδόμενος άνωνύμως άποδίδεται υπό τού κ. Τωμ. εις 
τον Ρωμανόν. Ύπό τού κ. Τωμ. έκδίδονται άκολούθως μετά σχετικών εισα¬ 
γωγών καί άναλόγου φιλολογικού καί κριτικού οπλισμού δύο ύμνοι εις τον 
άγιον Νικόλαον αποδιδόμενοι, συμφώνους τή σχετική άκροστιχίδι, ύπό τής 
πατμιακής παραδόσεως καί τού εκδότου εις τον Ρωμανόν. Επακολουθεί 
ύμνος τής εβδομάδος τών Νηστειών εις τον Νώε, έκδιδόμενος κατά τήν 
αυτήν μέθοδον ύπό τής δεσποινίδος Σοφ· Παπαδημητρίου μετά πρόταξιν 
τοΰ βιβλικού κειμένου περί τού Κατακλυσμού (Γενεσ. ς' θ'). 'Έπεται ωδή 
τού Ρωμανού εις τούς αγίους ομολογητάς Γονρίαν, Σαμωνάν και ’Άβιβον, 
ήτις έκδίδεται ύπό τού κ. Π. Περσιάνη, προτασσόμενου τού κωνσταντινου- 
πολιτικού συναξαριού τών έν λόγφ αγίων. Άκολουθούσιν οί ύπό τού κ. Ν. 
Λιβαδάρα έκδιδόμενοι ύμνοι Ριωμανού « εις τό πάΰος τον Κυρίου και τον 
ίθρήνον της Θεοτόκου » καί « εις τό Πά&ος » μετά πρόταξιν τών σχετικών 
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ευαγγελικών εισαγωγικών περικοπών καί έτερος άνέκδοτος ύμνος εις Νεο¬ 
φώτιστους έκδιδόμενος ύπό τού αυτού εκδότου. "Έρχεται έπειτα δραματικός 
ύμνος τού Ρωμανού εις τον ιερόν Νιπτήρα έκδιδόμενος ύπό του κ. Β. Μαν- 
δηλαρά μετά πρόταξιν τού σχετικού ευαγγελικού κειμένου. Επακολουθεί ή 
έπίσης άνέκδοτος δέησις Ρουμάνου εις τον άσωτον υιόν έκδιδομένη μετά 
πρόταξιν τής σχετικής περικοπής τού Λουκά καί νόθου λόγου τού Χρυσο¬ 
στόμου ύπό τού κ. Εύαγγ. Πετρούνια. Είτα ύπό μέν τής δεσπ. 'Αγνής Βα¬ 
σιλοπούλου εκδίδεται μετά πρόταξιν τής σχετικής ευαγγελικής περικοπής ό 
εις τον Ρωμανόν άποδιδόμενος αίνος είς τήν Σαμαρείτιόα, ύπό δέ τής δεσπ. 
Λυδ. Άθανασοποΰλου έπος τού Ρωμανού εις τήν Ύπαπαντήν τον Κυρίου, 
Επακολουθεί τέλος τό εις τάς Δέκα Παρθένους ποίημα τού Ρωμανού, δπερ 
εκδίδει ή δεσπ. “Ηβη "Αντωνοπούλου μετά πρόταξιν τής σχετικής περικο¬ 
πής τού Ματθαίου. Είς έκάτερον τών μερών επισυνάπτονται πίνακες έκ 
τών οποίων οί σπουδαιότεροι είναι οί έκπονηθέντες ύπό τού κ. Ε. Πετρού¬ 
νια ( κυρίων ονομάτων καί γλωσσικοί). 

Καί ό παρών τόμος είναι προϊόν ομαδικής συνεργασίας καί πολλών 
καί ποικίλων σχετικών προς τό περιεχόμενον μελετών τού τε καθηγητού καί 
τών ύπό τήν ένδελεχή αυτού καθοδήγησιν διατελούντων νεαρών συνεργα¬ 
τών, είς ούς ο κ. Τωμ. όχι μόνον μετέδωκε τον έρωτα προς τό ποιητικόν 
έργον τού μεγάλου Έλληνος μελφδού, αλλά καί παρέμεινε καί παραμένει ό 
έμπνευστής καί συντονιστής τού άναληφθέντος πραγματικού άθλου. Συγκρι- 
νόμενος προς τον Α' τόμον ό παρών Β' εμφανίζεται έν πολλοίς άρτιώτερος 
τού Α', τού οποίου τάς άτελείας άναγνωρίζει έν τοΐς προλεγομένοις τού Β' 
καί δ κ. Τωμ. Προς τοΐς άλλοις, δ παρών τόμος παρουσιάζει καί τούτο τό 
προσόν έναντι τού Α', δτι έν αύτφ άντιβάλλονται οί πατμιακοί κώδικες 
προς άλλους, οίοι είναι οί σιναϊτικοί, άγιορειτικοί, καί 6 ύπ’ άριθ. 
157 κώδιξ τής πανεπιστημιακής Βιβλιοθήκης τής Μεσσήνης κ.ά., καί 
μελετώνται καί έπί τή βάσει φωτογραφιών καί μικροταινιών. Ή πα¬ 
ρούσα έκδοσις θά ήτο δυνατόν νά θεωρηθή ώς δοκιμαστική κριτική 
έκδοσις καί θά χρησιμεύση, ώς παρατηρεί καί ό κ. Τοηταδάκης, ώς «θε¬ 
μέλιον πάσης οριστικό;»τέρας είς τό μέλλον». Πάντως δεν πρόκειται 
περί «φροντιστηριακής άσκήσεως», καθ* ό'σον ή έκδοσις αύτη γίνε¬ 
ται ύπό τε τήν έμπνευσιν καί τήν άγρυπνον παρακολούθησιν καί καθο- 
δήγησιν τού καθηγητού, άλλα καί ύπό τήν ευθύνην αυτού, τού δποίου 
καί μόνον τό όνομα προβάλλεται έν τή προμετωπίδι τού έργου. Έάν θά 
ήτο «φροντιστηριακή άσκησις», θά έπρεπε νά συνομολογήση τις, οτι 
τοιαύται φροντιστηριακοί άσκήσεις ούχί μόνον έν Έλλάδι τυγχάνουσι σχε¬ 
δόν άγνωστοι, άλλά καί έν τή άλλοδαπή πάν άλλο είναι ή συνήθεις. Καί 
ίνα ή κρίσις ημών άποβή θετικωτέρα, όφείλομεν νά όμολογήσωμεν, δτι ή 
παρούσα έκδοσις, παρά πάσαν άτέλειαν αυτής καί έάν έ’τι παρίδη τις τό άλλο 






400 


Ν. Β. Τωμαδάκη 


πολύτιμον υλικόν, δπερ συνεκέντροισεν ή αγαστή επιμέλεια των συνεργατών 
του κ. Τωμ., καί μόνον ώς στηριζομένη ΐδίφ επί τής άξιολογωτάτης πατμιακής 
ούτως είπεΐν παραδόσεως καί ώς λαμβάνουσα προ οφθαλμών καί τήν μου¬ 
σικήν των ύμνων, στοιχεΐον, καθ’ δσον γνωρίζομεν, άγνωστον εις τούς ξέ¬ 
νους εκδότας των ρωμανικών ποιημάτων, αποτελεί πολύτιμον υλικόν καί 
διατί ό'χι καί θεμέλιον πάσης όριστικωτέρας «έκδόσεως» τών έργων τοϋ 
Ρωμανού, έκδόσεως ήτις θά ήδύνατο νά συντελεσθή διά τής ευκταίας συνερ¬ 
γασίας τού κ. Τωμ. μετά τού εν τή Θεολογική Σχολή τού Εθνικού Πανεπι¬ 
στημίου καθηγητού τής Υμνολογίας καί * Αγιολογίας. Έπιμένομεν εις τήν 
συνεργασίαν καί τού έίδικωτέρου παρ’ ήμϊν Θεολόγου, άνευ τής οποίας 
συνεργασίας, δεν είναι δυνατόν νά συντελεσθή άρτια κριτική έκδοσις αρ¬ 
χαίων καί βυζαντινών εκκλησιαστικών κειμένων. Έν τφ μεταξύ άς συνεχι- 
σθή ή έρευνα συντονωτέρα, προς τοΐς άλλοις, καί προς τήν κατεύθυνσιν 
τής γνησιότητος τών παραδιδομένων υπό τό όνομα τού Ρωμανού ύμνων καί 
ας έπεκταθή ή άντιβολή καί προς άλλους μάρτυρας τής χειρογράφου παρα¬ 
δόσεως. Κατακλείομεν δέ τό παρόν σημείωμα μετά τής παρατηρήσεως, δτι 
δ παρών τόμος πολλφ μάλλον τού Α' περιποιεΐ τιμήν εις τήν ελληνικήν επι¬ 
στήμην καί δή καί εις τό Εθνικόν ημών ΓΙανεπιστήμιον. 

Π. I. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Άρχιμ. ΑΙ μι λιανού Τ σάκο πού λου, άρχειοφνλακος τοϋ Οικουμενι¬ 
κόν Πατριαρχείου ; Περιγραφικός Κατάλογος τών Χειρογράφων τής Βι¬ 
βλιοθήκης τον Οικουμενικού Πατριαρχείου. Β' 'Αγ. Τριάδος Χάλκης. 
Σταμπούλ, έκ τον Πατριαρχικού τυπογραφείου, (1956, άνατύπωσις εκ 
τον περ. *Ορθοδοξία ) <9°, σσ. 169 

Παλαιότερον ό συγγραφεύς άνετΰπωσεν έκ τής « “Ορθοδοξίας » εις τό¬ 
μον τον Κατάλογον τού «Τμήματος Χειρογράφων τής Παναγίας Καμα- 
ριωτίσσης» τού Οίκουμεν. Πατριαρχείου. Τής αυτής σειράς συνέχεια είναι 
ό προκείμενος τόμος. Διά τής φιλότιμου προσπάθειας ταύτης θά πληροφορη- 
θώμεν τί χειρόγραφα συνεκεντρώθησαν εις τήν Πατριαρχικήν Βιβλιοθήκην 
Κων/λεως. 

Ή Μονή τής 'Αγ. Τριάδος ή τού Έσόπτρου τής Χάλκης περιελάμβα- 
νεν άλλοτε περί τά 300 χει/φα, έξ ών δ κατάλογος προ τής εις τό Φανάρι 
προ εικοσαετίας μεταφοράς της άνέγραφεν 147. Τούτων έσώθησαν καί πε- 
ριγράφονται 138 έν δλφ, έκ τών οποίων έν σλαβονικόν, τά λοιπά ελληνικά, 
λειτουργικά, αγιολογικά, εύαγγελιστάρια, πατερικά καί ανάμεικτα χει/φα. 

23- 1-1957 
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Επεται ενδιαφέρον σημείωμα περί τού άνακαινιστού τής Μονής Μητροφά- 
νης Γ' (δίς πατριαρχεύσαντος 1565- 72 καί 1579 - 801 1 δ όποιος καί 
έπλούτισε τήν βιβλιοθήκην, ώς έμφαίνεται έκ σημειώσεων του επί τών χει¬ 
ρογράφων· εις τό έπιτασσόμενον τής περιγραφής «Σημείωμα» ό φιλότιμος 
συγγρ. καταγράφει δσα χει/φα τής έν λόγφ μονής γνωρίζει υπάρχοντα εις 
άλλας βιβλιοθήκας (καί τού έξωτερικού). 

Η σύνταξις τού καταλόγου τουτου δεν δυνάμεθα νά εϊπωμεν δτι έγινε 
συμφώνως προς τούς νέους κανόνας ούτε καμμίαν αύστηράν μέθοδον, ή δέ 
περιγραφή είναι λίαν ατελής. Ή δρολογία άήθης (πρβλ. κώδιξ άναρχος, 
ατελής, άντί ακέφαλος, κολοβός, αρχαία σημεία μουσικής άντί έκφωνητικής 
κ.ά.). Σημειώματα ένδιαφέροντα άναγινώσκονται κακώς ή άτελώς, οί στί¬ 
χοι δεν χωρίζονται (πρβλ. σ. 13). Τά αγιολογικά βιβλία χαρακτηρίζονται 
κακώς όχι μόνον ώς συναξάρια, πανηγυρικά άλλά καί μηναία (πρβλ. σ. 86, 
δπου δ κώδιξ 46, σ. 35 περιέχων ακολουθίας άνευ συναξαρίων). 

Τά περιεχόμενα τών κωδίκων δεν αναγράφονται λεπτομερώς, σπανιώ- 
τατα δε συσχετίζονται προς τά δημοσιευμένα ήδη πατερικά καί αγιολογικά 
κείμενα. 

Ως προς την χρονολόγησιν τών κωδίκων (έλλείπει πίναξ τών χρονολο¬ 
γημένων ) αύτη γίνεται χονδρικώς ή ελλείπει όλωσδιόλου ( πρβλ. κώδ. 44, 
σ. 34 - 35) καί δταν είναι δυνατή εκ τού περιεχομένου (δ κώδ. 65 έν σσ. 
48 - 49 περιγραφόμενος, περιέχει έργον τού Μ. Φιλή) ή εσφαλμένους: Ού¬ 
τως ό κώδ. 88 (σ. 84) δ φερόμενος ώς Μηναΐον τού ένάτου αίώνος είναι 
γεγραμμένος διά μικρογραμμάτου γραφής. Ό κώδιξ 90 ( σσ. 88-93) φέρε¬ 
ται ώς τού δωδ. αΐ., ένφ περιέχει έργον Θεοδ. τού Μετοχίτου (ιγ'- ιδ' 
αί.). Τά παραδείγματα καθιστούν ύποπτον τήν έπιχειρηθείσαν χρονολόγη- 
σιν τών άχρονίστων κωδίκων. 

Περιοριζομεθα εις ταύτα, δια να δείξωμεν δτι οί έκδοθέντες κατάλογοι 
είναι ασυγχρόνιστοι καί αμέθοδοι καί δτι τό Οίκουμ. Πατριαρχεΐον άν έπε- 
θύμ,ει σοβαρώς νά έκδώση κατάλογον επιστημονικόν, άξιον τής σημασίας 
ήν έχουν τά χει/φα τής Βιβλιοθήκης του, θά έπρεπε ν’ άναθέση εις ειδή¬ 
μονα έξ ύπαρχής τό έργον. Τον ειδήμονα τούτον θά ήδύνατο νά βοηθήση 
δια τής πείρας του ο αρχιμ. Ίσακόπουλος. Μέχρι τής ημέρας έκείνης οί κα¬ 
τάλογοί του θά είναι απλώς ενδεικτικοί, άλλά δεν θά πληρούν τά άνάγκας 
τών σημερινών ζητήσεων. 

Επαναγκες, τέλος θεωρώ εις ενα σύγχρονον κατάλογον ν’ άναγραφούν 
αί δημοσιεύσεις τών έν τοΐς κώδδ. άπαντωμένων έργων (εις τούτο θά έβοή- 

1 Πρβλ. Σάρδεων Γερμανού, Συμβολή είς τού; Πτρχ. Καταλόγους Κων¬ 
σταντινουπόλεως... Μέρος Α' έν Κωνσταντινουπόλει 1935, σσ. 40-48: Μητροφάνης 
Γ', δπου καί ή λοιπή βιβλιογραφία. 


ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ “Εζο; Κΐ’ 
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θει νυν τό δίτομον έργον του Ο. 
πίνακας των γραφέων, Ιδιοκτήτων 
μενών συγγραφέων καί δνομάτων. 


Β ά α γ, Ιηίΐία ΡαίΠίΓη) και νά έπιτάξη 
των κωδίκων καί των έν αύτοΐς άπαντω- 

Ν. Β. ΤΩΜΑΔΑΚΗΣ 




ΰέΏΐέίτίιΐΒ Οϊ)άοηβ8 ΟοτνΜροηάαηοβ ρηύΐίέ ραν Καψηοηά. I. Βοβ- 
ηβΐ'ίζ Ο. Ρ , I (8ίιιάί β Τβ8ίί 186). 
ααά άβΐ ναϋοαηο, ΒΜίοίαοα ΑροήοΙΐοα ΫαΙίοαηα 1956 8° μέγα, οο. 

Χνΐ+217 (+5). 

Ό συγγραφεΰς, δοπρίοτ του τάγματος των Δομηνικανών έν Ρώμη, 
έδημοσίευσεν ήδη τό 1947 (δϋχκΐί 0 Τεείί 131, πρβλ. τήν έμήν κρίσιν έν 
ΕΕΒΣ ΙΗ', 1948, σσ. 260-263) εισαγωγικήν πραγματείαν μέ τον τίτλον 
« 1,05 Γ 0 θΐΐ 0 ί 1 5 θ 0 ΙοίίΓΟδ άο Βέιηέΐιπαδ Ογάοηέδ», ήτο δ’ έ'κτοτε γνωστόν 
δτι παρεσκεΰαζεν έκδοσιν τής σημαντικωτάτης αλληλογραφίας, από φιλολο¬ 
γικής και Ιστορικής άπόψεως> τοϋ διάσημου τουτου πολίτικου και λογιου 
άνδρός του ιδ' αίωνος, Δημητρίου του Κυδαίνη. "Ηδη ήρχισεν έκδίδων τά 
κείμενα, κατά τήν χει/φον παράδοσιν. 

Εις τήν Εισαγωγήν τοΰ πρώτου τόμου έξετάζονται α ) τα χειρόγραφα, 
β') ή τάξις των επιστολών, γ') ή διαίρεσις αυτών εις βιβλία καί ακόμη λό¬ 
γος γίνεται περί τών παραρτημάτων, προπυλαίου, περί τών προηγουμένων 
εκδόσεων κ.ά. ζητημάτων. 

Ό πατήρ Εθ 0 Π 0 «ζ είναι ήδη ειδικός εις τήν έκδοσιν έπιστολογραφι- 
κών κειμένων τών παλαιολογείων χρόνων ( ιδε έκδοσιν τών επιστολών Μα¬ 
νουήλ Καλέκα, 1950, δΐιιάί ε Τοδίί άρ. 152) καί τήν ιστορίαν τής εποχής 
εκείνης. Ή τοιαΰτη προπαρασκευή ήγγυάτο καί καλήν έκδοσιν τών κειμένων 
του Κυδώνη εις τον επιτυχή ύπομνηματισμόν (ό όποιος γίνεται λατινιστί 
ΰποσελιδίως). 

'Ως προπΰλαιον τής έκδόσεως τίθενται δυο όμιλίαι τοϋ Κυδώνη α ) τφ 
βασιλεΐ τφ Καντακουζηνώ ( 1347 ) καί β') τφ βασιλεί Ιωάννη τφ Παλαιο- 
λόγφ (1371). "Επεται ή δημοσίευσις τών επιστολών κατά βιβλία. Α'-ΙΕ', 
έπιστολαί έν δλφ 131. "Επονται Αρρβηάίοοδ I Πέντε έπιστολαί Νικολάου 
Καβάσιλα (προς διαφόρους) II Τοΰ (Γεωργ.) Γαβριηλοποϋλου τφ Κυδώνη 
(1370-71;) III Βραχύ Θεσσαλονικόν Χρονικόν (1334-1402). IV Ανώ¬ 
νυμου καί άντιπαλαμίτου επιστολαί εννέα καί V 12 μικρά ή μεγαλύτερα 
λατινικά καί ιταλικά κείμενα, διαφωτιζοντα τό όλον θέμα. 

Μετά Αάάεηάα 0 ί <:οπ·Ϊ£0η<1α έπονται οί πίνακες τών ίποίρΐΐ τών 
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επιστολών (άλφαβητικώς), κυρίονν ονομάτων προσώπων καί πραγμάτων, 
Συγγραφέων, Χρονολογικός τών επιστολών, ευθύς καί ανάστροφος, καί 
περιεχομένων. 

Ή προτιμηθεΐσα υπό τοΰ εκδότου σειρά τής έκδόσεως τών επιστολών 
δέν υπήρξεν ή ύπ’ αΰτοΰ νομιζομένη χρονολογική, ούτε ή κατά πρόσιοπα 
αποδεκτών, άλλ’ ή σειρά τής καταχωρίσεοος εις τούς κυριωτέρους κώδικας. 
Ταΰτην, φαίνεται ήτο ΰποχρεο^μένος ν’ άκολουθήση ό π. Ι,οοηεΓίζ. Άλλ’ 
οφείλει ό αναγνώστης νά όμολογήση δτι ή τοιαΰτη διάσπασις (χρονολογική 
καί προσώπων) καθιστά εις αυτόν αδύνατον τον σχηματισμόν τής αναγκαίας 
εκείνης αλληλουχίας και συνοχής. Αί έπιστολαί άφοΰ άναγνωσθοΰν καθ’ 
έκάστην, θά πρέπει νά συσχετισθοΰν προς όΜήλας καί προς τά πρόσωπα, 
διά νά παρακολουθηθή τόσον ή σκέψις, δσον ή δράσις, καί πέραν αυτών ή 
έξέλιξις τής φιλολογικής μορφής τοΰ λόγου τοΰ Κυδώνη. 

Εις λεπτομερειακός παρατηρήσεις επιφυλάσσομαι νά προβώ μετά τήν 
όλοκλήρωσιν τής άρίστης ταΰτης καί χρησιμωτάτης έκδόσεως, διά τής 
οποίας ό π. ΕοοπογΙζ θέτει ένα ακόμα λίθον τής μελέτης τής πνευματικής 
καί πολιτικής εποχής τών Παλαιολογείων χρόνιον. 

Ν. Β. ΤΩΜΑΔΑΚΗΣ 


ΟΙί Ιηηί 8αονί άί 8. ΒανίοΙοιηοο Ιαηίοτβ, οοη(οηάαίονβ β IV βρητηβηο 
άί Ονοίία/'βνναία... οοη ηοίβ β νβνύοηβ ϋαΐίαηα α οητα άβΙΙο Ι&τοπι. 
Οτίρΐ6η8β Οβηηα,ηο ΟΐοναηβΙΗ. 

Βαάία Οϊ-βοα άί Βί'θΙΙα[βνναία, αηηο 1955 ( πράγματι 1956 ) 8οο. 525. 

Εις τήν σειράν « Ιππο^γοΠ ΙΐαΙο^Γοοί » άριθ. 3 έκυκλοφόρησε προ 
μικρού μέγας τόμος δφειλόμενος εις τήν έξαίρετον πίστιν καί φροντίδα 
τοΰ μοναχού τής Κρυπτοφέρρης π. Γερμανού Οίονο,ηοΐΐΐ, γνωστού καί έξ' 
άλλων περί τοΰ ήγουμένου τής ελληνορρΰθμου ταΰτης μονής αγίου Βαρθο¬ 
λομαίου τοΰ Νεωτέρου εργασιών. Ό τόμος έδημοσιεΰθη επί τή συμπληρώ¬ 
σει ένακοσίων έτών (11 Νοεμβρίου 1055^) από τοΰ θανάτου τοΰ ύμνο- 
γράφου, ήγαπημένου μαθητοΰ τοΰ αγίου Νείλου, κτίτορος τής Μονής, κα- 
ταγομένου έκ Κοδδαηο, καί έξ οικογένειας ελληνικής έλθοΰσης έκ Κων/λεως. 

Μετά διαφωτιστικόν Πρόλογον (7-19), δπου ικανά λέγονται περί τής 
ΰμνογραφικής Σχολής τής Κρυπτοφέρρης καί τοΰ Βαρθολομαίου ώς υμυο¬ 
γράφου, περί τής χειρογράφου παραδόσεως τών έργων του, περί τής έκτι- 
μήσεοος ής ούτος έτυχεν από τούς διαδόχους καί συντάκτας ύμνων προς 
αυτόν, έπεται μικρά Είσαγιογή (21-24). Ακολουθούν τά ελληνικά ύμνο- 
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γραφικά κείμενα κατά μήνας και κατά μνήμας αγίων, πρώτον τά ασφαλή 
(εκ μαρτυρίων τής άκροστιχίδος καί των κωδίκων), εΐτα τά όλιγωτερον βέ¬ 
βαια, μετά σημειιόσεων υποσελιδίων, (σσ. 25-256) έ'πεται δέη εις την 
ιταλικήν μετάφρασις πάντουν τούτων των κείμενων ( 257 - 518 ) κατά την 
αυτήν τάξιν. Ό τόμος κατακλείεται διά γενικού πίνακος τής ΰλης καί έτε- 
ρου των κυρίων ονομάτων των κυριωτέρων πραγμάτων. 

Ή δημοσιευόμενη υμνογραφική υλη είναι: 

Μήν Σεπτέμβριος η' ΕΙς τό γενέθλιον τής Θεοτόκου: Κανών ήχος δ' 

{άκροστιχίς Χαρά ό κόσμος νυν πανηγυριζέτω ). ιδ' Κοντάκιον εις τήν. 
"Υψωσιν τοϋ τ. καί ζ. Σταυροϋ (φέρον ακροστιχίδα ’Ωδή ). κς-' *Αγ. Ίω. 
Θεολόγου καί Νείλου του νέου* προσόμοια, κανών ήχ. δ' (φέρων ακροστι¬ 
χίδα: Έχ κραδίης έν νμνοισι, γόνε βροντής, σ'ε λιγαίνω ) Κοντάκιον του 
οσίου, μετά δυο οϊκων κλπ. 

Μην * Οκτώβριος ιη' Αποστόλου Λουκά Κανών ήχ. πλ. β' (φέρων 
ακροστιχίδα: Μέλπω σε ίππων τεττάρων τον ποικίλον ), κοντάκιον καί α' 
οίκος, θεοτοκία, φωταγωγικά. 

Μην Νοέμβριος α' μεγαλομάρτ. Καισαρίου Τερρακίνης Κανών ήχ. πλ. 
δ' ( φέρων ακροστιχίδα: Τον κλεινόν υμνώ Καισάριον προφρόνως. εν τοΐς 
θεοτ. Βαρθολομ(αΐος)), κοντάκιον ήχ. β' (φέρον ακροστιχίδα : Ωδή ), •θεο¬ 
τοκία, έξαποστειλάριον. θ' τής όσιας Ματρώνης Κανών ήχ. β' (φέρων ακρο¬ 
στιχίδα : Τοΐς τής Ματρώνης άνδρικοΐς όθλοις κρότος ), θεοτοκία, κάθι¬ 
σμα. ια', Μαρτίνου επισκόπου Γαλλίας Κανών ήχ. πλ. β (φέρων ακροστι¬ 
χίδα: ( Τον θαυματουργόν αΐνέσωμεν Μαρτίνον), θεοτοκία κάθισμα, κβ' 
Παρθενομάρτυρος Κηκιλίας, Κανών ήχ. πλ. δ' (φέρων ακροστιχίδα: Τής 
Κηκιλίας πώς έξείπω τους αθλονς ;), θεοτοκία, λ' Αποστόλου Άνδρέου, 
Κανών ήχ. πλ. β' (άνευ άκροστιχ.), μετά θεοτοκίων. Κοντάκιον ήχ. δ' 

( φέρων άκροστιχ. ’Ωδή ) κλπ. 

Μήν Δεκέμβριος δ' μάρτυρος Βαρβάρας Κανών ήχ. πλ. δ' (φέρων 
άκροστιχ.: Ενχαΐς με, μάρτνς, σώζε ταΐς οαΐς, Βαρβάρα ), θεοτοκία, κάθι¬ 
σμα. ς-' Νικολάου Μύρων Κανών ήχ. πλ. δ' (φέρων άκροστιχ. : “Υμνοις σε 
μέλπω τον καλόν μου προστάτην, έν δέ τοΐς Τριαδδ. καί θεοτοκίοις : Βαρ¬ 
θολομαίος πόθφ ) καί Κοντάκιον τό γνωστόν ήχ. πλ. δ (άνευ άκροστιχ.) 
προς Τή ΰπερμάχφ: Τή ύπερμάχφ κραταιά άντιλήψει σου... 1 α' οίκος 
"Απαντες συνελθόντες, τριαδικά, θεοτοκία, καθίσματα, ζ Μάρτυρος Σαβί- 
νου Κανών ήχ. β' (φέρων άκροστιχ. : Τοΐς τον Σαβίνου καρτεροΐς άθλοις 
κρότος), θεοτοκία, ιγ' Παρθενομάρτυρος Λουκίας, Ευστρατίου καί των συν 
αυτφ Κανών ήχ. πλ. δ' (φέρων άκροστιχ. : Φωτός σε μέλπω την επωνυ- 


1 Πρβλ. περ. « Άθηνα » 5δ, 1951, σσ. 186 - 187, οπού άλλοι οί οίκοι ( έκ τοί 
κώδ. Μεγ. Λαύρας 268 ( Γ 28 ). 
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μον Κόρην), Κοντάκιον καί α' οίκος των αγίων μαρτύρων, θεοτοκία, ιζ' 
των εγκαινίων τής Κρυπτοφέρρης Κανών ήχ. δ' (φέρων άκροστιχ. Τρεις 
παΐδες, Αγνή, τον σόν νμνονσιν Τόκον), Κοντάκιον (φέρον άκροστιχ.: 
’Ωδή), στιχηρά, προσόμοια, θεοτοκία κλπ. ιθ' Βονιφατίου του Ρωμαίου 
Κοντάκιον ήχος β' (φέρον άκροστιχ. ’ Ωδή ). κγ' Προεόρτια Γεννήσεως Τε- 
τραφδιον ήχ. πλ. δ' μετά θεοτοκίων, κ' Ιγνατίου Θεοφόρου Κάθισμα ήχ. γ'. 
κς-' 'Η προσΰναξις τής Ύπεραγίας Θεοτόκου Κανών ήχ. πλ. δ' (φέρων 
άκροστιχ.: Χαίροις, 'Άχραντε, τής χαράς ήμών βρύοις ), θεοτοκία, φωτα- 
γωγάρια. κζ' άρχιδιακόνου Στεφάνου Κανών ήχ. πλ. δ' (φέρων άκροστιχ. : 
'Ο πρωτομάρτνς νυν τιμάσθω ευθέως)· 6 κανών τριφδιον ( α', γ', δ'). λα' 
Παρθενομάρτυρος Μαρτίνης Κανών ήχ. πλ. δ' (φέρων άκροστιχ. : Χριστοΐο 
νύμφην εκλιγαίνω Μαρτΐναν), θεοτοκία, κάθισμα. 

Μήν Ιανουάριος δ' ’Άμμας Συγκλητικής Κανών ήχ. πλ. β' (φέρων 
άκροστιχ.: Τήν μνρίαθλον άξιον μέλπειν Κόρην), θεοτοκία, φωταγωγά- 
ριον. κβ' Αναστασίου του Πέρσου Κανών ήχ. δ' (φέρων ακροστιχίδα: 
Βυθόν σε μέλπω, μάρτνς, όντα θαυμάτων), θεοτοκία, κάθισμα, λα' Κΰρου 
καί Ίωάννου των Ανάργυρων Κανών ήχ. πλ. δ' (φέρων άκροστιχ. : 'Ρώσις 
βρυει νοσοϋσιν έξ Άναργύροον), θεοτοκία, κοντάκιον, α'οίκος. 

Μήν Φεβρουάριος β' Ή Υπαπαντή τοϋ Κυρίου ήμών Ίησοΰ Χρί¬ 
στου Κανών ήχ. δ' (φέρων άκροστιχ.: Τό παν φέρων φέρει σε πρεσβύτης 
Βρέφος), θεοτοκία, κοντάκιον, α' οίκος, ε' Μάρτυρος Άγάθης, Κανών ήχ. 
πλ. δ' (φέρων άκροστιχ. : Λιταΐς με ταΐς σαΐς, μάρτνς Άγάθη, σκέπυις), 
θεοτοκία, κάθισμα, κδ' Ίωάννου τοϋ Θεριστοΰ ήχ. πλ. δ' (φέρων άκροστ. · 
ΣοΙ τον Προδρόμου τώ έπωννμω κρότος ), θεοτοκία. 

Μήν Μάρτιος θ' των έν Σεβαστείς: Μ' μαρτύρων Κανών ήχ. πλ. δ' 

(φέρων άκροστιχ.: Στεφηφόρων πληθύς με μαρτύρων σκέποις ). Κοντάκιον 
(ου ή άκροστ. : ’Ωδή), θεοτοκία. 

Μήν ’ Απρίλιος Βηταλίου (δίο) καί των συν αύτφ Κανών ήχ. δ' (φέ¬ 
ρων άκροστιχ. : Βητάλιον τον αοίδιμον ααμαοι μάρτυρα μέλπω), θετοκία. 

Μήν Μάιος ι Μαρτύρων Αλφιοϋ (δίο), Φιλαδέλφου καί Κυρίνου 
Κοντάκιον ηχ. β (ανευ άκροστιχ. γ' οίκοι). 

Μήν Ιούνιος ια' Αποστόλων Βαρθολομαίου καί Βαρνάβα ήχ. πλ. β' 
(φέρων άκροστιχ.: Δυάς με σώζοις των σοφών Αποστόλων), κάθισιια, 
κοντάκιον, οίκος, θεοτοκία, κθ' Πέτρου καί Παΰλου Κανών ήχ. πλ. β' (φέ¬ 
ρων άκροστιχ. : Αυάς με σώζοις προκρίτων 3 Αποστόλων), κάθισμα, θεοτο¬ 
κία. Κοντάκιον ήχ. πλ. β' ( φέρουν άκροστιχ. : Εις Πέτρον και [ Παύλον] ). 

Μήν Ιούλιος κγ' Άπολιναρίου (δίο) Ραβέννης Κανών ήχ. πλ. δ' 
(φέρων άκροστιχ. : Άρχιερεΐ Άπολιναρίφ θέμις ύμνον άείδειν), κάθισμα 
κοντάκιον, οίκος, θεοτοκία. 

Μήν Αύγουστος ιε Κοίμησις Θεοτόκου : Ίδιόμελον ήχ. β', έτερον ήχος β'. 
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Τριφδιον: Τφ πρώτο; Σαββάτο; τής Μ. Τεσσαρακοστής Θεοδώρου 
Τύρονος ( = Τήρωνος) Κανών ήχ. β' (φέρο)ν άκροστιχ.: Αώρων &εοϊο τφ 
έπωνύμφ κρότος), θεοτοκία, έξαποστειλαριον. 

Έπεται αρρεηδίοε οπού, μετά μικρά προλεγόμενα (σσ. 209-210) δη¬ 
μοσιεύονται δυο Κανόνες καί 18 Κοντάκια. Οί Κανόνες είναι εις τάς εορτάς 
Νείλου του νέου, Σεπτ. κς-' ήχ. β' (φέρων άκροστιχ.: Κύδος δέει τφ Πα- 
τρϊ ) καί Μαίου Τ εϊς την μνήμην ’Αλφιοΰ (δίο), Φιλαδέλφου καί Κυρίνου, 
ήχος δ' (άνευ άκροστιχ.), μετά καθίσματος, θεοτοκίων. 

Τα Κοντάκια (ύμνοι) έχουν σχεδόν πάντα ώς ακροστιχίδα τήν λέξιν 
ΩΔΗ καί άναφέρονται εις τάς έπομένας εορτάς: 

* Οκτωβρίου β' Κυπριανού καί Ίουστίνης. γ' Διονυσίου Αρεοπαγί¬ 
του. δ' Ιεροθέου Αθηνών (άκροστιχ.: Ασμα). 

Νοεμβρίου ιδ' *Απ. Φιλίππου, ις-' Άποστ. Ματθαίου, κα' Κλήμεντος 

Ρώμης. 

* Ιανουάριον β' Σιλβέστρου Ρώμης. 

Φεβρουάριου ιβ' Μελετίου Αντιόχειας, κ Δέοντος Κατανης. 

Μαρτίου α' Σωφρονίου Ιεροσολύμων. ιβ' Γρηγορίου Διαλόγου Ρώμης. 

3 Απριλίου λ' Αποστόλου Ιακώβου. 

Μαΐον κδ' Συμεών Θαυμαστορείτου. 

3 Ιουλίου β' Καταθέσια έσθήτος Θεοτόκου, κ<τ' Παρθενομάρτυρος Πα¬ 
ρασκευής. 

Αύγούατου ι' Λαυρέντιου Διακόνου, ιγ Μαξιμου ομολογητού. κε 
Αποστόλου Βαρθολομαίου. 

Οί ύμνοι οΰτοι του Παραρτήματος περιλαμβάνονται άποκλειστικώς εις 
τά μηναία καί τροπολόγια τής Κρυπτοφερρης, αγνοούμενοι υπό των άλλων 
έκδεδομένων ή μή μηναίων καί τροπολογιών, άναφέρονται δ’ ώς επί τό 
πολύ είς αγίους τής Ρωμαϊκής Εκκλησίας, καί κατά τό ύφος ταυτίζονται 
προς τούς μεμαρτυρημένως ανήκοντας είς τον Βαρθολομαίον. Ο εκδότης, 
κατά ταύτα, μολονότι τούς επιτάσσει είς την εκδοσιν, προσγραφει και αυτους 
είς τον ύμνογράφον. 

Έκ τής όλης εκδόσεως, ή οποία είναι μέ επιμέλειαν καί φροντίδα πα- 
ρεσκευασμένη *, όχι μόνον πληροφοροΰμεθα περί τού έργου και τής παρα- 

1 Είς παρατηρήσεις τινάς θά είχε τις πάντοτε νά προβή ως προς την ορθο¬ 
γράφησα του κειμένου πρβλ. σ. Β9 ήκονημένον άντί ήκονημένον,, σ. 61 λιμώνι 
αντί λειμώνι, σ. 65 στείφη άντί στίφη, σ. 221 άπολείας άντί απώλειας σ. 239^έρυ- 
θμησας άντί έρρύθμισας, ή τον μετρικόν χωρισμόν των στίχων. Ουτω π.χ. είς τό 
Ίδιόμελον της σ. 199 ό χωρισμός: Σήμερον I ή αγνή Παρθένος, ή τον, κόσμου^ \ Δέ¬ 
σποινα εκ γης μετατίθεται | προς ουράνιον δόξαν θά εΐχεν ορθότερον : Σήμερον ή αγνή 
Παρθένος \ ή τον κόσμον Δέσποινα | εκ γης μετατίθεται | πρός ουράνιον δόξαν ( ημι¬ 
στίχια ). 
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δόσεως τού Βαρθολομαίου, άλλά καί πολλά άλλα δύναταο νά συναγάγη τις, 
ώς π.χ. : α') "Οτι κατά τον ενδέκατον αιώνα μεσούντα έγράφοντο ακόμη 
ύμνοι εκ τού κοντακίου καί τριών οίκων, ένφ ή περικοπή είχε προχωρήσει 
εις τό κοντάκιον είς ένα οίκον, β') Περί τού εορτολογίου τής Κρυπτοφέρ- 
ρης κατά τον αιώνα τούτον, γ') δτι ό Βαρθολομαίος ήτο καί μελφδός 
(ιδιομέλων ίδίφ) είς περιωρισμένην κλίμακα" κυρίους δμως έλεηλάτει τήν 
προ αυτού ύμνογραφίαν, τούς Πατέρας κ.ά. συγγραφείς (μέχρι καί τού Με¬ 
θοδίου Όλυμπου, πρβλ. σ. 151), καί φυσικά τήν Γραφήν, δ') Ότι έγνο> 
ριζεν άριστα ελληνικά, Έλλην ώς ήτο. 

Καί πέραν τούτου, επιβάλλεται ή εξονυχιστική έρευνα τής διαμορφώ- 
σεως τών λειτουργικών βιβλάον καί δή κατά τούς αί^ θ'-ιβ', διά νά χυθή 
φώς επί τής παραδόσεως τής Ύμνογραφίας τής Ανατολικής Εκκλησίας, 
τού μεγάλου τούτου επιτεύγματος τής Βυζαντινής Λογοτεχνίας. 

Είς τό έργον τούτο συμβάλλει άξιολόγως ό εκδότης πατήρ Γερμανός 
καί ή Σεβασμία Μονή τής Κρυπτοφέρρης, ήτις εξακολουθεί νά είναι κέντρον 
φωτεινών μελετών καί σπουδής. 

Ν. Β. ΤΩΜΑΔΑΚΗΣ 


Κ. 3 Αμάν τ ον, Σύντομος Ιστορία τής Κύπρου. Άϋήναι 1956. Σύλλογος 

πρός διάδοσιν 3 Ωφελίμων βιβλίων, περίοδος δεύτερα άρ. 1. 

<5°, σσ. 189. 

Ό Σύλλογος δ οποίος τόσας προσέφερεν υπηρεσίας διά τής εκδόσεως 
παλαιότερον τών ωφελίμων βιβλίων (σειρά ερυθρά, σειρά πράσινη), ιστορι¬ 
κών καί λαογραφικών δημοσιευμάτων, καί τού περ. « Ελληνικά», έπαναρχί- 
ζει τήν δραστηριότητα του διά τής εκδόσεως τού ώς άνω βιβλίου τού ακα¬ 
δημαϊκού καί δμοτίμου καθηγητού τού Πανεπ. Αθηνών κ. Κ. Ί. Άμάντου, 
τού γνωστού συγγραφέως τής Τστορίας τού Βυζαντινού Κράτους. Τό θέμα 
καθίσταται έπικαιρότατον έκ τής σημερινής θέσεως τού Κυπριακού Λαού, 
άγωνιζομένου τον υπέρ πάντων αγώνα υπέρ τής ελευθερίας αυτού, μέ τήν 
συμπαράστασιν ολοκλήρου τού Έθνους. Έπρεπε λοιπόν, παρά τά άλλα 
πολυάριθμα αγωνιστικά καί λογοτεχνικά βιβλία περί Κύπρου, νά ύπαρξη 
καί έγκυρον έκλαϊκευτικόν μέν, άλλ’ έπί επιστημονικής βάσεως στηριζόμε- 
νον. Τό έ'ργον τούτο άνέλαβεν δ καθ. °Άμαντος μέ τήν διακρίνουσαν αυτόν 
σαφήνειαν, απλότητα, ενημερότητα είς τάς πηγάς καί ευθυκρισίαν. Πρός 
τούτο ήτο παρεσκευασμένος δχι μόνον διά τής μελέτης, άλλά καί διά τής 
υπηρεσίας του ώς γυμνασιάρχου κλπ. (1911 -1912) έν Κύπρο; καί τής γνω- 
ριμίας προσώπων πραγμάτο^ν καί συνθηκών. 
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Ο. Ρατίαπ^εΐί 

Μετά λίαν ενδιαφέροντα πρόλογον, εις τό α' κεφ. γίνονται γενικοί 
προεισαγωγικοί παρατηρήσεις, εις τάς οποίας συνδυάζεται τό παρελθόν μέ 
τό σήμερον, καί γίνονται χρήσιμοι υποδείξεις. 

Τό β' κεφ. περιλαμβάνει την ιστορίαν τής Κΰπρου μέχρι του Μεγ. 
9 Αλεξάνδρου (χαρακτηριστικούς ό συγγρ. επιμένει εις τά αρχαία τοπωνυμία 
άτινα διατηρούνται καί σήμερον), ενώ εις τό γ' κεφ. πραγματεύεται την 
από Μεγ. Αλεξάνδρου μέχρι τοϋ Μεγ. Κων/νου. Λίαν ενδιαφέρον είναι τό 
τέταρτον διά την Βυζ. εποχήν (Χριστιανισμός, αραβικοί έπιδρομαί, β' βυζ. 
περίοδος, σταυροφορίαι), μέ παράλληλον συνεξέτασιν τής έκκλ. ιστορίας. Εις 
τό ε'κεφ. ομοίως εξετάζεται ή Φραγκοκρατία, εις τό ς-'ή Τουρκοκρατία (καί 
τά κατά την Έλλην. Έπανάστασιν) μέχρι τής Άγγλοκρατίας, περί ής γί¬ 
νεται λόγος εις τό ζ' κεφ. Ή διαπραγμάτευσις τελευτά μέ τό κίνημα τής 
ΕΟΚΑ, τήν δράσιν του Μακαρίου Γ' καί την παράθεσιν πολλών χαρακτη¬ 
ριστικών κειμένων διά τον “Αγώνα τόσον από κυπριακής όσον καί από ελ¬ 
ληνικής κυβερνητικής πλευράς. Ό συγγραφευς παρεμπιπτόντως εξετάζει τά 
τών σχολείων, τής έκπαιδεΰσεως, Ιξαίρει τό έ'ργον των κυπριών ευεργετών, 
διακοσμεί τό βιβλίον μέ χαρακτηριστικός εικόνας, καί χωρίς νά δίδη εις 
αυτό πολεμικόν τόνον, καθιστά εμφανή τά δίκαια τής ελληνικής πλειονοψη¬ 
φίας τής από τεσσάρων χιλιάδων ετών Ελληνικής Κΰπρου. 

Εις τό έπίμετρον βιογραφούνται συνοπτικώς εξέχοντες σΰγχρονοι Κύ¬ 
πριοι λόγιοι καί άγωνισταί ώς ό Ίω. Οίκονομίδης (1812-1884), ό Ιωάν¬ 
νης Κυριακίδης ( 1853-1955), δ καθ. Σιμός Μενάρδος ( 1872- 1933), ό 
Ιωάννης Τσαγγαρίδης (1887 - 1939) κ.ά. 

Εις την προμετωπίδα προέταξεν ό καθ. ’Άμαντος από τά Αεία 8αη- 
οϊοπιγπ (2 Τουνίου) τήν εξής άγιογραφικήν έπίκλησιν προς τον ιδρυτήν 
τής Κυπριακής Εκκλησίας Απόστολον : « Βαρνάβα, τό τών Κυπρίων σέ¬ 
μνωμα καί εγκαλλώπισμα... της πατρίδος σου πάσης φρόντισον, ώς πάντοτε 
καί νυν, ταΐς σαΐς άγίαις εΰχαίς φυλάττων αυτήν από παντός κακού » ! 

Εις τον γηραιόν μου διδάσκαλον κ. ’Άμαντον εύχομαι ταχέως νά 
έπανίδχ) τήν αγαπητήν του Κύπρον ελευθέραν. 

Ν. Β. ΤΩΜΑΔΑ.ΚΗΣ 


Μανία ΕΙίβαϋβΙίαΟοΙο η η α, ΟΙί βίοτΐά ϋίζαηϋηί άαΐ IV αΐ XV 
8βοοΙο ( I: Είονίΰί ρνο[αηί), οοη ρνβ/'αζίοηβ άί νίΙΙονίο άβ ΕαΙοο.— 
ΝαροΙΐ, Οα8α βά. Αηηαηηί, 1956 <8° ρρ. XXII + 163, Ι· ίΐ. 2000- 

Ετα ί ίεηοιηεηί ρίά ίηίετεδδαηίί άί ςαεεία ηοδίτα εροεα εΐιε δεΓηβτα 
εδίταηίαΓδί δεηιρτε ρίά άαΐΐε Ηηιηαηαβ ΙίΙΙβναβ ρετ άεάίεατδί οοπ ίηαα- 


Βιβλιοκρισία 

άίίο δίαηείο α ίοτηιε άίαβοΐίεαιηεηϋε 0Γ§·αηίζζαίε άί τερτεδδίοηε άί ο§ηί 
1ί5ετί:α άεΐΐο δρίπίο, ίτα 1ε εοδε ρίά δίη§Όΐαπ άεΐ ηοδΐτο ίεηιρο ε άα 
αηηονετατδΐ δίεαταηΊεηίε ίΐ Βπΐΐαηΐε πίίοπτε άε§άί δίαάί Ηζαηΐίηί. 

05ί, εοτηε πιε, 5α αναίο ία ίοτίαηα άί ρατίεείρατε αί ρίά τεεεηΐί 
εοη§τεδδί ίηίεΓηαζίοηαΙί άί δίαάί βίζαηίίηί ( α ςαείΐο άί Ραΐεηηο ε α 
ςηεΐΐο άί δαίοηίεεο 1 , δ’έ ροίαίιο τεηάετ σοηίο ε5ε 1ε πεετσΒε, ΙηΐΡαϊίτο 
είχε ίαείΐί, τεΐαίάνε αΐΐα είνίΚα ε αΙΓετεάίΐά άί Βίδαηζίο, ίπεοπίταπο αη 
ετεδεεηίε ίανοτε. Νε έ αηε5ε νίναεε ε δίησετα Ιεδΐίιηοηίαηζα Ια τεεεηίε 
ορετα άί Ν. Β. Τοιηαάαίπδ (Εισαγωγή εΐς τήν Βυζαντινήν Φιλολογίαν. 
Τ. Α', τεύχος α', έ'κδ. δευτ., “Αθήναι 1956) εΐιε ραδδα ίη ταδδε^ηα, αεεαηίο 
αί νεεείιί ηοιηί, ί ηοηιί άεΐΐε τίηηοναίε δείιίετε άεί όίζαηΗηίδίί άί ίαίίο 
ίΐ πιοηάο. 

Μα ριιτ εοηδίάεταπάο ίΐ ηαονο ίετνοτε ε5ε αηίηια ί ηοδίπ δΐιιάί 
Γαρραπτε άί αηα ηιιονα δίαάίοδα, Γίίαΐίαηα Μ. Ε. Οοΐοηηα, εοδίάΐιηίδεε 
χιηα ηοίενοίε δοτρτεδα: ίΐ δαο ηοηιε ηοπ £ί§·πτα πέ ηε§;Ιί εΐεηεΐιί άεί 
εοη^Γεδδίδΐί άί Ραΐεπηο ο άί δαίοηίεεο ο άί Οοδίαηΐίηοροΐί, ηέ πείΐε 
α££ίοπια1:ε Ιίδΐε άεί Τοηιαάαΐίίδ: 

Ρατε, ίΐ νοίαπιε εΐιε ραί δί Γοεεηδίδεε, ε εΐιε ε ίΐ ρππιο άί αηα δετίε 
εΐιε νεάτα ρα661ίεαί:ε αΐΐτε Ηδίε άί ηιαηοδεπίίί άί δίοπα εεσίεδίαδίίεα ε 
άί α§ίο§τα£ία (ε ίΐ ιηαίεπαίε έ, εοτηε δί 1ε§-£ε ηεΙΠηίΓοάαζίοηε, £ΐα 
ρτοηίο ε δε πε έ £ΐα ίηίζίαΐα Ια δίατηρα), πνεΐα ηη δεηδο δείεηΐίίίεο 
εΐιε, δοΐϋο αίεαηί αδρείίί, ριιό άίτδί §ία ιηαίατο. 

δε Ιο δίεδδο Νίε5α5τ, εΐιε ίάεό ε 0 Γ£αηίζζό Ια §ταηάε ταεεοΐΐα άεί 
Οονριΐ8 δβνίρίοναηι ΗίαΙονίαβ Βρζαηίίηαβ άί Βοηη, ε5ε ία ςαίηάί απο 
άεί ρίά §ταηάί ίηίιεΓρΓείί άεί πηηοναίο ίηϋεΓεδδε δοίεηΐίίίεο ρετ 1ε εοδε 
ΒίζαηΙίηε, δε Ιο δίιεδδο ΝίεόαΙΐΓ άπηςαε, ρπηια άί ιιιοπΓε, εοπδίάετό ίΐ 
δαο ΙανοΓο άπερίσκεπτον 2 , έ άα ετεάεΓδί εάε ίΐ Ιανοτο άεΐΐα ΟοΙοηηα ηοη 
ε δίαίο εετίαπιεπίε ηέ ηχοΐΐιο ίαείΐε, ηέ ηιοΐίο... άίνετίειτίε. 

Ε11α 5α άαηςαε ταεεοΐΐο ςααηϋο δί πίετίδεε αί αιαηοδεπίΐί άί 6εη 
ΐ 2 δ είοπο§:Γα£ί όίζαηίίπί, άί 20 ορετε αποπίηιε §;ία εάίΐε, άί οαΐαίορί 
ίιηρβναίονιιηι, άί οΚνοηορναρΚίαβ ε άί βχοβτρία αηεοτα ίηεάίΐί. 

Οίαδεαηα νόσε έ εοδϊίίαίία άα αηα ότενε 5ίο§ταίία άεΙΡααίΟΓε ο άί 


1 ϋεΐΐ’ιιΐΐΐπιο οοη§τε55θ, ι^αείΐο ιάϊ Οοδΐ&πίίηοροΐϊ, ενοΐίοεί ηεΐ εείίειχιΐίΓε 
Ι955> ηοη ηαείίε οοηίο άΐ ρ&τίΗ,Γε : 1& Ϊ)&γΙ)&γ 3. οπά&ΐ& άί εΐΐεηοίοόΐα αόΐι&ίίιι- 
ί&δί εηΐΐθ. ΤητεΙιίΗ ηεΐ ^ίοΓηΐ οίιε ρτεοεάείΙεΓο ίΐ οοη^τεεδο, ΐίυρεάί Ια ρατίε- 
εϊρπζίοπε άε^ΐί εείεπζίαίί β;Γεεί ε Π δετεηο 5νο1§·ίηιεπίο άεί Ιανοά. νεάί Ια 
ΐπενε ποια οίιε δΟΓίδεί α Ιαί ρτοροείΐο επί « Βοΐΐεΐΐίηο άεΐΐα Βα-άΐα ^τεοα άί 
Οτοίί&ίετταία » Ν.δ. 9, ί955> ΡΡ- ' Γ 50· 

2 Ν. Β. Τ ο πι & ά α ί δ, ορ.είί., ρ. 67 . 
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ηοΐίζίε άεΐΐ’ορετα άί ουί $ί ΐΤΆΪία, 56§;ιιίί:3 άα κηζ Μ61ίο§ΤΑίί&; νίβηε 
ροί, ρ6Γ οίαδοηηο ορετ3 άβΐΐο δίεδδο ηιιΙογε, Γείεηοο άεί οοάίοί ιηαηο- 
δοπίίί (οοη Ι’ίηάίοαζίοηε άεΐΐη ίηΜίοίεοα οΐιε 1ί οοηδετνα ε οοη \ά ρτε- 
οίδ^ ίηάίοαζίοηε άεΐΐα οοΐΐοοαζίοηε, οοη 1& άαία, δίοιίΓΕ ο 3ρρΓθδδίηΐ3ίίν3, 
ίη ουί α350ΐιη οοάίοε 6 δίαίο δοπίίο ο οοη ίΐ ηυιηετο άεΐΐε οατίε ίη ουί 
ςμιεΙΡορετα έ προι-ίαΐ3, 56 η ιηαηοδοπίο έ πιίδοείΐυηεο); 56§;υ6 Γείεηοο 
άεΐΐε εάίζίοηί α δίαηιρυ; ροί δοηο 3ηηοί3ΐε 1ε ίΓαάυζίοηί ίη Ιαίίηο ο 
ηεΐΐε Ιίη^ηε ηιοάετηε; νί ε ίηίίηε υη3 αοοηταία ηοί:3 ί>ίί>Ιίο§Τ3£ίοα τεΐα- 
Ιίνα 3ΐ1’ορεΓ3 ΙϊάΙΙ&Ιζ. 

υη ΙανοΓο 1ηη§;ο εά εδίεηηαηΐε ε δΐ&ίο οοιηρίαίο άαΐΐα δί^ηοπηα 
Οοΐοηηα, πια ηοί §1ίεηε δίαιηο £Τ&1;ί. Βαδΐετέ δοοΓΓετε 1ε ρρ. 27-35 
ίαΐίβ άεάίοαίε α Οοδίαηΐίηο Ροτ£ίΓθ£εηίίο ρεΓ τεηάεΓδί οοηΐο άεί ρτε- 
ζίοδο ιηαίεπυΐε οΐιε 3 δίαΐο ηιεδδο α ηοδίτα άίδροδίζίοηε. 

Ν3ΐηΓ3ΐηιεηΐ6 ηη’ορεΓΕ άεί £εηετε ηοη ρηό αηάατε εδεηΐε άα 
ρεοοίιε 1 : δοΐο ηηο £Γαηάε εά 3£§·υαΓπί:3 έ^ηίρβ άί δίηάίοδί, ίη ηιοΐΐί 
3ηηί άί ποθΓοΗε, ροίτεόόε δνοΐ^ετε ηη δίηιίΐε ΐ3νθΓθ ίη πΐ3ηίεΓ3 ρεΓ- 
ίείΐα: ηΐ3 οοηοδοΪ3πιο ίτορρο βεηε ί δίδίεηιί άεΙΓοΓ^αηίζζαζίοηε δοίεηίί- 
£ίθ3 ίηΐεΓηαζίοηαΙβ ρεΓ ροΐετ 5ρεΓ3Γ6 οΐιε ηη3 δίηιίΐε έςηίρβ ροδ53 ηιαί 
ΟΟδίίίαίΓδί 6, ρίύ 3ΠΟΟΓ3, Ρ0Γ13Γ6 3 ίεπηίηε Π 5110 3Γ(1ηο οοπιρίΐο... 

Κίηο 3 ςηεΐ ηιοιηεηΐο ρετό 3νΓειηο 3 ηοδϋτα άίδροδίζίοηε, οοηιε 
ρτεζίοδο δίπιηιεηίο ρεΓ ιπΐ3 ρπηια ίη£θΓΓη3ζίοηε, ΓορεΓ3 (ε δρεΓΪ3ΐηο 
οΐιε ρτεδίο οί 5Ϊ3 άαίο ά’ανετε 3ηο1ιε Ια 8εοοηά3 ρατίε) άί Μ. Ε. Οο- 
Ιοηηα. 

Όεί Ιίηιίΐί ε άεΐΐε άίΟίοοΙία άεΙΓίηιρτεδδα ε οοη5θΪ3, ρεΓ ρπηια, Ιει 
δ£6553 Αηίποε οΐιε οηοδίαιηεηΐε αηιηιείάε ( ρ. X) οΐιε αΐίτί ροϊτα αίη- 
ΙβΓία 3 οο1ηΐ3Γ6 Ιο Ιαοπηε ε 3 οοΓΓε^εΓε §Ίί ογγογϊ. Ε δατεόβε νοΓ3-' 
ηιεηίε ορροΓΐιιηο οΐιε δίη ά’οτα δί νεηίδδεΓΟ αηηοίαηάο οογγοζιοπι ε 


1 Ε ϊο δίεδδο ροΐτεί ίυτε ςυί υη ρπηιο Ιητενε εΐεηεο <1ί οοιτβζίοηί. ϋενο 
εοιυυηςιυε ηοίατε εΐιε υίευηί <1ε£ΐί εΐεηεΐιΐ <1ί ηι&ηοδΟΓίΙΙί προΓίαίί <13.1 
Κ χ ε Ιη υ γ <1 ( Κέρετίοίτε <1ε3 ΙϋΜίοίΙιέςιιβδ εΐ άεδ ευΙ^Ιο^υεδ άε πιαιπίδεπίδ 
§Γεεδ, «Ρυΐιΐ. <1ε ΓΙηδί. <1ε Κεείι. εί ά’ΙΙϊδί. άεδ Τεχίεδ» ι, Ρ&γϊ§;ϊ 1948 ; 
νεάί ηηεΐιε 1ε 3§§:ίηηΙε άεΐ ΡετΙυδΐ ίη « Αβυηιη » 24 , ΐ95°> ΡΡ· 5δ. ) 
ηοη δοηο δίαίί εοηδυΐίΒΙΐ ( ε 1& Ο. οηβδΐαηιεηΐε εί ίη<1ίε& ς[υ&1ί δίαηο ί ευία- 
Ιο^ΐιί ΐΓ3δουΓ&Ιί), ηΐ3 ίΐ άυηηο είχε ηε άεπν& ε, δΐ ρηό άίτε, ηπηίηαο, Ιι-αΙΐαπ- 
<1οδί άΐ 1>ίΐ)1ίοί;εε1ιε <1ί δε&Γδ& ο άί πεδδυηια ίχηροΓΐ3ηζ3. Ν3ίυΓ&1ηιεηί;ε Ιά. Ο. 
ηοη 1ι& ροΐυίο εοηδυΚυΓε ηέ ΙυΙΙί ΐ 1ίΐ)ΐ ί ε §;1ί &Γίίεο1ί <13. Ιεί εΐεηευίί (δβ 
Γ&νεδδε, ηοη ^ίεο ί^ίΐο, ηΐ3 3ο1ο ίεηίδίο, ίΐ δυο νοίυηιε, ίοΓδε, ηοη δ&ΓεΙιΙχε 
δΐυΐο ηιαί δΐ&πφΒίο) ε ςυεδίο δρίε^υ ηηυΐεΐιε ίηεεΓίεζζυ, δορΓυΙΙυίίο ηεΐΐδ 
ίΓ35θΓίζίοηε άεί ίίΐοΐί <1ε11ε ορβΓε τυδδε, φίειίεΐιε ΓΪρεΙίζίοηε ε ςυυΐεΐιε 
οχηίδδίοηε. 
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ίη£ε§Ύ3ζίοηί οίιε ροί, Γ3θθοΐ£ε ίηδίεηιε, ροΐΓβΙ^ΙιεΓο οοηδίίίηΪΓε Π ναΐίάο 
ηιοίίνο ρεΓ ιιηα ηηονα εάίζίοηε: §τ1ί δρεοίαΐίδΐί άί δΐοπα Ηζαηίίηα δοηο 
ίαηί ίηνίϊαύ 3 οοΙΙαβοΓΕΓε, ρεΓ ίΐ οαιηρο άί οηί οίαδοαηο 1ΐ3 οοηιρείεηζα 
5ρεοί£ίο3, 311α ρίύ ρετ£ε1:ί3 ε οοηιρίεΐα πεάίζίοηί άί αηεδία €θνα$ρίθ8α 
ορεΓ3. 

ΙΙηίνεΓδίΙα άί Μεδδίηα 

Ο. ΡΑΡΙνΑΝΟΕΕΙ 


Νικολάου Β. Τ ω μαδάκ η, Εισαγωγή εις την Βυζαντινήν φιλολογίαν, 

τόμος α', τεύχος α', εκδοσις β’. Άϋήναι 1956, ο. 166. 

Ό καθηγητής Ν. Β. Τωμαδάκης έξαντλη-θείσης τής α' έκδόσεως τής 
Εισαγωγής εις την Βυζαντινήν Φιλολογίαν προέβη εις άναΰεοιρημένην καί 
προσηυξημένην β' εκδοσιν του πρώτου μέρους του α' τόμου. 

Του τεΰχους προτάσσεται πρόλογος τής β' έκδόσεως, εις τον όποιον 
άναφέρονται οί λόγοι τής έπανεκδόσεως τοϋ α' τόμου. Ακολουθεί ό πρό¬ 
λογος τής α' έκδόσεως. Τό τεύχος περιλαμβάνει δυο μέρη, έκαστον υποδιαι¬ 
ρούμενου εις κεφάλαια. 

Εις τό πρώτον κεφάλαιον του πρώτου μέρους δίδονται γενικοί ορισμοί 
τής φιλολογίας, γενικώς ως επιστήμης θεοιρουμένης, τής οποίας καθορίζον¬ 
ται τα δρια, καί τής Βυζαντινής Φιλολογίας έν αναφορά τής γλώσσης, του 
χώρου καί του χρόνου αυτής. 

Εις τό δεύτερον κεφάλαιον « Πολιτεία και Φιλολογία » ό συγγραφευς 
άποσκοπεϊ εις τό νά απόδειξη δτι ή ιστορία είναι υπόβαθρου επί του οποίου 
στηρίζεται ή φιλολογική τοιαΰτη. 

Εις τό τρίτον κεφάλαιον « *Η Φιλολογία καί ή Θρησκεία » άναφέρονται 
οί λόγοι τής αποστροφής του σημερινού ανθρώπου από τον βυζαντινόν λό¬ 
γον καί τέχνην, λόγφ του θρησκευτικοί αυτών περιεχομένου, κατ’ άντίθεσιν 
προς τήν άρχαίαν λογοτεχνίαν, ή οποία έν τοΰτοις έχει καί αυτή έν πολλοΐς 
χαρακτήρα θρησκευτικόν. 

Εις τό τέταρτον κεφάλαιον « 'Ελληνισμός και Χριστιανισμός » ο συγγρα¬ 
φευς πραγματεύεται περί των υπηρεσιών τάς οποίας προσέφερεν ό αρχαίος 
κόσμος εις τό Βυζάντιον διά τής παραχαιρήσεως εις αυτό πλουσίου καί καλ¬ 
λιεργημένου γλωσσικού οργάνου, διαμορφωμένων ειδών λόγου καί μέσων 
εκφράσεων, δι’ ών συνεχίζονται αί ποικίλαι μορφαί του λόγου καθώς καί 
περί τής έξυπηρετήσεως του αρχαίου κόσμου υπό του Χριστιανικού Βυζαν¬ 
τίου διά τής διασώσεως τής πνευματικής αυτοϋ κληρονομιάς. 

Εις τό τελευταΐον κεφάλαιον του πρώτου μέρους υπό τον τίτλον « Δη- 
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μοτικόν στοιχεϊον και λόγιον » ό συγγραφεύς εξετάζει εν αναφορά προς τό 
Βυζάντιον τάς δυο γλωσσικός παραδόσεις, ήτοι την δημοτικήν και την λόγιαν 
αναφέρουν και τούς λόγους τής ύπάρξεως άμφοτέρων. 

Τό πρώτον τούτο μέρος τής Εισαγωγής εις την Βυζαντινήν Φιλολογίαν 
χαρακτηρίζει τό έντονον ύφος καί ή βαθύ της τής σκέψεως τού συγγραφέως. 
Υπερβαίνει δέ τά δρια τής απλής ιστορικής έπισκοπήσεως καί αποτελεί 
άναγκαίαν εισαγωγήν εις τό δεύτερον μέρος, εις τήν 'Ιστορίαν δηλονότι τών 
Φιλολογικών Βυζαντινών Σπουδών. 

Τό δεύτερον μέρος υπό τον ως άνο) τίτλον υποδιαιρείται ώς καί τό 
πρώτον εις κεφάλαια, εκ τών οποίων εις τό πρώτον « Γενικά » ό συγγραφεύς 
εξαιρεί τήν συμβολήν τών Ελλήνων εις τήν συγκρότησιν τών φιλολογικών 
σπουδών καί άναφέρεται εις τούς τό πρώτον έκδώσαντας ελληνικά βιβλία καί 
ίδια εις τά περί τής έκτυπώσεως τών λειτουργικών. 

Τό δεύτερον κεφάλαιον « Τουρκοκρατία » πραγματεύεται περί Μάρκου 
Μουσούρου, Νικολάου Άλεμάνου, Λέοντος Άλλατίου, τών λοιπών λατινο- 
φρόνων καί ορθοδόξων μέχρι τής Έπαναστάσεως, περί τής συμβολής αυτών 
εις τήν άνάπτυξιν τών βυζαντινών φιλολογικών μελετών. Έν συνεχείς ό λό¬ 
γος περί τής έκδόσεως τών ιστορικών εις Γαλλίαν, περί τών Γάλλων βυζαν¬ 
τινολογιών καί περί τής βυζαντινής φιλολογίας εις τήν άλλην Ευρώπην. 

Τό τρίτον κεφάλαιον υπό τον τίτλον « ΑΙ νεώτεραι φιλολογικοί σπον- 
δαι » διαλαμβάνει περί τών Ελλήνων κλασσικών καί τού Βυζαντίου, περί 
τής κοντικής, Ερμηνευτικής καί ιστορικής σχολής, περί τής έκδόσεως τής 
Βόννης, τής πατρολογίας κ.ά. σειρών, περί τού ιστορισμού καί τής έπιδρά- 
σεως αυτού εις τάς βυζ. φιλολ. σπουδάς, περί βιβλιογραφικών καί παλαιο- 
γραφικών έρευνών, τού Λάμπρου καί τής σχολής του, περί τών νεωτέρων 
ιστορικών, τών γλωσσολόγων καί τών κειμένων, τής Λαογραφίας καί τής 
άλλης φιλολογίας εις τήν Ελλάδα. 

Τό τέταρτον κεφάλαιον « Εκκλησιαστική φιλ.ολογία » πραγματεύεται 
περί τής Θεολογίας—εκκλησιαστικής γραμματολογίας, ιστορίας -—, περί 
διορθοηών καί εκδοτών ύμνογράφων, περί τής μελέτης τής Ύμνογραφίας 
καί περί τής “Αγιολογίας. 

Τό πέμπτον κεφάλαιον υπό τον τίτλον « ΑΙ εις την Ευρώπην Βνζ. 
οπουδαϊ » πραγματεύεται περί τού φροντιστηρίου τού Μονάχου καί τών 
γερμανικών σπουδών ώς καί περί τής έν Ευρώπη γενικώς καί Αμερική 
κινήσεως περί τήν βυζαντινήν φιλολογίαν. ’Άξιον παρατηρήσεως ένταύθα 
είναι δτι έν σ. 127, ένθα γίνεται λόγος περί τών έν Βατικανφ βυζαντινών 
σπουδών, άναφέρεται κακώς δτι δ εις Βατικανόν πατήρ Στέφανος Πελοπί¬ 
δας Στεφάνου έξέδωκε τού Γεωργίου Παχύ μέρη τό « Σύνταγμα τών τεσσά¬ 
ρων μαδημάτων». Ό έκδώσας τό Σύνταγμα τού ΙΙαχυμέρη είναι δ πατήρ 
Έλπίδιος Στεφάνου ζών έν Άθήναις. 
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Τό έκτον καί τελευταϊον κεφάλαιον «Χειρόγραφα και κώδικες» περι¬ 
λαμβάνει γενικά περί χειρογράφων κωδίκων, τής ύλης αυτών καί τών γρα- 
φέων, περί Βιβλιοθηκών χειρογράφου καί καταλόγων αυτών, περί Παλαιο¬ 
γραφίας, περί καταλόγων ελληνικών χειρογράφων καί τής δημοσιεύσεως 
Εγγράφων, περί συνεδρίων βυζαντινών σπουδών καί περί Ινστιτούτων καί 
Εταιρειών. Έτυπώθησαν ιδιαιτέρως τά παροράματα τού τόμου. 

Τό δλον έργον διακρίνεται διά τον μεθοδικόν διαχωρισμών τών θεμά¬ 
των καί διά τήν έναργή διαπραγμάτευσιν αυτών. Έξ άλλου ό συγγραφεύς 
είναι πλήρως ενημερωμένος, καίτοι θά ήδύναντο νά γίνουν βιβλιογραφικοί 
τινες προσθήκαι κατά τήν γ' έκδοσιν. Οΰτα) π.χ. θά έπρεπε νά αναγραφή ή 
έ'κδοσις τών Άποστολικών Πατέρων, νά άναφέρεται ή εργασία τού καθηγη- 
τού Κ. Λογοθέτου: “Η φιλοσοφία τών Πατέρων ή νά γίνεται παραπομπή 
καί εις άλλας άναγραφάς δημοσιευμάτιον δπως π.χ. τήν τού Τω. Σακελλίωνος 
έν ΔΙΕΕ, τόμφ 3, 1891, σσ. 579-586. Έν τούτοις τό έργον εις τό είδος του 
άποτελεί τήν τελευταίαν λέξιν διά τήν βυζαντινήν φιλολογικήν Επιστήμην, 
διότι είναι βοήθημα απαραίτητον ού μόνον διά τούς περί τά βυζαντινά ασχο¬ 
λούμενους έλληνας λόγφ τής ελληνικής βιβλιογραφίας ιδία, αλλά καί διά τούς 
ξένους. “Όθεν άνάγκη πάσα δπως έπιτευχθή ή β' έ'κδοσις καί τού λοιπού μέ¬ 
ρους τού α' τόμου. Ευχής δ’ έργον θά είναι εάν συντομώτατα καί δ β' τόμος 
φανή, (δστε νά καταστή δυνατή ή μετάφρασις τού δλου έργου, έφ’ δσον 
τούτο είναι περιζήτητον ώς παντελώς μέχρι τούδε έλλεΐπον, μέλλει δέ 
ν’ άναπληρώση έν πολλοΐς μή ύπάρχουσαν συγχρονισμένην “Ιστορίαν τής 
Βυζαντ. Φιλολογίας. 

ΝΙΚΟΛΑΟΣ Α. ΛΙΒΑΔΑΡΑΣ 


Εναηοοίβ Μαβαί, ΡΙβΙΗοη βΐ Ιβ ΡΙαΙοηίβηιβ άβ Μΐείτα, σσ. ί + 407, 
ΟοΙΙεβϋοη Ιβ& ΟΙαζ.ήηιιβς άβ ΓΗαιηαζίΜηβ· Βοβίέίέ ά’έάίίίοη «Ρε$ 
ΒβΙΙβδ ΕβίΙνβε » Ρανίε 1956. 

Τό ανωτέρω έργον, δμού μετά τών παλαιοτέρων εργασιών τού Λογο¬ 
θέτου, τού *Ανάστου, τού Μαμαλάκη κ.ά. αποτελεί έν είσέτι δείγμα τού 
πάντοτε ζωηρού περί τον Πλήθωνα διαφέροντος. 

Τό δλον έργον διαιρείται εις οκτώ κεφάλαια. Συμπληρούται δέ διά 
πέντε παραρτημάτιον άναφερομένιον κατά σειράν εις τήν ονομασίαν « Πλη¬ 
θών», τήν χρονολόγησιν τών « “Υπομνημάτων », τον χρόνον τής συγγραφής 
τού « υπέρ Λατίνων βιβλίου », τήν χειρόγραφον παράδοσιν καί τάς τύχας 
τού «Περί Νόμων » έργου, τήν άπάντησιν τού Πλήθιονος εις τό Σχολάριον. 
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Επίσης περιλαμβάνει βιβλιογραφίαν, πολύτιμον Πίνακα ονομάτων, εις τον 
όποιον θά ηϋχετό τις νά είχε προστεθή καί Πίναξ Θεμάτων. 

Το Α' κεφάλαιον φέρει τον τίτλον « Αναγέννησις της Ελλάδος ». Ό 
συγγραφεύς άνατρέχων εις τούς αρχαίους χρόνους εξετάζει την άναγέννησιν 
τού Ελληνισμού κατά τούς Παλαιολογείους χρόνους. Θεωρεί δέ τό Δεσπο- 
τάτον τού Μορέως ώς τό σπουδαιότερον κέντρον τής κινήσεως ταΰτης. Μετά 
την γενικήν θεώρησιν τής θέσεως τού Πλήθωνος έν Μυστρα, ό συγγραφεύς 
άπτεται τής άναλύσεως τής πολιτικής φιλοσοφίας τού Πλήθωνος, κυρίως 
επί τή βάσει των «Υπομνημάτων εις Θεόδωρον καί Μανουήλ». (Βλ. Β' 
κεφάλαιον: Ή πολιτική φιλοσοφία τού Ελληνισμού ). Κατά τον Πλήθωνα 
τό άριστον πολίτευμα διά τό Ελληνισμόν είναι ή μοναρχία. Τότε καί μόνον 
όμως τούτο θά φθάση είς ικανοποιητικόν σημεϊον άποδόσεως, όταν όλο- 
κληρωθή διά καταλλήλου στρατιωτικής καί αμυντικής όργανώσεως. Αί προϋ¬ 
ποθέσεις τής έπιτεύξεως τής όργανώσεως ταΰτης εΐναι δυο, ή επάνοδος είς 
τον πραγματικόν χώρον τού Ελληνισμού, όστις έν πολλοΐς συμπίπτει μέ 
τά όρια τής παλαιάς Ελλάδος, καί ή κοινοκτημοσύνη, διότι ή άπασχόλησις 
των μαχίμων πολιτών μέ τά ιδιαιτέρά των συμφέροντα δεν είναι δυνατόν 
εΐμή νά άποβή είς βάρος τής μαχητικής των ίκανότητος. Μετά τήν έξέτασιν 
τού προβλήματος τής ακμής καί παρακμής τών πολιτισμών, διά τού οποίου 
συμπληροϋται ή έ'κθεσις τής πολιτικής φιλοσοφίας τού Πλήθωνος, ό σ. 
εξετάζει τήν σχέσιν « Ιστορίας καί Φιλοσοφίας έν Μυστρα », είς τήν οποίαν 
άφιεροϋται τό τρίτον Κεφάλαιον τού "Εργου. Τό ούσιωδέστερον γνώρισμα 
τής σκέψεως τού Πλήθωνος συνίσταται είς τό ότι ό τρόπος τού σκέπτεσθαι 
αυτού εΐναι καθαρώς αποδεικτικός. Ό Πλήθων αποφεύγει συστηματικώς 
τό κατ’ αυθεντίαν θεολογικόν έπιχείρημα. Είς τούς συλλογισμούς του λαμ¬ 
βάνει πάντοτε ώς αφετηρίαν τάς κοινάς έννοιας, δηλαδή τάς γενικώς παρα¬ 
δεκτός ιδέας υπό όλων τών λαών τής άνθρωπότητος καί καθ’ όλας τάς 
φάσεις τού ιστορικού αυτής βίου. Τάς τάσεις έκείνας αί όποΐαι άντιτίθενται 
προς τήν άποψιν αυτήν ό Πλήθων θεωρεί ώς καθαρώς «σοφιστικός», 
τοιαύτη δέ κατ’ αυτόν εΐναι ή τού Άριστοτέλους. ’Εν προκειμένφ ό σ. 
ορθώς παρατηρεί ότι αί κατά τού Άριστοτέλους κατηγορίαι τού Πλήθωνος 
εΐναι εντελώς άβάσιμοι καί ότι απεναντίας ό Αριστοτέλης ώς αφετηρίαν 
τών φιλοσοφικών του θεωρήσεων χρησιμοποιεί πάντοτε κριτικήν άνάλυσιν 
τών «κοινών εννοιών». Τήν μέθοδον αυτήν εφαρμόζει ό Πλήθων είς τό 
άπολεσθέν περί Νόμων έ'ργον του ένθα αναλύονται μέ αφετηρίαν τάς κοινάς 
έννοιας προβλήματα δικαίου καί ηθικής φιλοσοφίας. 

Εΐναι όμως ή σκέψις τού Πλήθωνος τόσον ξένη προς τον κατ’ αυθεν¬ 
τίαν συλογισμόν ; Τό πρόβλημα τούτο έξετάζεται είς τό δ' Κεφάλαιον « Ό 
Ίδεολογισμός τού Πλήθωνος » Ή σκέψις τού Πλήθωνος εΐναι στενώς λογο- 
κρατική καί από αυτήν απουσιάζει απολύτως ή άναζήτησις τής λυτρώσεως 
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ήτις διέπει άλλα φιλοσοφήματα τών χρόνων τής Αναγεννήσεως, λ.χ. τού 
Οίοτθαπο Βγιιπο. Είναι όμως γεγονός ότι δέν τον απασχολεί κριτικώς τό 
τών δυνατοτήτων καί τών ορίων τής γνώσεως ή τών σχέσεων γνώσεων καί 
πίστεως. Τό κεντρικόν πρόβλημα τής φιλοσοφίας τού Πλήθωνος εΐναι όντο¬ 
λογικόν καί ούχΐ κριτικόν. Συνίσταται δέ είς τούτο, τίς είναι ή ουσία τού 
κόσμου, ήτις αποτελεί τό άντικείμενον καί έν ύστάτη αναλύσει τον λόγον 
ύπάρξεως τής γνώσεως. Ό Πλήθων ταυτίζει τήν ουσίαν ταύτην προς τάς 
πλατωνικός ιδέας. Παρατηρεί δέ οτι ή αριστοτελική άποψις περί τής ύλης 
τεινούσης προς τήν μορφήν προϋποθέτει ταύτας, έστω καί αν ό Αριστοτέ¬ 
λης άρνεΐται τήν ϋπαρξίν των. 

Ενταύθα ό σ. 157 -164 ό σ. αναλύει διά μακρών τον τρόπον καθ’ δν 
ό Πλήθων προσπαθεί νά άνασκευάση τήν Αριστοτελικήν κριτικήν τής 
Πλατωνικής ιδεοκρατίας. Έκ τής προσπάθειας αυτής τού Πλήθωνος ιδιαι¬ 
τέρως άξιον έξάρσεως, κατά τον σ., εΐναι τό ότι ό φιλόσοφος έπανέφερεν είς 
τήν επιφάνειαν τον αληθή Αριστοτέλη άπαλλάξας αυτόν από τάς προσθήκας 
τής μεσαιιονικής σχολαστικής σκέψεως. Επίσης τό ότι έφήρμοσε προς τούτο 
αύστηράν καί όλως άσηνήθη διά τήν έποχήν του φιλολογικήν καί φιλοσο¬ 
φικήν μέθοδον ερμηνείας. 

Άπό τής άπόψεως αυτής εΐναι λίαν χαρακτηριστικός ό τρόπος καθ’ ον 
ό Πλήθων, έν τή προσπάθεια αυτού όπως απόδειξη είς τον Σχολάριον ότι 
ή διδασκαλία τού Άριστοτέλους περί πριοτου κινούντος εΐναι ασυμβίβαστος 
προς τήν Χριστιανικήν άποψιν περί Θεού, δημιουργού τού σύμπαντος, παρα¬ 
τηρεί ότι ό Σχολάριος παρενόησε τήν έννοιαν τής αρχής παρ’ Άριστοτέλει 
καί έκτείνεται είς λεπτοτάτην άνάλυσιν τής έννοιας ταΰτης (βλ. σ. 181-182 
τού έργου). 

Έκκινών άπό τήν Πλατωνικήν ιδεοκρατίαν καί άρνούμενος τήν σχολα¬ 
στικήν σκέψιν μέ τήν εκ τού Άριστοτέλους είλημμένην λογικήν δομήν της, 
ό Πλήθων προχωρεί είς τον καθορισμόν έξ έπόψεως φιλοσοφικής τών 
κυριωτέρων τού «ελληνισμού», τού οποίου επιδιώκει τήν άνασύρτασιν. 
Τάς άρχάς αύτάς άναλύει ό σ. εις τό Πέμπτον Κεφάλαιον τού έργου « Τά 
δόγματα τού Ελληνισμού». Έκ τών άρχών αυτών τού «Ελληνισμού» 
κυριωτάτη εΐναι ή πίστις εις τήν Ειμαρμένην. Τήν περί Ειμαρμένης πίστιν 
θεωρεί ό Πλήθων ώς άνήκουσαν είς τάς κοινάς έννοιας, κρίνει δέ λίαν 
αύστηρώς τήν παρά τφ Άριστοτέλει άρνησίν της. Τό νά άρνεΐται τις τήν 
Ειμαρμένην, λέγει ό Πλήθων, εΐναι ώσάν νά δέχεται ότι τό Θεΐον ενεργεί 
άκανονίστισς καί άσκόπως. Απεναντίας τό Θεΐον ταυτίζεται μέ τήν άπό- 
λυτόν τελειότητα, σκοπός δέ τού άνθριόπου εΐναι ή κατά τό δυνατόν μίμησίς 
του. Ή αίσιοφροσύνη αύτη τού Πλήθωνος εΐναι ή δεύτερα αρχή τού 
« Ελληνισμού » του. 

Ό πλατωνισμός τού Πλήθωνος ώφειλε νά όδηγήση τούτον είς τον 






416 


417 


Αύγουστου Μπαγιόνα 

μονοθεϊσμόν. Πράγματι τοϋτο συνέβη. Έν τούτοις ό μονοθεϊσμός του 
Πλήθωνος δεν άντιτίθεται εις μίαν πολυθεϊστικής τάσεως άντίληψιν περ'ι 
ιεραρχίας θείων όντων. Ό Πληθών πιστεύει, όπως ακριβώς προ αυτού 6 
Πλούταρχος, δ Πορφύριος και 6 Ίουλιανός, δτι είναι δυνατόν νά παρεμβλη¬ 
θούν μεταξύ τού Υπέρτατου ’Όντος και τής Δημιουργίας ενδιάμεσα όντα. Τά 
ό'ντα ταΰτα διαφοροποιούν την Δημιουργίαν ώς απορρέει έκ τού Υπέρτατου 
’Όντος καί παραδίδουν εις αυτήν την τελικήν μορφήν της. 

Συνεπής οπαδός τού Πλάτωνος φαίνεται δ Πληθών εις τήν περί κακού 
άντίληψιν του. Ό Πληθών δεν δέχεται τήν ΰπαρξιν δντολογικού άλλα μόνον 
ηθικού κακού. Τό κακόν απορρέει μόνον έκ τής πράξεως τού ανθρώπου. 
Ή άντίθεσις προς τον Αριστοτέλη, δ όποιος δέχεται ότι τό καλόν καί τό 
κακόν είναι αυθύπαρκτοι ποιότητες καί ότι καλόν είναι ό τι συμφωνεί προς 
τήν φυσικήν λειτουργίαν καί σκοπιμότητα οίουδήποτε ό'ντος, κακόν δέ τό 
αντίθετον, είναι πλήρης. 

Μέ ιδιαιτέραν οξύτητα τίθεται τό πρόβλημα τής ελευθερίας, κυρίως 
λόγφ τής πίστεως τού Πλήθωνος εις τήν Ειμαρμένην. Κατά τον σ. ή πίστις 
αύτη δεν δύναται νά συμβιβασθή μέ μίαν αξιολογικήν ή κανονιστικήν άντί¬ 
ληψιν περί ηθικής, ήτις προϋποθέτει θεμελιωδώς τήν ιδέαν τής ελευθερίας. 
Έν τούτοις ό Πλήθων δεν άρνεΐται τήν ιδέαν τής ελευθερίας. Παρατηρεί 
όμως ότι ή έλευθερία τού ανθρώπου δεν έγκειται είς τό ότι είναι ούτος 
δήθεν ανεξάρτητος καί αδέσμευτος από πάσης εξωτερικής έπιδράσεως, ότι 
έχει απεριόριστον δυνατότητα εκλογής εις τήν πράξιν. 'Η έλευθερία διά τον 
άνθρωπον, κατά τον Πλήθωνα, συνίσταται εις τό ότι πράττει πάντοτε έν 
συνειδήσει, μή ών ετεροκίνητος, έστω καί αν ή συνείδησις τού ανθρώπου 
δεν είναι έλευθέρα. Υπάρχει ίσως ανάγκη άλλ* ούχί καί δουλεία. 'Ως δρθώς 
παρατηρεί δ σ. (σ. 241) παρομοίαν τοποθέτησιν τού προβλήματος τής έλευ- 
θερίας ανευρίσκει τις είς πολλά των νεωτέρων φιλοσοφημάτων. 

Ό Πλήθων όμως δεν είναι μόνον φιλόσοφος αλλά καί ιδρυτής θρησκείας. 
'Ως τοιούτος έξετάζεται εις τό έβδομον κεφάλαιον τού έργου τό φέρον τον 
καντιανής έμπνεύσεως τίτλον « Ή θρησκεία εντός των πλαισίων τού ορθού 
λόγου ».Ή θρησκεία τού Πλήθωνος είναι καθαρώς λογοκρατική μή άφιστα- 
μένη έν πολλοΐς τού άείδΐιιιΐδ των χρόνον τού δυτικού διαφωτισμού. Ό Χρι¬ 
στιανισμός καταδικάζεται διότι δεν άνταποκρίνεται έπαρκώς προς τά αιτή¬ 
ματα τού καθαρού λόγου. Τούτο δέ διότι διδάσκει ότι αϊ προοπτικοί τής 
θείας βουλήσεως είναι ανεξιχνίαστοι διά τον άνθρωπον. Ό Πλήθων επίσης 
καταδικάζει έν τφ Χριστιανισμφ τό ότι αποδίδεται υπερβολική σημασία εις 
τά αποτελέσματα τής προσευχής. Τοϋτο συνεπάγεται τήν άντίλη-ψιν ότι τό 
Θεϊον είναι «στρεπτόν», ενώ κατ’ αλήθειαν τά βουλήματά του ταυτίζονται 
μέ αυτούς τούτους τούς αιωνίους νόμους τού Σύμπαντος. Συνεπώς δέν είναι 
δυνατόν νά μεταβάλλονται κατά τάς εκάστοτε επικλήσεις τού ανθρώπου. 

24 - 1 -1957 
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Ό ορθολογισμός τής Θρησκείας τού Πλήθωνος είναι αισθητός είς τάς 
πολυθεϊστικάς καί άστρολατρικάς του αντιλήψεις. Ύπό τήν άστρολατρείαν 
καλύπτεται ή λατρεία τής αΐωνιότητος καί ύπό τον πολυθεϊσμόν ή λατρεία 
των διαφόρων ποιοτήτων καί κατηγοριών τού ό'ντος. Ό σ. παραθέτει έν 
σ. 224 λίαν ένδιαφέροντα σχετικόν πίνακα αντιστοιχίας αρχαίων θεών καί 
όντολογικών κατηγοριών ή φυσικών δυνάμεων. Ένοεΐται ότι προς τον ορθο¬ 
λογισμόν τών περί θρησκείας δοξασιών του άνταποκρίνονται απολύτως καί 
αί καθαρώς λατρευτικοί αντιλήψεις τού Πλήθωνος. 

Έλέχθη ότι ή σκέψις τού Πλήθωνος αποτελεί προέκτασιν τής ύπό τού 
Πρόκλου καί τού Ίουλιανού διαμορφωθείσης πνευματικής παραδόσεως. 
Τούτο κατά τον σ. δέν είναι απολύτους ορθόν διότι ώς είναι εμφανές, καί 
ως απέδειξαν αί έρευναι τού Βίάεζ ϊδίρ., εις τάς περί τήν θρησκείαν δοξα¬ 
σίας τού Ίουλιανού ύπάρχει διάχυτος χαρακτήρ συναισθηματικής άναζητή- 
σεως, όστις απουσιάζει έξ ολοκλήρου από τήν θρησκείαν τού Πλήθωνος. 
Δύναται όμως νά γίνη δεκτόν ότι ό Πλήθων είναι φορεύς μιας λανθανούσης 
καθ’ δλην τήν διάρκειαν τού ιστορικού βίου τών Βυζαντινών « έλληνιζού- 
σηζ » παραδόσεως, τής οποίας ό πλέον χαρακτηριστικός εκπρόσωπος ύπήρξεν 
ό Ιωάννης ό Ιταλός. Τήν άποψιν αυτήν είχεν ήδη ύποστηρίξει παλ,αιότερον 
ό Κ. Σάθας. Χωρών περαιτέρω ό σ. προσπαθεί, κυρίως δι’ όπωσοϋν βεβια¬ 
σμένης ερμηνείας χωρίων τών έπιστολών τού Βησσαρίωνος, Μ. Αποστόλη 
κ.ά., νά απόδειξη ότι ό Πλήθων είχε συστήσει μυστικήν «φρατρίαν» έλλη- 
νιζόντων, εις τήν οποίαν ύιποτίθεται ότι μετεϊχον οΐ άνδρες οΰτοι (βλ. σχετ. 
σ. 308-316). 

Ιδιαίτερον ένδιαφέρον παρουσιάζει τό τελευταίου κεφάλαιον τού έργου 
« Συναντήσεις έν Ίταλίςι» Φαίνεται ότι είναι δλως προβληματική ή θέσις 
τήν οποίαν έλαβεν ό Πλήθων κατά τάς συζητήσεις τής έν Φερράρρ: καί 
Φλωρεντία συνόδου. Είναι πιθανόν ότι τελικώς έτάχθη ύπέρ τής Ένώσεως 
αλλά καθ όλην τήν διάρκειαν τών έργασιών τής Συνόδου ύπεστήριξε τον 
Μάρκον τον Ευγενικόν. Τοϋτο δέ έπραξε κατά τον σ. διά λόγους πολιτικής 
σκοπιμότητος. Πιθανώς ό Πλήθων ένόμιζεν ότι μόνον πολιτική καιροσκο- 
πικής ουδετερότητας εις τον ανταγωνισμόν Όθωμανών καί Δυτικών θά 
έσωζε τον Ελληνισμόν. Πλήρης ταύτισις μέ τήν Δύσιν θά ήγεν εις απρο¬ 
κάλυπτου εχθρότητα έναντι τών Όθωμανών. Έφ’ ο; καί έκρινε δυσμενώς, 
αν καί μέ πολλήν έπιείκειαν, τάς απόψεις ώρισμένων ενωτικών μαθητών του, 
ώς ό Βησσαρίων κ.ά. Ό σ. όμως δέν έξηγεΐ διατί έν τοιαύτη περιπτφσει 
ό Πλήθων μετεστράφη έν τέλει ύπέρ τής Ένώσεως. 

Πιθανώς ό Πλήθων είχεν αναπτύξει καί προσωπικός σχέσεις μετά τινοον 
Ιταλών Ανθρωπιστών, ϊδίιος τού Λαυρέντιου ναΙΗ κ.α. Κατά τον σ. τό 
γνωστόν έργου τού Πλήθωνος « Περί ών Πλάτων προς Αριστοτέλη διαφέ- 
ρεται» αποβλέπει εις τό νά καταστή ούτος αρεστός εις τούς κύκλους τών 

ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ "Ετος ΚΤ' 
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πλατωνιζόντων ανθρωπιστών τής Ιταλικής Αναγεννήσεως. Τό περιεχόμε- 
νον του έργου τούτου εν πολλοΐς συμπίπτει προς την περί Άριστοτέλους 
κρίσιν τού Πετράρχου, καθ’ ήν αί θεωρίαι τού Άριστοτέλους κατα?ιήγουν 
εν τελεί εις τον αθεϊσμόν και τον υλισμόν. 

Έν συμπεράσματι τονίζεται ότι αί ίδέαι τού Πλήθωνος έπέδρασαν 
σημαντικώς επί τής σκέψεως τής Αναγεννήσεως και των μετέπειτα χρόνων. 
Ή επίδρασις όμως αύτη ήτο μάλλον έμμεσος καί δεν θά πρέπει νά κριθή 
έκ τής ρητής μνείας ιδεών τού Πλήθωνος εις τά συγγράμματα τών συγχρό¬ 
νων ή τών μεταγενεστέρων. Περιωρίσθη δέ σημαντικώς κατά τον σ. υπό 
τής απολύτου προσηλώσεως τού Πλήθωνος εις την πέραν τής Ειμαρμένης 
δοξασίαν. Οί πνευματοκρατικοι εκπρόσωποι τής Δυτικής διανοήσεως, οί 
όποιοι κατά τεκμήριον θά ήσαν οί πλέον ευαίσθητοι εις την έπίδρασιν τού 
Πλήθωνος, δεν ήτο δυνατόν νά δεχθούν ευκόλως την άποψιν αυτήν. 

Έν τελευταία αναλύσει μολονότι δέχεται την πλατωνικήν θεωρίαν τών 
Ιδεών καί μολονότι έψεξε τον * Αριστοτέλη διότι έμελέτησε μάλλον τάς 
πραγματικός μορφάς ή την λογικήν ουσίαν τού ό'ντος, ό Πλήθων είναι κατά 
τό πνευματικόν του ήθος μάλλον τού Άριστοτέλους ή τού Πλάτωνος μαθη¬ 
τής. Εγγύτερον προς τον Αριστοτέλη ή τον Πλάτωνα φέρει τον Πλήθωνα 
ή καθαρώς λογοκρατική θετικιστική υφή τής σκέψεως του. 

Ούδεμία γεννάται αμφιβολία ότι τό έργον τού Μαδαί θά άποβή πολύτι¬ 
μον τόσον διά τον ειδικόν βυζαντινολόγον όσον καί διά τον μελετητήν τής 
σκέψεως τών χρόνων τής Αναγεννήσεως καί τής μετ’ αυτήν περιόδου. Ιδιαι¬ 
τέρως άξιον έξάρσεως είναι τό ότι αναλύονται μετ’ ακρίβειας τά προβλήματα 
τά όποια θέτει ό Πλήθων καί αί κατευθύνσεις διά τήν λύσιν των τάς 
οποίας διέγραψεν ούτος. Άπό είδικωτέρας φιλολογικής σκοπιάς άποκτρ ό 
μελετητής τού έργου ακριβή συνείδησιν τών ποικίλων φιλολογικών προβλη¬ 
μάτων, χειρογράφου παραδόσεως, έκδόσεως, ερμηνείας, επιδράσεων κ.λ.π. 
τά όποια θέτει τό έργον τού Πλήθωνος. Έν προκειμένφ όλαι σχεδόν αί 
ύποσημειιοσεις τού έργου θά ήσαν έξόχως διαφωτιστικαί. 

Βεβαίως θά ήδύνατό τις νά διατύπωση επιφυλάξεις τινας ώς προς τήν 
διάταξιν τών παραγράφων κ.λ.π. τού έργου. Έπί παραδείγματι ή περί 
πολυθεϊσμοϋ τού Πλήθωνας παράγραφος θά είχε μάλλον τήν θέσιν της εις 
τό περί Θρησκείας τού Πλήθωνος κεφ. ή εις τό παρά Ιδεαλισμού κεφ. 
Συναφώς δύναται νά παρατηρηθή ότι αί πολλαί καί ούχί πάντοτε διαφωτι- 
στικαί παρεκβάσεις τού έργου δίδουν εις τον μελετητήν τήν αΐσθησιν πλα- 
τυασμού τίνος. Αχ. αί έν σ. 208 γενικαί θεωρήσεις περί τής θέσεως τής 
ελληνικής μυθολογίας έν τή νεωτέρα Δυτικοευρωπαϊκή Λογοτεχνία εν σχέ- 
σει προς τον Πολυθεϊσμόν τού Πλήθωνος, ή τά περί πρωτοτυπίας καί 
ψιττακισμού τών Βυζαντινών όμοΰ μετά τών αντιλήψεων τού ΒπιηείιίέΓε 
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περί ιδιοτυπίας έν σχέσει προς τήν θεωρίαν τών κοινών εννοιών (βλ. σ. 
142), θά ήδύναντο νά λείπουν άζημίως. “Ορισμένοι δέ παραλληλισμοί μέ 
γεγονότα καί διανοητάς τών νεοοτέρων χρόνων (λ.χ. εν σ. 98 ένθα ό Πλή¬ 
θος άπό τής άπόψεως τής φιλοσοφίας τής “Ιστορίας παραλληλίζεται προς 
τον ΝίεΙζεοίΐθ) δεν φαίνεται νά ενισχύουν σημαντικώς τον μελετητήν τής 
σκέψεως τού Πλήθωνος εις τήν προσπάθειάν του προς κατανόησίν της. 

Πάντως αί λεπτομερειακά! αύταί άνεπάρκειαι τού έργου, αί όποΐαι 
άλλωστε εύχερώς θά ήδύναντο νά λείψουν άπό ένδεχομένην β' έκδοσιν, 
ουδόλως μειοΰν τήν άξίαν του. Θά έδει δέ νά εύχηθή τις όπως τό έργον 
τούτο μή μελετηθή μόνον υπό τών ειδικών βυζαντινολόγων καί τών ιστο¬ 
ρικών τής φιλοσοφίας, προς τούς οποίους άμεσιότερον απευθύνεται. 

Παρίσιοι 
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ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΑ ΣΗΜΕΙΩΜΑΤΑ 


ΒίΙ)ΙίοίΗββα υηίνβΡΒίΙαϋδ Εβίάβη$Ϊ8. €'οάΐοββ ΜαηΐίΒα'ϊρΙΐ. \Ι Οοάΐεβε Ροδδίαηί Ονεβοί 
βί ΜΐδοβΙΙαηή, άθ8θ'ψ8ϋ Κ. Α. άβ Μβΐ)ΐβν. 
ϊη ΒίΙΙ. ϋηίν. Εη^άηηί ΒαΙανοπιπι, 1955, 8°, σσ. XXIV + 319. 

Μετά πρόλογον τοϋ διευθυντοΰ της βιβλιοθήκης τοΰ Ι,βίάβη Α. Κοδδοη, έπε- 
ται Ρτεείαΐΐο, οπού ό συντάκτης τοϋ καταλόγου δίδει σύντομον βιογραφίαν τοϋ Ισαάκ 
Βοσσίου ( 1618-1689 ), γεννηθέντος εν τή ίδίφ πόλει, οπού ό πατήρ του έδίδασκεν 
ελληνικά. 'Ο Βόσσιος έξέμαθεν ανατολικός γλώσσας, ήσχολήθη Ιδία μέ τήν γεωγρα¬ 
φίαν καί τά αραβικά καί έξέδωκε συγγραφείς, έταξίδευσε δε πολλά καί ενδιαφέροντα 
ταξίδια καί κατήρτισε τήν βιβλιοθήκην του, όπου πολλά χειρόγραφα ελληνικά, λατι¬ 
νικά, σύμμεικτα γερμανογαλλικά, κλπ., ών απο τοΰ 1716 υπήρχε κατάλογος. Η 
βιβλιοθήκη εύρίσκεται συνεχώς εις τό Βεϊάοη από τοϋ Όκτ. 1690. 

Ό νϋν έκδιδόμενος κατάλογος των ελληνικών ( καί των σύμμεικτων όπου υπερ¬ 
τερούν τά ελληνικά ), διατηρεί τούς παλαιούς αριθμούς καί τήν κατά αεγέθη διαίρε- 
σιν των κωδίκων, περιλαμβάνει δε νο58. ΟτεεοοΒ ί(οΐΐο) 77, ς(ιΐΕτίο) 77, ο(οΐΕνο) 
20 καί ππδοοίΐ&ηεοδ 47, ήτοι 221 κώδικας, λίαν ενδιαφέροντος. Μεταξύ αύτών είναι 
χειρόγραφα από τοΰ ε' αίώνος ( μεγαλογραμμάτου γραφής ) μέχρι των μετά τήν άλιο- 
σιν χρόνων καί συγγραφείς κλασσικοί, βυζαντινοί, λειτουργικά κείμενα, αγιολογικά, 
ιατρικά κ.ά. 

Ό κατάλογος συνετάχθη λατινιστί, τά κείμενα συνεσχετίσθησαν μετά τών έκδεδο- 
μένων, έπετάχ&ησαν δέ επτά πίνακες : ΡπΙεοο^ταρθΐοΗδ ( χρονολογήσεις τών κωδίκων ), 
δα-ί&απιπι, Ιοοογιπη ιαπάε οοάϊοεβ ρι-ονβηβηιηΐ (χρησιμώτατος), ΡοδδεεδοπίΜ, 
πυείοπιπι (Ελλήνων καί Λατίνων). *0 έκτος Ιπίΐία ορεπίΐπ νεί ίτ3£ΐη6ηΙοπιπΐ 
ΆΖηΚη άΐίίίοίΐίοηιηι ( ελληνιστί καί λατινιστί ), ό έβδομος Νοππηυηι ίη εοάΐείΒυδ 
ΙαυάαΙοηιιη. 

Ή κοπιώδης αΰτη εργασία, γενομένη ύποδειγματικώς διά μικράν αλλά σημαν¬ 
τικήν συλλογήν θά έπρεπε νά είχε θεωρηθή ώς προς τον τονισμόν τών ελληνικών 
κειμένων, διά νά μή παρατηρώνται άθρόοι παρατονισμοί κ.ά. σφάλματα ( οόφον, απο- 
στολίχων, ελληνικών, κρατεΐσΰω κ.τ.ο. ). 

Ν. Β. Τ. 

Ειρήνη, Χριστιανικόν Κατηχητικόν Δελτΐον, άρι&, 26, 1956, 32°, σσ. 78, Η Θεία 
Λειτουργία τοΰ εν 4 Αγίοις καιρός ημών Ίωάννον αρχιεπισκόπου Κωνσταντινουπό¬ 
λεως τον Χρυσοστόμου. Επιμελείς. Γρηγο ρίου Μονάχου Αγιορείτου ηγουμέ¬ 
νου καί επιστάτου Ί. Σ. Μ . Καιοαριανής. Α’&ηνηαι, 

Εις τήν καλαίσθητον σειράν τοΰ περιοδικώς έκδιδομένου συμπαθούς Δελτίου, δ 
μοναχός Γρηγόριος εϊχεν έκδώσει τό 1954 ( αριθ. 15 ) « Λειτουργικόν Υπόμνημα » 
προς τον Οικουμενικόν Πατριάρχην, δι’ οΰ έζήτησε τήν ένίαχυσιν τής Μ. Εκκλη¬ 
σίας, όπως έκδώση τό Λειτουργικόν του δι’ ου θ απεσκοπει είς την διάσωσιν « τοΰ 
αρχικού κειμένου τής Θείας Λειτουργίας προς αποφυγήν τών άχρι τοΰδε ημαρτημέ¬ 


νων εκδόσεων. Οΰτω δέ ή Εκκλησία θ’ άποκτήση αυθεντικόν κείμενον τής Θ.Λ., 
άπηλλαγμένον κηρών, προϊόν πολυετούς έρευνης καί μελέτης αρχαίων χειρογράφων, 
ευχολογίων καί εϊληταρίων τών Ιερών Μονών τοΰ *Αγ. “Ορους καί τής Πάτμου ». 

Υποθέτω οτι λόγοι τών δυσχερών περιστάσεων ή Μ. Εκκλησία δεν έδωκε τήν 
προσήκουσαν βοήθειαν καί ουτοι έστερήθημεν τής εργασίας τού φιλομαθούς ( αύτο- 
διδάκτου άλλως ) π. Γρηγορίου. 

Ή νΰν έκδιδομένη Θ. Λειτουργία έχει τοΰτο τό ενδιαφέρον, οτι δ εκδότης αυτής 
έ'λαβεν ύπ δψιν είλητάρια καί κώδικας, καί κατά τούτο δέν πρέπει νά μείνη άπαραιή- 
ρητος άπό τούς λειτουργολόγους. 

Ν. Β. Τ. 

Παναγ. Σ. Αντωνέλλη, Ή Βυζαντινή Εκκλησιαστική Μουσική. ’Ιστορική άνα- 
σκόπησις και έξέλιξις αυτής κατά τους καΰ' ημάς χρόνους, μετά πίνακας τών κνριω- 
τέρων ύρϋοδοξων ναών Ελλάδος και εξωτερικού ώς καί τών συγχρόνων ιεροψαλ¬ 
τών καί μουσικολόγων (δ τίτλος καί αγγλιστί). 

Άϋήναι 1956, δ«, σσ. 226. 

Ό συγγραφεύς, ερασιτέχνης καί φίλος τής έν τοϊς Πατριαρχείοις Κωνσταντι¬ 
νουπόλεως ψαλλομένης μουσικής, συνέγραψε τό ιός άνω καλαισθήτως έκτυπωθέν 
έργον, ούδεμίαν έχον σχέσιν ούτε πρρς τήν θεωρίαν, ούτε προς τήν χειρόγραφον 
παράδοσιν, ούτε προς τήν ιστορίαν τής καθαυτό βυζ. μουσικής. Προβλήματα τά 
όποια παρ’ ήμϊν άπησχόλησαν μουσικολόγους ώς ό Ί. Τζέτζης, 6 Κουπιτώρης, δ Κ. 
Ψάχος, δ Βαμβουδάκης, δ Καρράς, ή σχέσις τής Βυζ. Μουσικής προς τον ρυθμόν 
και τά μέτρα τής εκκλησιαστικής ποιησεως, είναι τελείως ξένα προς τον άνυποψίαστον 
συγγραφέα τού παρόντος τόμου. Έπί πλέον τό βιβλίον έχει χαρακτήρα διαφημίσεως 
διαφόρων ζώντων ώς μουσικολόγων ( ένώ πρόκειται περί φίλων απλώς τής παραδο¬ 
σιακής μουσικής ή ιεροψαλτών! ), καί θά ήτο λυπηρόν διά τήν Ελλάδα έξ αυτού 
νά σχηματισθή έντυπωσις περί τοΰ σημείου είς τό δποΐον εύρίσκεται παρ’ ήμϊν ή με¬ 
λέτη τών σχετικών προβλημάτων. 

Άπό τών σσ. 191 - 201 δημοσιεύεται: Έορτολόγιον αλφαβητικόν τοΰ ενιαυτού. 

Ν. Β. Τ. 

Γεωργίου Α. Τσατσαρώνη (προέδρου τοϋ Συλλόγου « Οί φίλοι τής Βνζαντ. 

Μουσικής), Βυζαντινός ’Όρδρος, διάλεξις... 

*Αϋήναι 1956, 8°, σσ. 23. 

01 ώς άνω χαρακτηρισμοί διά τό βιβλίον τοΰ κ. Αντωνέλλη θά ήσαν ελαφροί 
καί ανεπαρκείς διά νά χαρακτηρισθή ή άγνοια καί προχειρότης μετά τής οποίας οι 
έρασιτέχναι επιλαμβάνονται τής έξετάσεως φιλολογικών θεμάτων τά όποια ολως διό¬ 
λου άγνοοϋν. Ό κ. Τσατσαρώνης παρεσύρθη άπό παλαιόν ερασιτεχνικόν βιβλίον τοΰ 
Γ. Παπαδοποΰλου ( 1904) καί έπανέλαβεν, έπηύξησεν ή παρενόησε πράγματα τά 
όποια ούδείς πλέον πιστεύει ή δέχεται. 4 Ο χαιρισμός τών στίχων [ π.χ. : 

Χριστός γεννάται δοξάσατε. Χριστός εξ ου¬ 
ρανών απαντήσατε... ( σ. 12 ) ] 

ή κακοποΐησις τών κειμένων, τά λεγάμενα περί Ρωμανού ( δ συγγρ. γνωρίζει εκ τρί¬ 
της χειρός τό συναξάριον τοΰ αγίου, μόνον ώς παρεδάθη διά Νικηφόρου Καλλίστου 
Ξανθοπούλου ! ) οί ισχυρισμοί ότι κοντάκιον προέρχεται έκ τού κόντος, ό ( = τυλι¬ 
γμένο χαρτί! σ. 12), οτι οίκος ώνομάσθη έκ μεταφοράς τοΰ οίκου πού περιέχει 
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περιουσίαν (σ. 13 ) !, τά λεγάμενα οτι οί ιαμβικοί κανόνες τού Ίω. Δαμασκηνού (;) 
εΐναι γραμμένοι κατά τό μέτρον των στίχων τού Αΐαντος μαστιγοφόρου του Σοφο- 
κλέους ( σ. 15), δτι τφ 911 μ.Χ. Λέων ό Σοφός έφονεύθη υπό του Μιχαήλ (Τραυ¬ 
λού ! ) ψάλλων 'τάς καταβασίας { σ. 15 ), οτι ύμνογράφοι είναι ό Κλήμης ό Άλεξαν- 
δρεύς, 6 Ιωάννης ό Χρυσόστομος, ό Μέγας Βασί?.ειος, Γρηγόριος ό Θεολόγος κλπ. 
κλπ. καί δ Ιερός Αύγουστΐνος (σ. 4)!, δτι ή λεξις τρομάρων προέρχεται εκ τοΰ 
τρέπω κατ’ αναλογίαν των στροφών καί άντιστροφών τών αρχαίων δραμάτων πού 
προέρχονται εκ τού στρέφω ( σ. 10 ) !, είναι μικρά δείγματα μόνον τοΰ θησαυρού τόιν 
σφαλμάτων καί τής άγνοίας τά όποια συνεσωρεύθησαν είς τήν χρινομένην διάλεξιν. 
Ουδέ θά ήξιζε νά άναφερθή αυτή βιβλιογραφικώς καν. ’Άν ήσχολήθημεν μέ αυτήν 
τούτο πράττομεν διά νά μή νομισθή δτι έν Άθήναις ακούονται άδιαμαρτυρήτως τά 
άνωτέρω καί δτι ή μελέτη τής πατρίου μουσικής καί ποιήσεως παρά τοΐς νεωτέροις 
"Ελλησιν έξέπεσε γενικώς μέχρις αυτού τοΰ σημείου. Ή τοιαύτη δέ κατάσιασις των 
παρ’ ήμϊν μουσικολογούντων καθ.στά ημάς σκεπτικούς ώς προς διατυπωθεΐσαν υπό¬ 
δειξή καθ’ ην άναγκαΐος δήθεν είς ημάς διά τήν κριτικήν έκδοσιν τού Ρωμανού θά 
ήτο μουσικός βυζαντινός. Καλόν θά ήτο οί « μουσικολόγοι» μας νά έσχημάτιζον πρώ¬ 
τον σαφή ιδέαν περί τής βυζαντινής μουσικής ή τής παραδόσειός της καί μετά ταυτα 
νά έπελαμβάνοντο κριτικών καί φιλολογικών θεμάτων. 

Ν. Β. Τ. 

ΟοΙΙαηα άί 8ίηάί βνβοί άίΐβΐία άα νίίίονίο άβ ΡαΙσο. ΝαροΙί, Ιί- 

\>νβνία ϋοΐβηΐΐβΰα βάϋνίσβ, Οοτεο ί/τηόβυίο I, 40. 

Ύπό τον γενικόν τοΰχον τίτλον ό εν Νεαπόλει τής Ιταλίας καθηγητής τής 
Ελληνικής Φιλολογίας κ. Βίκτωρ ϋε Ρ&ΐεο εκδίδει σειράν μελετημάτων άναφερομέ- 
νων είς τήν κλασσικήν Ελληνικήν Φιλολογίαν, τήν μεταγενεστέραν καί τούς Βυζαν¬ 
τινούς. Επειδή ουτω μορφοΰται έν νέον κέντρον ελληνικών μελετών, τό όποιον έν 
δ-ψει τών χειρογράφων μελετά τήν ελληνικήν παράδοσιν, έφιστώ τήν προσοχήν τών 
παρ’ ήμϊν μελετητών επί τών κάτωθι είδικώς μελετών : 

Άριθ. XVII: Ρτοοορΐο, Ρ3£ΪΠ6 Βοείΐε 3 οατα άί Βτυηο Εανα- 
^ηίηϊ, ρ^τΐε ρππΐ 3 ΙηΙχοάαζίοηο ε Τεδίο, 8°, σσ. 54 ( + 2) ( 1948). 

’Αριθ. XVIII: Ερί£ΓοηπηΣΐ1:ί5ϋ Οτεοί άεΐΐα ΜαβΠΕ Οτεοία ε άε11& 3ίεϊ1ΐ& 
ά αυτα άί Α. Ο 1 ί ν ί ε γ ΐ, 8°, σσ. 208 ( + 4 ) ( 1949 )· 

Άριθ. XIX : Εηεα ά ί Ο 3 ζ 3, Ερίδίοίε 3 οκτά άί Ε ί άί 3 Μ & 5 5 α Ρο- 
δ ίίίΐ η ο, 80, σσ. XXXVI+ 80 (1950). 

Άριθ. XXII: ΡοεΙΐ ΙίαΙοΒίζβηίϊηί άεΐ δεεοίο XIII. Ιηίτοάυζίοηβ, ίεδίο 
ΟΓΪΙίοο ε εοηιηιεηΐΗΓίο άί Μ & γ ε ε 11 ο Ο ί % 3 η I ε, 8°, σσ. 99 ( + 1 ) ( 1953 ). 

Κρίσις υπό Ο. ΡαΓΐ&η§έ1ί, σσ. 133- 137. 

Άριθ. XXIII: Είάί 3 Μ &5δα Ροδίίπηο, Ε3 ΪΓ3άίζϊοηε πΐ3ηο5οη«3 
άεΐΐε βιίΣεδΙίοηεδ Ρθ^ΒΪοεε άί Τβοίίΐ3«0 5ίηιοο3ί3, 8°, σσ. 44 ( + 4 ) ( 1953 ). 

Άριθ. XXIV : Τ ε ο ί ί 1 & ί ί ο 3 ί πι ο ο 3 ί 3, βαεδίίοηί Ναΐαταΐΐ α ειΐΓ3 άί 
Ε ί ά ί α Μ α δ 5 3 Ρ ο 5 ί ί 3 η ο, 8°, σσ. 46 ( + 2 ). Ν Β Τ 

Νοία επί ύοάβχ Ηαηηίβηύε 1343 άί 8 ίΐνί ο Οίη8βρρβ Μ β ν ο α ί ί, οσ. 109 - 116. 
ΒατηβηΙα ύίζαηΐίηα άί Οίνο Ο ία η η β 11 ί, οσ. 35 - 46. 

Άμφότερα ανάτυπα τοΰ τόμου « Μέ1αη§βδ ΟβΓβίεη Ηοε£ » < 0ΐ33δίθ3 εΐ Με- 
άίεν3ΐί3», νοί. XVII, Οορεηθα^τιε 1956. 


Ν. Β. Τ. 
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ΙεΙίΙηίο 8ίοίϋαηο άί 81ν,άί Βίζαηϋηί β ΝβοβΙΙβηίοί. Τβ8ϋ β ΜοηκτηβηΚ ριύΜίσαΙί άα 
Βνιιηο Σ αν αρ ηΐηί 8οΚο ρΐί αέριοί άβΙΙ’Α88β$εοΐ'β αΙΙα ΙβΙηιζίοηβ ρβν Ια 
Ββρίοηβ Βίΰίϋαηα. ΡαΙβηηο. 

Είς τήν σειράν αυτήν τήν όποιαν ΐδρυσεν ό διαπρεπής συνάδελφος καί διευθυν¬ 
τής τού έν Άθήναις Ιταλικού Ινστιτούτου κ. Β. Εανπ^πίπί έξεδόθησαν μέχρι τοΰδε 
τά κάτωθι : 

Τεδίί ι : Β3 γ]331π ΟβΙεΒγο Ερίεΐοίε Οτεοθε. I ρππιοΓάί ερίδοάίοί ο άοΙΙπ- 
Π3ΓΪ άείΐε ΙοίΙε οδίθ35ίε. 8ΐιιάίο ίηίτοάυίίϊνο ε Ιεδίί α οπτά άί Οίιΐδερρε 
3 ε Ια ί γ ό, Ρ3ΐεηιιο 1954, 8°, σσ. XVI + 360. 

Τεδίί 2 : νίίε άεί Ββηίί βϊείΐΐαηί I νίία άί 3. Ειιεα νεδεονο άί ίδο1& Οαρο 
Κΐζζυίο. Τεδίο ε ίΓδάηζίοηε 3 ειΐΓ3 άί Ο- ί ια 8 ε ρ ρ ο βείιίτό, Ρ 3 ΐεπηο 1954 
8°, σσ. ( 4 ) + 132 ( + 4 ). 

°0 καθηγητής 3ε1ιίΓ0 διδάσκει Βυζαντ. Φιλολογίαν είς τό Πανεπιστήμιον τής 
Παδούης, γνωρίζει άριστα καί τήν Νεοελληνικήν, καθώς καί τά ύμνογραφικά καί 
αγιολογικά ζητήματα τής Ανατολικής Εκκλησίας ( συνεργάτης τοΰ ΒοΙΙεΙΜηο τής 
ΟΓοΙίοίεΓΓΕίβ ) καί θά βοηθήση τόν καθηγητήν Ε3ν3£ηίηί εις τήν έξόρμησιν διά τήν 
μελέτην τών Ίταλοελληνικών βυζαντινών κειμένιον καί τήν σύσφιγξιν τών φιλικών 
δεσμών τών δύο αδελφών χριστιανικών λαών. 

Ή σειρά αυτή πρόκειται νά συνεχισθή. Χαιρετίζομεν μέ ίκανοποίησιν τήν έκδο- 
σιν τών ώς άνω δύο τόμων. 

Ν. Β. Τ. 

Ελληνικοί έοριαί και εΰιμα τής Λαϊκής Λατρείας, νπό Γ. Α. Μ β γ α. 

Άβήναι 1957, 8°, σσ. 252 (-{-4). 

'Ο συνάδελφος καθηγητής τής Λαογραφίας κ. Μέγας έδημοσίευσε τό ώς άνω 
καλαίσθητον βιβλίον είς γλώσσαν ρέουσαν καί κατά τρόπον επαγωγικόν γεγραμμένον 
όπου πραγματεύεται τήν λαϊκήν λατρείαν ώς προς τάς δεσποτικάς, θεομητορικός έορ* 
τάς, τάς μνήμας αγίων καί άλλας τινάς έορτάς ( Τριφδίου, πρωτοχρονιάς κλπ.). Είναι 
λίαν ένδιαφέρον τό θέμα τής λαϊκής λατρείας καί από αγιολογικής άπόψεως, ού μό¬ 
νον ώς πρός τόν συσχετισμόν αυτού προς τά λόγια στοιχεία ( καί δή τήν άρχαίαν 
παράδοσιν) αλλά καί καθαυτό ώς έκδήλωσις τής λαϊκής ψυχής, τοΰ πολιτισμού τοΰ 
λαού καί τής πίστεως αυτού. 

Ν. Β. Τ. 

Β ασ ι λεί ο ν Λαονρδα, Συμεών Θεσσαλονίκης. Ακριβής διάταξις τής εορτής τον 
Άγιον Λημητρίον. 

Άνάτυπον εκ τον < Γρηγορίου Παλαμα » έτος λ.ϋ’, 1956, 8°, σσ. 327-342. 

Σπουδαιοτατον κείμενον και δια την απαριθμησιν τών άζιωματούχων τής μητρο- 
πολιτικής αύ?.ής τής Θεσσαλονίκης κατά τό α' ήμισυ τού ιε' αίώνος. 'Ο συγγρ. δέν 
έξεμεταλλεύθη άπό τής άπόψεως ταύτης τό θέμα. Δίς άναγινώσκοι κανδυλάπται ( σ. 
336, σ. 329, στ. 47 ) αντί κανδηλάπται ( 03ηάεΙ& ! ). Ή μελέτη τελειώνει μέ γναόμην 
τοΰ καθηγ. II. Τρεμπέλα περί άνασυνθέσεως τών ακολουθιών τής εορτής τού Άγ. 
Δημητρίου, κατά τό έκδιδόμενον κείμενον. 

Ν. Β. Τ. 

Μονεμβασία ή Βενετία τής Πελοπόννησον νπό Κ ο: ν σ τ α ν τ ί ν ο ν Έ μ μ. Καλόγερό.. 
Άϋήναι 1956,80, σσ. 175 ( + 3). 


Ν. Β. Τ. 
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Βασιλείου Μ. Βέλλα, Θρησκευτικοί Προσωπικότητες τής Παλαιός Διαθήκης. Τόμος 
Α'. Οί πατριάρχαι — Μωυσής - Σαμουήλ, και Σαονλ — Δαυίδ — Ναθαν - Πλ.ιας - Αμώς 
- Ώσηέ - Ήοαίας - Μιχαίας - Σοφονίας. 

"Εκδοσις Δευτέρα, *Αϋήναι 1957, 8°, σσ. 363 -ή- πίνακες. 

Ό συνάδελφος έβραιολόγος κ. Βέλλας, μεταφραστής τής Παλαιός Διαθήκης έκ 
τοΰ Εβραϊκού, δίδει διά τοΰ παρόντος εις τήν ελληνικήν βιβλιογραφίαν συνοπτικόν 
βιογραφικόν καί γραμματολογικόν διάγραμμα περί των προσωπικοτήτων καί ίδίςι των 
συγγραφέων τής Π.Δ., μεταφέρων χαρακτηριστικά κείμενα εις νεοελληνικήν μετάφρα- 
σιν ήν επί τούτορ επιχειρεί. 

Ν. Β. Τ. 

Αςοβϋηο Ρβυίηδί, VΑΗ^ΐατηεηΙο βρϊυΚηαΙβ άβΙΙα ρΐίι αηΐΐβα εΐονΐορναΐΐα 
Βίζαηίΐηα. XXX , 1956, σσ. 132-166. 

Ό συγγραφέας, καθηγητής έν Μιλάνιρ, εξετάζει μετά πολλής κριτικότητος το 
πρόβλημα τοΰ κατά πόσον εμεινεν άνεξέλικτος ή βυζαντινή ιστοριογραφία, πείθει δέ 
τον αναγνώστην τής ένδιαφερούσης ταύτης μελέτης περί τοΰ ότι αΰτη υπέστη συν τφ 
χρόνφ έξέλιξιν, άνάλογον προς τήν σκέψιν των συγγραφέων καί τό περιβάλλον. 

Ν. Β. Τ. 

Γεωργίου * Ε μ μ. Παγκάλον, καθηγητον, Περί του γλωσσικού ιδιώματος τής Κρή¬ 
της, Τόμος πρώτος ( Εισαγωγή - Γραμματική) ήιοι Διάγραμμα γραμματικής καί 
Γλωασάριον... Κρήτης εν μερική αντιπαραβολή... των γλωσσικών φαινομένων αΰτοϋ 
προς τά αυτά, συγγενικά, πλ.ειστάκις δέ καί προς διάφορα αντίστοιχα γλωσσικά φαι¬ 
νόμενα... 

Έν “Αθήναις 1955, 8° μέγα, σσ. 478. 

Χρήσιμον βιβλίον διά τό συλλεχθέν επί έτη πολύτιμον υλικόν* άποδοκιμαστέα 
ή Εισαγωγή διά τούς έν αυτή χαρακτηρισμούς καί δή άποθανόντων φιλολόγων. Παρά 
τοΰτο, εύχόμεθα όπως ό συγγραφεύς ένισχυθή διά νά συντέλεση καί τό υπόλοιπον 
έργον. Κρίσιν εκτενή Δ. Βαγιακάκου ιδε έν Άθηνςί. Ξ', 1956. 

Ν. Β. Τ. 

Ανν. ΑηρβΙ ο Α η (/ οί ίΐ, Ια- ^βηβαίο^ί» 8β11α βαεα Αηε/βΙο Οοπιηβηο άί Τβεβα^Ιϊα. 
I Βοιηα) 1956, 8°, σσ. 18. 

Είναι χαρακτηριστικόν ότι διάφοροι ιδιότροποι επιμένουν συμβολαιογραφικούς 
ν’ αποδείξουν ότι συνεχίζουν ανυπάρκτους αύτοκρατορικούς οίκους. Ουτω πληροφο¬ 
ρούμενα ότι ζή Μιχαήλ Γ' τής Θεσσαλίας ! 

Ν. Β. Τ. 

Παναγιώτου 7. Μπρατσιώτου, καθηγητον τής Εισαγωγής εις τήν Π.Δ. καί 
τής Ερμηνείας τών Ο' εν τω Έθνικω Πανεπιστήμιο): Ό Προφήτης 'Ηοαΐας. 
Εισαγωγή, κείμενον Ο’, μετάφρασις, Σχόλια. 

Τεύχος Α’, Κεφ. Α'-ΙΒ’. 

Έν “Αθήναις 1956, 8° μέγα, σσ. 192. 

Κοπιώδης, ωφέλιμος καί σοφή εργασία, εύκολύνουσα τήν χρήσιν καί κατανόησιν 
τοΰ 'Ησαΐου, προφήτου έκ τών εις δν συχνότερον παραπέμπουν οί Βυζαντ. θεολόγοι. 

Ν. Β. Τ. 
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Κ(υριακής) Μ α μ ώ ν η, Τρεις κώδικες τής Επισκοπής Ματρών καί Άθνρα. Άνα- 
τύπωσις εκ τοϋ < ’Αργείου τοϋ Θρακικον Λαογραφικοΰ καί Γλ.ωσσικοϋ Θησαυρόν » 
1956, σσ. 129- 176 ( + 1 πίναξ ). 

Ενδιαφέρουσα παλαιογραφική καί ιστορική μελέτη διά τήν Ιστορίαν τής Θρά¬ 
κης επί Τουρκοκρατίας. 

Ν. Β. Τ. 


Γ ν αηζ Β αϋη ρβ ν, Εϊη ΒβηβάνΒβΗβν Σα^βρΙαη άβϊ· Γβ8ίβ ΠύηιβΙί Ηΐ$άϊΐ). 
Ββο 8. ΟίδοΙιΙίϊ - βάϋοτβ. Πνβηζβ ( 1956), 4°, σσ. 8. 


'Ο τουρκολόγος καθηγητής κ. Β&δ. δημοσιεύει δύο σχέδια τοΰ φρουρίου Ρού¬ 
μελη Χισσάρ ( ιε' αί. ) ύπομνηματίζων ίστορικώς τά κατά τό κτίσμα τοΰτο. 

Ν. Β. Τ. 


άρχιμ. Ιερωνύμου Ί. Κ ο τ σ ώ ν η, Ή θέσις τών λαϊκών εντός τοΰ εκκλ.ησιαατικον 
οργανισμού (κατά τό κανονικόν δίκαιον τής “Ορθοδόξου Ανατολικής Έκκλ.ησίας). 
Έν “Αθήναις 1956, 8°, σσ. 69. 

Ν. Β. Τ. 


Κ. ΟιιΐΙΙαηά, Σα (ίη άβ ΙΈτηρΐνβ Βοιηαΐη υηΐνβτ&βΐ βη ΟυΐβηΙ 395 - 632, έν 
ΗίεΙοΐτβ ΙΙηίνβνδβΙΙβ άβ& ονφίηβδ ά ΓΙβΙαιη. 

Εηβτ/οΙορβάΐβ άβ Ια ΡΙέΐαάβ. Ίιναε/β ά ραΗ ρρ. 1123 - 1229. 

Ν. Β. Τ. 


Β ασ. Λ α ο ν ρ δ α, Βυζαντινά καί μεταβυζαντινά εγκώμια εις τον "Αγιον Δημήτριον. 
Άνάτυπον έκ ιών « Μακεδονικών », Θεασαλ.ονίκη 1956, 8°, σσ. 47-162. 

Περιέχονται κείμενα μετά σημειώσεων τών εγκωμίων Νεοφύτου, Θεοδώρου 
Μετοχίτου, Νικηφόρου Γρήγορά, Συμεών μονάχου, δύο ανωνύμων ιζ' αί., Διονυσίου 

( 1792 ). 

Ν. Β. Τ. 

Νότη “Ιωάν. Τ σ ό κ α, Αί τοιχογραφίαι τον έν Άμαρονσίφ ναοϋ τον Άγ. Δημητρίου 
(μετά 16 ενθέτων εικόνων). 

Έν ’ Αθήναις 1956, 8°, σσ. 28 ( 6 ). 

Ή τύπωσις καί τής μελέτης καί τών είκόνοον άδικοΰν τήν πρόθεσιν τοΰ συγ- 
γραφέως. 

Ν. Β. Τ. 

Μιχαήλ X α ρ ι λ. Γκητάκου, Συμβολ.ή εις τήν μελέτην καί ερμηνείαν τών άκιδο· 
γραφημάτων. 

Έν “Αθήναις 1956, 8°, σσ. 37. 

Σταυροί - Μονογράμματα - Συμπιλήματα - Παραστάσεις ιχθύων, πτηνών, ζώων, 
θήρας κ.ά., ποικίλου περιεχομένου κλπ. Αξιόλογος εργασία. 

Ν. Β. Τ. 

Εμμανουήλ Β. Ν ε ι ά δ α, Συντεχνιακή όργάνωσις έν Κοη’σταντινονπόλει κατά το 
« Έπαρχικόν Βιβλ.ίον » Δέοντος τον Σοφοΰ. 

“Αθήναι 1956, 8°, σσ. 73. 


Ν. Β. Τ. 
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Ο. Βοϋτϊοιι, Οηΐάβ άιι Μιιβββ Βηζαηύη ά’ΑΙΗβηββ. ΝοκνβΙΙβ έάίίχοη αάνέρέβ φαν 
Αηηβ ΗαάϊίηίβοΙαοη. 

ΑΙΙιέηβδ 1955, 8°. σσ. 43 -{- ΧΣ πίνακες. 

Τάσον 'ΑΘ. Γριτσοπούλον, Οί ναοί τής Δημητοάνης. 

*Εν Άθήναις 1954, 8°, οσ. 58πίνακες ( σσ. 59-60 πίναξ των αξιόλογων δημοσιευ¬ 
μάτων τον σνγγραφέως ). 


Μιχαήλ X α ρ. Γ κητ άκου, καθηγητον, Ή εν Άμαρονσίφ μονόκλιτος καμαροσκέ- 
παστος βασιλική τον 'Αγίου Ίωάννου ( Πέλικα). 

Έν ’Αϋήναις 1956, 8°, σσ. 94. 

Α η μ. Β. Βααιλειάδη, *Η αξονική τοξοοτοιχία στήν αιγαιοπελ.αγίτικη Εκκλησια¬ 
στική * Αρχιτεκτονική. * Ανάτυπον από τά % Τεχνικά Χρονικά», Τεύχος 369 - 370, 


Άθήναι 1955, 4°, σσ. 6. 

Α η μ. Β. Βασιλειάδη, άρχιτέκτονος. Εισαγωγή στήν αίγαιοπελαγίτικη Λαϊκή Αρχι¬ 
τεκτονική. Αθήνα 1955, 4°, σσ. 82 ( -\- 2). 

Ν. Β. Τ. 


Νομικά έγγραφα τής “Ελλάδος τής περιόδου τής Τουρκοκρατίας. Νομικά έγγραφα Σίφνον 
τής Συλλογής Γ. Μαριδάκη ( 1684 -1835) μετά συμβολ.ών είς τήν ερευνάν τοϋ 
Μεταβυζαντινόν Δικαίου, εκδιδόμενα υπό Γεωργίου Α. Πετροπον λον, τεύ¬ 
χος I, 1956. 

Μνημεία 'Ελληνικής Ιστορίας τής Ακαδημίας Άϋηνώς, τόμος Γ, τεύχος 1, 4°, σσ. 
κζ’ + 517. 


Ν. Β. Τ. 


ΝΕΚΡΟΛΟΓΙΑΙ 


ΛΕΩΝΙΔΑΣ X. ΖΩΗΣ 

Τήν 17η ν Δεκεμβρίου 1956, εορτήν τοϋ πολιούχου της Ζακύνθου 
“Αγίου Διονυσίου, συμπληρώσας τήν πορείαν μιας μακράς καί γονίμου εις 
πνευματικήν δραστηριότητα ζωής, έξεδήμησεν είς Κύριον, εν Παλαιφ Φα- 
λήρφ, ό Ζακΰνθιος ιστοριογράφος Λεωνίδας X. Ζιοης. Μολονότι ή προβε- 
βηκυΐα ηλικία του καί ή γνωσθεΐσα εν τώ μεταξύ ασθένεια του είχον προε¬ 
τοιμάσει πάντας περί τοϋ μοιραίου, έν τοΰτοις τό τέλος του δεν άνεμένετο, 
τοσοΰτφ μάλλον καθ’ όσον μέχρι των πρώτων ήμερων τοϋ Δεκεμβρίου π.έ. 
είργάζετο, μετά νεανικοϋ ενθουσιασμού καί ακαταπόνητου έρευνητικότητος, 
είς τά άψορώντα εις τήν ιδιαιτέραν πατρίδα του θέματα, μάλιστα τήν θεώ- 
ρησιν των άρθρων τής παρασκευασθείσης β' έκδόσεως τοϋ Λεξικού του 
καί τήν διόρθωσιν των δοκιμίων τής έκτυπουμένης “Ιστορίας του. “Ο θάνα¬ 
τός του κατελΰπησε πάντας, δσοι τον έγνώρισαν προσωπικώς ή ήλθον είς 
πνευματικήν μετ’ αυτού επικοινωνίαν διά των πολυαρίθμων δημοσιευ¬ 
μάτων του *. 

Ό Λ. X. Ζώης εξ Ηπείρου έλκων τό γένος έγεννήθη τή 4ΐΙ Ιανουά¬ 
ριου 1865 έν Ζακΰνθφ, ένθα καί συνεπλήροοσε τάς εγκυκλίους σπουδάς. Ένε- 
γράφη δέ βραδΰτερον είς τήν Φιλοσοφικήν Σχολήν τοϋ Πανεπιστημίου 
“Αθηνών, δπου όμως οίκογενειακαί περιπέτειαι δεν έπέτρεψαν είς αυτόν 
τήν παρακολοΰθησιν των μαθημάτων πέραν τοϋ πρώτου έτους. Έπέστρεψε 
λοιπόν εις τήν Ζάκυνθον, πλήρη φυσικών καλλονών καί καλλιτεχνικών εκδη¬ 
λώσεων, ένθα καί ήρχισε μόνος τήν πνευματικήν εργασίαν, τήν οποίαν παι- 
διόθεν έθεώρει ώς τήν εύγενεστέραν άνθρωπίνην ένασχόλησιν. 

Τά πρώτα του έργα ήσαν λογοτεχνικά. Ένωρίτατα δμως ή προστάτις 
τής “Ιστορίας Κλειώ τον έσυρε προς τήν Ιστοριοδιφικήν έρευναν, είς τήν 
οποίαν άλλο^στε καί άλλοι προ αυτού είχον ήδη έν Ζακΰνθφ καταγίνει καί 

1 Ίδ. τό ύπ’ άριθμ. 24, της 22 Δεκεμβρίου 1956 ( 4σέλιδον) ψύλλον τής έν 
Άθήναις έκδιδομένης έφημερίδος « Ήχώ τής Ζακύνθου », ένθα αναδημοσιεύονται οί 
έκφωνηθέντες είς τόν Λ. X. Ζοόην επικήδειοι καί επιτάφιοι λόγοι καί βιβλιογρα- 
φοΰνται αί δημοσιευθεϊσαι περί αύτοϋ νεκρολογίαι. Αυτόθι καί φωτογραφίαι τοΰ 
έκλιπόντος ιστοριοδίφου. 
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διακριθή : Π. Τω. Μερκάτης, Έρμ. Λούντζης, Π. Χιώτης, Ν. Κατραμής... 
Διότι ή Ζάκυνθος, παραλλήλως προς την πνευματικήν κα'ι καλλιτεχνικήν 
δημιουργίαν, έκαλλιέργησε και μακράν ιστοριογραφικήν παράδοσιν, μέ τήν 
ϊδρυσιν και συντήρησιν των Αρχείων κα'ι τήν ιστορικήν ερευνάν των στοι¬ 
χείων του παρελθόντος. 

Τφ 1899 ό Ζώης διωρίσθη εις τό ΆρχειοφυλακεΤον Ζακύνθου, οπού 
επί δεκαετίας εΐργάσθη, μέ πίστιν, υπομονήν καί γνώσιν, «πνευματικός 
μεταλλωρύχος», διά νά φέρη από του ληθαργικου σκότους εις τής ιστο¬ 
ρίας τό φως κάθε ιστορικόν περιστατικόν. Καί οί ΰπνώττοντες ήχοι αντή¬ 
χησαν καί πάλιν, αψευδείς μάρτυρες ενός λαμπρού πολιτισμού, δ όποιος 
αποκαλύπτεται, διά των ερευνών του Ζώη, εις δλα τά επίπεδα του δη¬ 
μοσίου καί ιδιωτικού βίου, εις τά γράμματα, τάς τέχνας καί τήν πολιτικήν 
ζωήν. 

Σεμνός καί απέριττος συνεχιστής τής πνευματικής παραδόσεως των 
Μονίων, δ Ζώης, εκδίδει έν Ζακύνθφ τάς « Μούσας», τό μακροβιώτερον 
μέχρι σήμερον ελληνικόν περιοδικόν, τό οποίον επί μίαν πεντηκονταετίαν 
έξεπροσώπησε τήν πνευματικήν ζωήν τής Ζακύνθου ’ αλλά καί δέν παρα¬ 
λείπει ουτος από τής ποιητικής έκείνης νήσου νά άποστέλλη μελέτας ή άρ¬ 
θρα καί εις διάφορα άλλα ελληνικά επιστημονικά ή λογοτεχνικά περιοδικά 
καί ημερήσια φύλλα, διά των όποιων καί άλλων μερών τής Ελλάδος τήν 
ιδιαιτέραν ιστορίαν διαφωτίζει, ή τάς σχέσεις αυτών προς τήν Ζάκυνθον 
άκριβέστερον καθορίζει. Παρέχει τέλος, μέ τήν γενναιοδωρίαν ευπατρίδου, 
— αντιγράφων ό ίδιος έκ του Αρχειοφυλακείου ή προσφέρων έκ του ατομι¬ 
κού του αρχείου — πλούσια στοιχεία περί τής ιστορίας καί του πολιτισμού 
τής Ζακύνθου εις τούς νεωτέρους έρευνητάς. Ό χαράσσων τάς γραμμάς ταΰ- 
τας μετά συγκινήσεως άναλογίζεται τήν παλαιοτέραν συμβολήν τού Ζώη εις 
τήν εργασίαν του περί τών Προσολωμικών Έπτανησίων Ποιητών, ή άλλα 
μικρότερα θέματα, καί τήν τελευταίως γενομένην εύγενή προσφοράν ικανού 
αριθμού ανεκδότων λογοτεχνικών κειμένων καί εγγράφων άφορώντων είς 
τον βίον καί τήν δράσιν διαφόρων έπτανησίων λογίων (από τού Έρμ. Λη- 
στάρχου μέχρι τού Μαβίλη) καί είς τήν ιστορίαν γενικώτερον τής Ζακύν¬ 
θου κατά τον ΙΖ' καί ΙΗ' αιώνα. 

Ό Ζώης ύπήρξεν ιστοριοδίφης καί μελετητής. Αί έ'ρευναί του εις τό 
Άρχειοφυλακείον, τάς μονάς καί εκκλησίας τής Ζακύνθου, ή τά οικογε¬ 
νειακά αρχεία τών ευπατριδών τής νήσου έπέτρεψαν εις αυτόν νά μελετήση 
πλήθος θεμάτων άφορώντων είς τήν πολιτικήν, θρησκευτικήν καί πνευμα¬ 
τικήν ιστορίαν τής Επτάνησου καί δή καί τής Ζακύνθου. Διότι αυτός είναι 
ό κύριος τομεύς τών ερευνών τού Ζώη. Μέ τήν Βυζαντινήν περίοδον ουδό¬ 
λως ή ελάχιστα ήσχολήθη. Ούχ ήττον ένδιαφέρουσαι είναι αί μελέται αυτού 
περί τών μετά τήν "Αλωσιν δρασάντων Ελλήνων λογίων Έρμ. Ληστάρχου 
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καί ’Αλεξ. Νερούλη, ώς καί αί έ'ρευναί περί τών είς Ζάκυνθον προ καί μετά 
τήν άλω σι ν τού Χάνδακος (1669) καταφυγόντων Κρητών. 

Ό χώρος δέν επιτρέπει νά απαριθμήσω τάς μονογραφίας, τάς ανακοι¬ 
νώσεις ή τά άρθρα τού Ζώη, όποια συμφώνως προς τήν τελευταίως έκδο- 
θεΐσαν 1 «Αναγραφήν Δημοσιευμάταιν » αυτού υπερβαίνουν τά επτακόσια. 
Θεωρώ σκόπιμον δμως νά αναφέρω ιδιαιτέρως τό Λεξικόν καί τήν Ιστο¬ 
ρίαν του. 

Τό πρώτον έδημοσίευσεν ώς παράρτημα τών « Μουσών » μεταξύ τών 
ετών 1898 καί 1916. Είναι δέ μετά τών αναλογών συνθέσεων τών Α. Πα- 
σπάτη, Α. Σακελλαρίου καί I. Βαλαβάνη, εκ τών πρώτο^ν ιδιωματικών λεξικών 
τών νεωτέριυν χρόνων. Καταγράφονται δ’ έν τω Λεξικφ τού Ζώη λέξεις καί 
φράσεις, παροιμίαι καί αινίγματα, μετά τής σημασίας αυτών, ειλημμένοι 
έκ τού προφορικού λόγου καί τών από Ενετοκρατίας καί εντεύθεν ποικίλων 
γραπτών πηγών. Παραλλήλως δ'μως παρέχονται καί πληροφορίαι άφορώσαι 
εις τήν εθνολογικήν σύστασιν τής Ζακύνθου, τό τοπωνυμικόν αυτής, τήν 
λαογραφίαν καί τήν ιστορίαν τής νήσου καί δίδονται σύντομοι άλλ’ άπη- 
κριβωμέναι πληροφορίαι περί τών Ζακυνθίων, οί οποίοι διεκρίθησαν εις 
τήν πολιτικήν καί στρατιωτικήν ζωήν ή τάς τάξεις τού πνεύματος. 

Ή Ιστορία τού Ζώη — έκτυπουμένη ήδη έν τφ Έθνικφ Τυπογρα- 
φείφ — αποτελεί τήν συγκρότησιν εις ένιαΐον σύνολον τών πολυετών αυτού 
ερευνών καί μελετών είς τά επί μέρους θέματα. Έν αυτή έξετάζονται κατά 
τρόπον συστηματικόν ή πολιτική καί έκκλησιαστική ιστορία, ό δημόσιος καί 
ιδιωτικός βίος καί αί εκδηλώσεις τού πνευματικού πολιτισμού τού λαού τής 
Ζακύνθου, τον όποιον έπιτυγχάνει ούτω νά άναπαραστήση ό Ζώης είς ολας 
τάς στιγμάς τής μακραίωνος ιστορίας του. 

Είναι αληθές δτι τό ογκώδες συγγραφικόν έργον τού Ζώη παρουσιάζε¬ 
ται ώς προς τήν μέθοδον άνισον. Αλλά καί ώς έχει αποτελεί υλικόν πολύ¬ 
τιμον είς ιστορικά στοιχεία καί δίδει αφορμήν περαιτέρω επεξεργασίας. 

5 Αλλωστε αί διάφοροι έργασίαι τού Ζώη, μέ τά δημοσιευόμενα έκάστοτε 
έν αύτοίς έγγραφα έκ τού Αρχειοφυλακείου Ζακύνθου, ή έκ βιβλίων δια¬ 
φόρων έκκλησιών, έπέχουν ήδη, μετά τήν καταστροφήν τής νήσου, θεσιν 
πηγών 2 . 


1 ν Ιδ. « Νεοελληνικά ». Περιοδικόν σύγγραμμα έκδιδόμενον προνοίφ καί επιμέ¬ 

λεια Φαίδωνος Κ. Μπουμπουλίδου, τόμ. Α', Παράρτημα, Ά·θήναι 1901 ( σχ. 8°ν, 
σελ. XXVIII). \ 

2 Συλλογήν τών δημοσιευΟέντων εγγράφων ( έκ τοϋ αρχειοφυλακείου τής Ζα¬ 
κύνθου, ή έκ κο^δίκοιν καί βιβλίων μονών καί έκκλησιών τής νήσου) είς τάς έργα- 
σίας τών Π. Χιώτου, Σπ. Δέ Βιάζη καί Λ. X. Ζώη, έχω έτοίμην πρός έκδοσιν. 
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Συμπλήρωμα « 3 Αναγραφής δημοσιευμάτων » Λ. X. Ζώη 

(1951-1957) 

1) « 'Ο Νεκρός τον Μπάϊρον εις την Ζάκυνθον», περ. «Ελληνική Δη¬ 
μιουργία», τόμ. Ζ', τεΰχ. 77 (15 Απριλίου 1951) σελ. 611. 

2) « 3 Από την ζωήν τον έθνικοϋ ποιητον μας Σολωμοϋ » (εν άγνωστον 
χειρόγραφον), Αυτόθι, τόμ. Η', τεΰχ. 85 (15 Αύγουστου 1951) σελ. 
223-224 [Δημοσιεύεται και φωτοτυπία τοϋ χγφ. ]. 

3) « Επιμνημόσυνος είς Σπυρίδωνα Δε Βιάζην» Ζάκυνθος 1952. Τΰποις 
Φ. Κοντόγιωργα (Σχ. 16 ον , σελ. 16). 

4) «"Ενα παλαιόν προικοσύμφωνον » [1672], περ. «Επτανησιακά Φύλ¬ 
λα» άρ. 18 (Μάρτιος 1952), σελ. 308-311. 

5) « 3 Από την ζωήν τον Διονυσίου Σολωμοϋ», περ. «Ελληνική Δημιουρ¬ 
γία», τόμ. Θ', τεύχ. 118 (1 Ιανουάριου 1953), σελ. 56. 

6) «* Αναστάσιος Σ. Καραβίας, διδάσκαλος τον γένους». Ζάκυνθος 1954. 
(Σχ. 16 ον , σελ. 8). 

7) «Το Χρονικόν Βαρβιάνη », εφ. « Ζακυνθινά Νέα», (Ζακ.), άρ. 10, 
21 Μαρτίου 1954. 

8) « ΚρητικαΙ Σελίδες», περ. «Κρητικά Χρονικά», τόμ. Η' (1954), σελ. 
72-75, 216-226. 

9) «'ίπποτικά τάγματα εν Ζακύνθω», έφ. «Εθνικός Κήρυξ», 14 Αύ- 
γούστου 1955. 

10) «Ναός καί Μονή εν Ζακύνθφ, μετόχων τής εν τω άγίφ δρει τοϋ 
Σινά Μονής τής 'Αγίας Αικατερίνης », περ. « Κρητικά Χρονικά », τόμ. 
Θ' (1955), σελ. 512-522. 

11) « Διαθήκη ανέκδοτος τής Σιγονρας, αδελφής τον 5 Αγίου Διονυσίου », εφ. 
« Ήχώ τής Ζακύνθου» (“Αθ.), 17 Δεκεμβρίου 1955. 

12) « Μεταμέλεια Καρμανιόλων και άπελενθέρωσις αυτών», Αυτόθι, 2 
Ιανουάριου 1956. 

13) «'Ο Τάφος τοϋ Δ. Γουζέλη», Αυτόθι 17 Ιανουάριου 1956. 

14) « Παλιές εκλογές είς την Ζάκυνθον », Αυτόθι, 2 Φεβρουάριου 1956. 

15) «Μια παλαιό "Σύμβασις Μαθητείας 33 [1670]», Αυτόθι, 16 Μαρτίου 
1956. 

16) « Μέμνων Μαρτζώκης », Αυτόθι, 2 Απριλίου 1956. 

17) «"Ο "Αγιος Νικόλαος τον Μώλον », Αυτόθι, 16 Απριλίου 1956. 

18) « Δημοσιογραφία και Δημοσιογράφος », Αυτόθι, 2 Μαΐου 1956. 

19) « Γ 0 παλληκαρισμός», Αυτόθι 18 Ιουνίου 1956. 

20) «*0 προς τά θεία των Εακυνθίων σεβασμός», Αυτόθι, 3 Ιουλίου 
1956. 


Λεωνίδας X. Ζώης 
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21) «Επιστολή Γριτζάνη προς Χιώτην » [1864], Αυτόθι, 1 Αύγούστου 
1956. 

22) « 'Ο αφορεσμός », Αυτόθι, 3 Σεπτεμβρίου 1956. 

23) « 'Λλνκαι και αλας Ζακύνθου », Αυτόθι, 18 “Οκτωβρίου 1956. 

24) «Το 3 Αρχειοφυλακεΐον Ζακύνθου», Αυτόθι, 19 Νοεμβρίου 1956. 

25) « 3 Ανέκδοτον Πατριαρχικόν γράμμα», περ. «Ραδάμανθυς» (“Αθ.), 
τόμ. 41, άρ. 674 ( Νοέμβριος 1956), σελ. 31 -32. 

26) « Μονή 'Αγίας Λαύρας», Αυτόθι, τόμ. 41, άρ. 675 ( Δεκέμβριος 1956), 
σελ 38. 

27) «Ή Διαθήκη τον *Ιερωνύμου Αιτάρχη: 1599», περ. «Ελληνικά», 
τόμ. ΙΕ' (Τιμητικός Σωκρ. Β. Κουγέα), Θεσσαλονίκη 1957, σελ. 
54 - 64. 

“Ιανουάριος 1957 

ΦΑΙΔΩΝ Κ. ΜΠΟΥΜΠΟΥΛΙΔΗΣ 





ΠΕΡΙΟΔΙΚΑ ΜΕΘ* ΩΝ ΑΝΤΑΛΛΑΣΣΕΤΑΙ Η ΕΠΕΤΗΡΙΣ 


* Αθήνα (Άθήναι), τόμος Ξ’, 1956. 

’Αθήναίον, τόμος 1, 1956 ( Ά&ήναι). 

ΑπαΙεοΙα ΒοΙΙαπάΐαηα, ίοηιυδ ΕΧΧΐν, 1956 ( Βηιχβΐΐεδ ). 

Αργείον τών Βυζαντινών Μνημείων της Ελλάδος, τόμος Η', 1955 - 1956 ( Άθήναι). 
ΒυΙΙβΜπ ΑπαΙχΗςυθ άθ ΒίΒ1ίθ9ΐ·αρΗΐβ ΗθΙΙόπΐςυβ, 1954 ( ΑΛβπβδ 1956). 
ΒγζαηίΐηϊδεΗθ Ζθίΐδοήπίί ( Μονάχον ), τόμος 49, 1956. 

Βγζαηίΐηοδίανΐεα ( ΡΓ&^υε). 

ΒοΙβίίίηο άβΙΙα Βαάΐα θΐ”€θα άί ©ΓοΗαίβπ'αία, Νυονε. 8θγϊο, -νοί. X, 1956. 
Δελτίον τής Ιστορικής καί Εθνολογικής Εταιρείας τής Ελλάδος, τόμος ΙΑ', 1956 
( ’ Αθήνα ι ). 

Δελτίον τής Πατριαρχικής Βιβλιοθήκης Άλεξανδρείας, έτος Η' ( 1955 ), Κόπια. 
ϋυιτιθαΓίοη Οα1ε$ ΡαρθΓδ, Νο 9-10. Ηατν&Γά ϋηίνεΓδΐΙγ ΟαπιβΓίάβε, Μαδδ. 
ϋ.δ.Α. { 1956 ). 

Ελληνικά, τόμος 14°5, 1955 -1956 ( Θεσσαλονίκη). 

ΕΓΠθπία, Βοΐΐβϋη άβ ΙίηΕΐιίδΙίΟΒ γ ίί1ο1ο£ΐ& οΐ&δδίοα, ΐοπιο XXII ( 1954 ) Μ&άπά. 
Έπετηρίς του Μεσαιωνικού Αρχείου “Ακαδημίας Αθηνών, έτος Ε' ( 1955). 
Επιστημονική Έπετηρίς Φιλοσοφικής Σχολής Πανεπ.Άδηνών, τόμος 6, 1955-1956. 
Θεολογία, έπιστημ. περιοδικόν Τέρας Συνόδου Εκκλησίας τής Ελλάδος, τόμος ΚΖ', 
1956 (Άθήναι). 

ΐΓάηϊΙεοη, ίοιπε XXIX, 1956. Ρπειιτέ Βέηβάΐεΐίη ά’Αηι&γ, Οίιενείο^ηε, Βείδΐςυε. 
Κρητικά Χρονικά, τόμος 10, 1956 ( Ηράκλειον ). 

Κυπριακοί Σπουδαί, 1955 (Λευκωσία). 

ΜίΗβΐΙυη 9 θπ άθδ ΡβυίδοΗβη ΑεεΗ. ίπδί. ( ΒοΙΙεΙΐπο άβΙΓΙδίϋαΙο Αιχ1ιεο1ο§;ίοο Οετ- 
πιαπΐεο, δεζίοπε Κοιπαπα ), νοί- 63, 1956 (Ηείάε1βεΓ§;). 

ΝουνβίΙθ βονυβ ΤΗέοίθ 9 Ϊ 9 υβ, 88° αππέε, 1956 ( Εοπν&ίη ). 

Όρθοδοξία, έτος ΛΑ', 1956 ( Οίκουμεν. Πατριαρχ. Κοινσταντινουπόλεως). 
ΟπθπϊαΙία ΟΗπδίίαηα Ρθποάκσ, νοί. XXI, 1955 (Κοηια). 

Πελοποννησιακά, τόμος Α', 1956 ( Άθήναι). 

Ποντιακή Εστία, Λαογραφικόν περιοδικόν ( Θεσσαλονίκη ), έτος 7° , 1956. 

Κθνιιβ άβδ έίυάοδ Βγζαηίίηβδ, Ιοηιε XII ( 1955), Ραπδ. 
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ΕΙΔΗΣΕΙΣ 


ΤΑ ΓΕΝΙΚΑ ΑΡΧΕΙΑ ΤΟΥ ΚΡΑΤΟΥΣ 

Κατά τό έτος 1956 μέχρι μέν τοΰ Σεπτεμβρίου μηνός ή ύπηρεσία διεξήχθη υπό 
τοϋ εύαριθμοτάτου προσωπικού. Άπό του Όκτωβρίου όμως, διορισθέντιον τριών 
ταξινόμων, ήτοι τής πτυχιούχου τής Φιλολογίας Μαρίας Χαιρέτη, τοϋ τελειόφοιτου 
τής Φιλολογίας Παν. Σωτήρχου καί τού αποφοίτου τοΰ Γυμνασίου Θεοφ. Φλωράκη, 
έπανήρχισεν ή συστηματική ταξινόμησις των συλλογών. 

Ουτω διενεργεΐται ήδη ή ταξινόμησις τής Επιτροπής Οικονομίας τοΰ Καποδι- 
στριακοΰ Αρχείου των ετών 1832 καί 1833 καί εντάσσονται εις τούς φακέλλους τών 
άλλων κλάδων προηγουμένων ετών τά έκ τών ύστερων ευρισκόμενα έγγραφα. Τακτο¬ 
ποιούνται επίσης τα πρωτοκολλά τοΰ Άγώνος καί τοΰ Καποδιστρίου καί συντάσσε- 
ται επί τή βάσει τών ταξινομούμενων αρχείων τό διοικητικόν δένδρον τής Καποδι- 
στριακής περιόδου μέχρι τής άφίξεως τοΰ “Οθωνος. 

Κατά τά έτη 1955 καί 1956 : 

α) ΆντεμειωπίσΟη τό πρόβλημα τής ταξινομήσεως τοϋ μεγάλου αρχείου του 
Ανακτοβουλίου ( 1833 κ.έ. ). 

β) Έταξινομήθησαν μικραί συλλογαί : μέρος τοΰ αρχείου Αρμοστείας Σμύρ¬ 
νης, τμήμα αρχείου τοΰ πρώην “Υπουργείου Επισιτισμού, τμήμα αρχείου τοϋ 
Υπουργείου Γεωργίας, μέρος τοΰ αρχείου Ψαλίδα, μέρος τοΰ αρχείου Δημ. Πλα- 
πούτα, μέρος του αρχείου Ρήγα Παλαμήδου, μικρά συλλογή έκ Κέρκυρας, μικρά 
συλλογή έκ Κεφαλληνίας. 

γ) Κατεγράφησαν τά νέα προσκτήματα τών αρχειακών συλλογών καί τής 
Βιβλιοθήκης. 

δ ) ’Ελειτούργησε κανονικώς τό Άναγνωστήριον. 

ε) ’Ενηργήθησαν επιθεωρήσεις αρχείων πρός καταστροφήν (τής Γ.Δ.Δ.Λ.,τοΰ 
Δήμου Πειραιώς, τοΰ Π.Ι.Κ.Π.Α.). 

ς ) Συνετάχθη λεπτομερής πρόχειρος κατάλογος τοϋ άγορασθέντος ογκώδους 
αρχείου τοϋ Α. Ζ. Μάμουκα. 

ξ ) Εξυπηρετήθησαν οι έρευνηταί καί τό κοινόν διά παροχής πληροφοριών καί 
άλλων στοιχείων. 

η ) ’Εξεδόθησαν αντίγραφα τών παρ' ήμΐν συμβολαίου τών παλαιών συμβο¬ 
λαιογραφούν Αθηνών. 

Ήγοράσθησαν 11 μεταλλικοί άρχειοθήκαι τών 4 συρταρίων, ήτοι 5 τό 1955 
και 6 τό 1956, εκ τής εγχωρίου βιομηχανίας καί άλλα τινά απαραίτητα όργανα τοΰ 
τεχνικού οπλισμού τών Γ.Α.Κ. Επίσης έτοποθετήθη ηλεκτρική έγκατάστασις εις τάς 
τρεις μεγάλος άποθήκας. 

Τό έτος 1955 ήγοράσθησαν : 

α) Διακόσια πεντήκοντα ( 250 ) έγγραφα έκ τοΰ αρχείου τοΰ στρατηγού Δημ. 
Πλαπούτα ( 1750 -1845 ). 

β ) Εκατόν δέκα πεντε ( 115 ) περίπου χειρόγραφα καί 570 περίπου έγγραφα 
τοΰ αρχείου Ψαλίδα ( 1771 - 1869 ). 

γ ) Τριάκοντα τρία ( 33 ) έγγραφα έκ Κέρκυρας ( 1750 -1875 ). 

ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ -Ετος Κϊ’ 
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Τό δέ έτος 1950 ήγοράσθησαν : 

α ) Δώδεκα ( 12 ) έγγραφα των έν Λίγίνη και Σύρψ Ψαριανών ( 1820 - 1844 ). 
β ) “II ιστορική συλλογή Άνδρ. Ζ. Μάμουκα μή τοξινομηθείσα είσέτι.^ 

“Υπηρεσιακούς εΐαήχθησαν 61 βιβλιοδετημένοι τόμοι εγκυκλίων παλαιών ετών 
τοΰ “Υπουργείου Οικονομικών. 

Διά δωρεάς είσήχθησαν : , ή 

α) Τμήμα αρχείου έξ 118 εγγράφων τοΰ αρχείου Ρήγα Παλαμήδου ( 1777 - 
1870) δωρηθέν υπό τής δεσποινίδος Μαρίας Καρατξά. 

β) Αναφορά τοΰ επισκόπου Σκύρου Γρηγορίου τής 22 -3-1829 προς τόν 
κυβερνήτην υπό τοΰ σεβ. μητροπολίτου πρώην Λήμνου κ.κ. Βασιλείου Άτέση. 

γ) Νοταριακός κώδιξ έκ Κεφαλληνίας χαρτφος 18 αί. διαστάσεων 0,32 X0,22 μ. 
έσταχωμένος μετά περικαλύμματος έκ ναστόχαρτου περιβεβλημένου υπό ξανθόχρου 
μεμβράνης έν φ καταχωρίζονται νοταριακαί πράξεις από 3 Φεβρ. 1701 έως 28 Ίουν. 

1768 των νοταρίων Κεφαλληνίας. 

Επίσης μικρά συλλογή 24 νοταριακών εγγράφων τής οικογένειας Μπλέσσα έκ 
Κεφαλληνίας τών έτών 1572 - 1856, άμφότερα δωρηθέντα υπό τοΰ κ. Εύαγγ. Μπλέσσα 
εΰγενει φροντίδι τοΰ κ. Γ. Πετροποΰλου, καθηγητοΰ τοΰ Πανεπιστημίου καί μέλους 

τής επιτροπής τών Γ.Α.Κ. - {· 

Τό άναγνωστήριον τών Γ.Α.Κ. έλειτοΰργησε κανονικώς πλήν τοΰ μηνος Αύγου¬ 
στου καί έσημειώθησαν 656 παρουσίαι αναγνωστών “Ελλήνων καί ξένων κατά τό έτος 
1955 καί 796 κατά τό 1956. 

Εις την βιβλιοθήκην είσήχθησαν αυτοτελή βιβλία, διά δωρεάς ως επί τό πλεΐ- 
στον, 75 τό 1955, 50 τό 1956 καί αρκετοί τόμοι παλαιοτέρων σειρών. 

“Ο διευθυντής κατόπιν τής ύπ’ άριθ. 37887/743 από 28-4-56 διαταγής 
“Υπουργείου Παιδείας ένήργησεν από 16 έως 21 “Ιουλίου έπιθεώρησιν τοΰ “Ιστορι¬ 
κοί “Αρχείου Κρήτης καί έν ύποβληθείση εκθέσει προτείνει τά αναγκαία μέτρα προς 
μεταστέγασιν. Δυστυχώς όμως τό ζήτημα στεγάσεως τοΰ σπουδαίου τούτου άρχειακοΰ 
Ιδρύματος δεν ελαβεν είσέτι την οριστικήν λύσιν. 

“Από τοΰ παρελθόντος έτους 1956 τά Γενικά “Αρχεία τοΰ Κράτους άνέλαβον 
ερευνάν έπακριβώσεως τής καταστάσεως τών αρχείων τών δημοσίων^ υπηρεσιών, επί 
τών οποίων άσκοϋσιν κατά νόμον έποπτείαν. Σκοπός τής έρεύνης ταύτης είναι ή έξα- 
κρίβωσις α) τών τυχόν απωλειών κατά τήν εχθρικήν κατοχήν ή μετ’ αυτήν, β ) των 
όροον, μεθόδοιν καί τών μέσων διαφυλάξεως καί συντηρήσεως τών έν τή πρωτευούση 
καί ταΐς έπαρχίαις δημοσίων άρχείοον καί γ) ή παροχή οδηγιών διά τήν βε?ντίωσιν, 
έν συνεργασίρ. μετά τών προϊσταμένων αρχείων, τών αρχειακών υπαλλήλων τοΰ Κρά¬ 
τους καί τοΰ αψύχου αρχειακοί υλικοί. Μέχρι σήμερον ή έρευνα ημών περιέλαβε τα 
“Υπουργεία Οικονομικών καί “Εσωτερικών. Διά τής γενομένης αλληλογραφίας συνε- 
κεντρώθησαν πολυτιμότατα στοιχεία, τά όποια έτέθησαν ύπ’ δψιν τών άρμοδίοον αρχών. 

Παραμένουσι πάντοτε μεταξύ τών προσφιλέστατων έπιδιώξεων τής διευθόνσεως 
τών Γενικών “Αρχείων τοί Κράτους ή όργάνωσις υπηρεσίας μικροφωτογραφίας καί ή 
έκδοσις ετησίου δημοσιεύματος. 

Ψ 

ΤΑ ΑΡΧΕΙΑ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΕΙΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 

α' ) Τό Μεσαιωνικόν Άρχεΐον. 

Τό έτος τοίτο ύπήρξεν ευτυχές διά τό Μεσαιωνικόν “Αρχεΐον, διότι κατ’ αυτό αί 
από πολλών έτών κεναί όργανικαί δέσεις επικούρων συντακτών έπληρώθησαν πάσαι 


διά τοΰ διορισμοί τών φιλολόγων Φαίδοονος Μπουμπουλίδου, Λεάνδρου Παπαβρα- 
νούση καί Βασιλείου Σφυρόερα. Οΰτω θά καταστή δυνατόν όπως ή έν τω Άρ- 
χείφ συντελουμένη επιστημονική έργασία χοορήση μέ ιαχυτερον ρυθμόν καί παρα- 
σκευασθώσιν ώρισμένα δημοσιεύματα, περί ών έγένοντο ήδη αί προσήκουσαι εισηγή¬ 
σεις εις τό υπό τής διευθυνσεως ύποβληθέν ύπ’ άριθ·. πρωτ. 699 άπό 12 Φεβρουά¬ 
ριου 1956 υπόμνημα. 

Κατά τό έτος 1956 : 

Α' ) Έξηκολούθησεν ή άποδελτίωσις ( ίστορικώς καί γλωσσικώς ) κειμένων καί 
πραγματειών άναφερομένο>ν εις τήν περίοδον τής Τουρκοκρατίας, τά δέ καταρτισθέντα 
δελτία έταξινομήθησαν υπό τά οικεία λήμματα. 

Β' ) “Ηρχισεν ή έκτύποισις τοΰ νέου έκτου τόμου τής “Επετηρίδας τοΰ “Αρχείου. 

Γ' ) Ή βιβλιοθήκη τοΰ Αρχείου έπλουτίσθη σημαντικώς διά 114 έν όλω τόμων 
ή τευχών επιστημονικών δημοσιευμάτων προελθόντων έκ δωρεάς ή ανταλλαγής ( άριθ·. 
καταλ. εισαγωγής 408 -521 ). 

Δ' ) ΓΙαρεσχέθησαν έκ τοΰ Αρχείου διάφοροι πληροφορίαι εις πολλούς έρευνη- 
τάς, ήμετέρους καί ξένους, προσφυγόντας εις αυτό, ών τά ονόματα καί αί ύπογραφαί 
άνεγράφησαν εις τό καθιερωθέν από τοΰ έτους τούτου βιβλίον έπισκεπτών. 

Δέον νά σημειωθή ένταΰθα ότι ό Διευθυντής τοΰ “Αρχείου, βοηθούμενος υπό 
τοΰ έπικούρου συντάκτου Λ. Παπαβρανούση προέβη, κατ’ έντολήν τής Συγκλήτου τής 
“Ακαδημίας, εις τήν κατάταξιν τών έν τή Άκαδημίςο Βιβλιοθηκών Γ. Μαυροκορδάτου ( έκ 
3500 περίπου τόμων), Ξ. Σιδερίδου ( έξ ύπερδισχιλίων τόμων ) καί Κ. Καραθεοδοορή 
( τόμοι 666 ), συνέταξε δέ καί υπέβαλε τήν ύπ’ άριθ. πρωτ. 705 άπό 7 “Ιουνίου 1956 
έκθεσιν αύτοΰ περί τών πολυτίμων τούτων βιβλιοθηκών, ώς καί περί τοΰ όλου σπου- 
δαιοτάτου καί άπό μακροΰ άναμένοντος τήν λύσιν τοΰ προβλήματος τής όργανώσειυς 
καί λειτουργίας τοΰ συνόλου τών βιβλιοθηκών τής “Ακαδημίας. 

β') Τό Ιστορικόν Λεξικόν. 

Ή σύνταξις τών άρθρων τοΰ 4°ν τόμου τοΰ Λεξικού κύριον μέλημα καί τελι¬ 
κός σκοπός τής συντελεσθείσης κατά τό διαρρεΰσαν έτος έν τφ άρχείφ τοΰ “Ιστορικού 
Λεξικοΰ εργασίας, έσημείωσεν ικανοποιητικήν πρόοδον, παρά τό όλιγάριθμον τοΰ 
συντακτικού προσωπικού. Συνεπληροιθη ή τελική σύνταξις τών άρθροον γαργαρώη - 
γελώ, γεννώ - γιά, γλνιια - γονΐτα, παρεσκευάσθη δέ καί ή προσωρινή σύνταξις τών 
ένδιαμέσων σειρών. Έλπίζεται οδτως, ότι εντός τοΰ προσεχούς εξαμήνου θά άρχίση 
ή έκτύπωσις τοΰ 2ον τεύχους τοΰ τόμου. 

Παραλλήλως προς τήν σύνταξιν, φροντίς κατεβλήθη διά τόν πλουτισμόν τοΰ 
αρχείου τού Λεξικού. “Απεδελτκύόη, έλημματογραφήθη καί κατετάγη έν τφ άρχείφ 
γλωσσικόν υλικόν έκ χειρογράφων συλλογών, δοιρηθεισών εις τό Λεξικόν υπό τής έν 
Άθήναις Γλωσσικής “Εταιρείας καί προερχομένοον έκ τών επαρχιών Κυθήρων, Τρι- 
φυλίας, Καλαβρύτων, “Ηρακλείου, Χαλκίδος καί Βοΐου, ως καί έκ γλωσσικών πρα¬ 
γματειών δημοσιευθεισών εις τό περιοδικόν « Άθηνά » ( 50°? τόμος κ.έξ. ) ή άλλαχοΰ. 

Προς π?ωυτισμόν ακριβώς τοΰ αρχείου, άπεφασίσθη υπό τής “Ακαδημίας ή κατά 
τό παρελθόν θέρος αποστολή δύο συντακτών τοΰ Λεξικοΰ εις τάς νήσους ΙΙάτμον καί 
“Αστυπάλαιαν ( τοΰ κ. Α. Καραναστάση ) καί εις τούς έν Εύβοια προσφυγικούς συνοι¬ 
κισμούς Ν. Άρτάκης, Ν. Λαμψάκου καί Πύργου (τοΰ κ. Ν. Κοντοσοπούλου ). Συνε- 
κομίσθη οίίτω νέον γλωσσικόν υλικόν, ικανόν είς ποσότητα ( 1000 σελίδες τετραδίου ) 
καί ενδιαφέρον επιστημονικούς. 

Δαπάναις ωσαύτως τής “Ακαδημίας κατωρθώθη νά πλουτισθή ή βιβλιοθήκη τοΰ 
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Λεξικού διά νέων βιβλίων, ιδία λεξικών ( τής Ιταλικής, Τουρκικής, Βουλγαρικής, 
των Ρωμανικών γλα>σσών ), απαραιτήτων διά την επιτυχή διεξαγωγήν τού εν αύτφ 
συντελουμένου έργου, έλπίζεται δέ οτι ή προσπάθεια αύτη θά όλοκληρωθή κατά τό 
άρξάμενον έτος διά τής αγοράς καί άλλων βιβλίων έξ Γσου αναγκαίων. 

Συνεκεντρώθη κατά τό πλε'ιστον ή Ολη διά τόν 8° ν τόμον τοΰ Λεξικογραορικοϋ 
Δελτίου, ουτινος ή έκτύπωσις θά άρχίση προσεχώς. ι; 

γ' ) Τό Λαογραφικόν Άρχειον. 

Α' ) Τό Άρχεΐον έπλουτίσθη διά 36 χειρογράφων ( σελ. 3362 ) ποικίλης λαο- 
γραφικής ύλης. Έκ τούτων 21 άπεστάλησαν υπό δημοδιδασκάλων, συμφόίνως προς 
σχετικάς εγκυκλίους προς αυτούς τής Ακαδημίας καί τοΰ Υπουργείου Εθνικής 
Παιδείας από τοΰ έτους 1952, τρία προήλθον έκ τών λαογραφικών καί μουσικών 
αποστολών τού Αρχείου κατά τό 1956, τά λοιπά δ* έδωρήθησαν υπό διαφόρων. 

Εις τό τμήμα τής Εθνικής Μουσικής Συλλογής είσήχθησαν δι’ ήχογραφήσεως 
επί φωνοταινιών 317 άσματα καί χοροί. 

Προς συλλογήν λαογραφικής καί μουσικής ύλης έγένοντο υπό τής Ακαδημίας 
έκ τοΰ προσωπικού τοΰ Αρχείου λαογραφικαί άποστολαί εις Ψέριμον καί Τήλον ' 

Δωδεκάνησου ( Γ. Κ. Σπυριδάκης ) καί είς Ιθάκην ( Δημ. Λουκατος), μουσική δέ 
εις τάς επαρχίας Μαντινείας καί Κυνουρίας Αρκαδίας ( Σπ. Περιστέρης καί Γρηγ. 

Δημητρόπουλος). Πλήν τούτων ένηργήθη υπό τής Ακαδημίας δαπάνη τής έν Κερ- 
κύρμ Εταιρείας Κερκυραϊκών Σπουδών αποστολή καί εις Κέρκυραν ( Σπ. Περιστέ- 
ρης) πρός ήχογράφησιν δημοόδους μουσικής. Ηχογραφήσεις έγένοντο έτι καί έν τή 
αιθούση τού Αρχείου τή 14 τί Ίαν, καί Ιΐΐ Φεβρ. 1956. 

Β') Είς τήν διεξαγομένην είς τό Άρχεΐον εργασίαν οί συντάκται τοΰ Αρχείου 
Δ. Πετρόπουλος, Μαρία Ίωαννίδου, ό έξ άποσπάσεως συντάκτης Κ. Ρωμαίος καί ό 
διευθύνουν Γ. Κ. Σπυριδάκης, ασχολούμενοι είς τό άρχεΐον τών δημωδών ασμάτων, 
κατέταξαν έν συνόλψ 4516 ςίσματα, πρός δέ ήσχολήθησαν καί είς άλλην ποικίλην 
έπεξεργασίαν τοΰ ύλικοΰ τοΰ τμήματος τούτου τοΰ Αρχείου. 

Είς τό τμήμα τών παροιμιών ό συντάκτης Δ. Λουκατος συνέχισε τόν καταρ¬ 
τισμόν ιδίων αρχείων τών αρχαίων καί τών μεσαιωνικών παροιμιών, συγκεντρώσας 
πρός τοΰτο έκ τοΰ αρχείου τών συγχρόνων παροιμιών ή έξ άποδελτιώσεως 533 αρχαίας 
καί 532 μεσαιωνικός. Πρός τούτφ ήσχολήθη έτι καί είς άλλην εργασίαν κατατάξεως 
καί τοποθετήσεως ύλικοΰ είς τό άρχεΐον τών παροιμιών. 

Είς τό άρχεΐον τών εθίμων, τοΰ ύλικοΰ καί κοινωνικού βίου τοΰ λαοΰ, είργάσθη 
ό συντ. Δ. Οίκονομίδης διά κατατάξεως ύλικοΰ έν αύτφ. Ουτος έπελήφθη προσέτι 
καί τοΰ έργου τής συντάξεως της λαογραφικής βιβλιογραφίας τών έτών 1954 - 1956. 

Ό μουσικός Σπυρ. Περιστέρης κατέγραψεν από δίσκων ή φωνοταινιών 90 
άσματα είς τήν εύρωπαϊκήν μουσικήν γραφήν, κατέταξεν εις κατηγορίας καί είς μου¬ 
σικά γένη 75 άσματα, μετέγραψε τήν μουσικήν 53 ρσμάτων έκ τής βυζαντινής είς 
τήν ευρωπαϊκήν μουσικήν γραφήν' ήσχολήθη δ’ έτι καί είς αποδελτιώσεις ύλικοΰ καί 
έρευνητικάς εργασίας επί μουσικών θεμάτων. 

Οί γραφείς Γρηγ. Δημητρόπουλος καί Ελευθερία Δήμου - Παπαδοπούλου άπε- 
δελτίωσαν 2712 τραγούδια, 2016 δίστιχα καί άλλην λαογραφικήν ύλην. 

Γ') Ή βιβλιοθήκη τοΰ Αρχείου, ήτις είναι ή πληρεστέρα λαογραφική βιβλιο¬ 
θήκη έν Άθήναις, έπλουτίσθη δι’ 181 τόμων καί φυλλαδίων, προερχόμενων έκ δω¬ 
ρεών, αγοράς καί ανταλλαγής τής Έπετηρίδος πρός ξένα περιοδικά. 

'Υπό έκτύπωσιν εύρίσκεται ό Η' τόμος τής Έπετηρίδος τοΰ Αρχείου. 


Άρχεΐον Τοτορίας Ελληνικόν Δικαίου. 

’Έζος 1956. 

Καί κατά τό έτος 1966 τό έργασθέν έν τφ Άρχείφ προσωπικόν περιωρίσθη είς 
τόν Διευθυντήν καί τόν Γραφέα, διότι ό ύπηρετών Συντάκτης μετεκπαιδεύεται είς τήν 
αλλοδαπήν, ή δέ έτέρα θέσις Συντάκτου εξακολουθεί παραμένουσα κενή, ελλείψει 
ύπόψηφίου διατεθειμένου νά τήν καταλάβη, όις έκ τής γλισχρότητος τών αποδοχών. 

Διά τούς λόγους τούτους αί έργασίαι τοΰ Αρχείου περιωρίσθησαν είς αντιγρα¬ 
φήν νομικών έγγράφων τής εποχής τής Τουρκοκρατίας, ώς καί τήν άποδελτίωσιν σχε¬ 
τικής ύλης έκ μή νομικών περιοδικών. 

Ώς πρός τήν Επετηρίδα τοΰ Αρχείου, εξακολουθεί κανονικώς ή έκδοσίς της, 
έκτυπουμένου ήδη τοϋ 7 ου τόμου αύτής. 

ΕΡΓΑΣΙΑΙ ΑΝΑΣΤΗΛΩΣΕΩΣ ΚΑΙ ΣΥΝΤΗΡΗΣΕΩΣ 
ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΜΝΗΜΕΙΩΝ 

"Υπό τής ύπό τήν διεύθυνσιν του καθηγητοΰ Άναστ. Όρλάνδου "Υπηρε¬ 
σίας Άναστηλώσεως "Ιστορικών Μνημείων έξετελέσθησαν κατά τό 1956 αί κάτοιθι 
έργασίαι: 

1 ) Είς τό Πρωτάτον τών Καρυών τοϋ Άγ. ” Ορους άποστραγγισθέντιον τελείως 
τών υπογείων ύδάτων έκαθαρίσθησαν έν πρώτοις καί ακολούθως έστερεώθησαν αί 
περίφημοι τοιχογραφίαι τοΰ Πανσέληνου ( αρχών 14°ν αιώνος ) άνακτήσασαι τήν προ- 
τέραν αύτών λάμψιν. Άπεδόθη μετά ταΰτα είς τάς στέγας ή αρχική αυτών μορφή, 
ήτις κατά καιρούς είχε παραμορφιοθή, χρησιμοποιηθεισών ακόμη και γαλλικών κερά¬ 
μων ! "Ηδη τό μέσον κλιτός ύπερυψώθη άνοιχθέντων είς τά πλάγια αΰτοϋ φωτιστι¬ 
κών παραθύρων καί στεγασθέντων ιδιαιτέρως τών έγκαρσίων αότοΰ κλιτών, άτινα 
πρότερον έκαλύπτοντο ύπό μίαν συνεχή πρός τά πλάγια κλίτη στέγην. Έπειτα τά είς 
τήν βόρειον πλευράν τοΰ ναοΰ ακαλαίσθητα προσκτίσματα άντικατεστάθησαν διά 
τοξοστοιχίας, ήτις χρησιμεύει καί ώς αντέρεισμα τής βορείου πλευράς, ήτις παρου- 
σίαζεν ίσχυράν άπό τής κατακορύφου άπόκλισιν. Άφηρέθησαν επίσης τά έξωτερικά 
τοΰ ναοΰ ασβεστοκονιάματα έμφανισθείσης τής παλαιάς τοιχοποιίας, οί πώρινοι φεγ- 
γΐται τών παραθύρων άνακατεσκευάσθησαν έπί τή βάσει σωζομένων λειψάνων ε’ίς τινα 
αύτών, καί τέλος δι’ άφαιρέσεως τοΰ μεταγενεστέρου ξυλίνου άπεκαλύφθη ολόκληρον 
τό παλαιόν (10™ αί. ) μαρμάρινον τέμπλον, σωξόμενον ευτυχώς ακέραιον όπισθεν 1 . 

2 ) Είς τήν Μ. ΌοΙου Λουκά Φωκίδος έξηκολοόθησε δαπάναις τής Αρχαιολο¬ 
γικής Εταιρείας ή στερέωσις καί ό καθαρισμός τών κινδυνεύονται!· νά καταπέσουν 
ψηφιδωτών καί τής όρθομαρμαρώσεως τής βορείου πλευράς τοϋ κυρίως ναοΰ, συνε- 
π?ιηρώθησαν δέ καί τινα τών γλυπτών θωρακίων τοΰ γυναικωνίτου. Πλήν τούτου 
ήνοίχθησαν καί τινα πεφραγμένα παράθυρα, τοποθετηθέντων είς αύτά φεγγιτών συμ- 
φώνως πρός διατηρούμενα έν τώ μουσείο.} τής Μονής λείψανά των. Κατά τόν καθα¬ 
ρισμόν τών ψηφιδωτών άπεκαλύφθη είς τήν άντυγα τοΰ βορείου τόξου, άριστα δια- 
τηρουμένη είκών τοΰ Άγ. Γεοιργίου. 

3 ) Είς τόν ναόν Κοιμήαεως τής Θεοτόκον ( * Επισκοπής) Ευρυτανίας (τοΰ 10°ν 
μ.Χ. αί. ) έγένοντο έργασίαι προστατευτικαί, ινα άποφευχθή ή ύπό τοΰ παραρρέον- 
τος ποταμού διάβρωσις τών θεμελίων του. 


1 Σχετικήν περί τοϋ τέμπλου τούτου μελέτην δρα έν ΕΕΒΣ, τόμ. ΚΓ' ( 1953 ) « ΚανΙσκιον 
ΦαΟδωνι Κουκουλέ », σ. 83 έξ. 
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4 ) Εις τήν παρά τό Ναΰπλιον ’ Αγίαν Μονήν έπανήχθησαν εις τήν αρχικήν των 
βυζαντινήν μορφήν τά δίλοβα καί τρίλοβα παράθυρα τής βορείου καί τής ανατολι¬ 
κής δψεως, άφαιρεθέντων των ακαλαίσθητων καί νεωτερικών ορθογωνίων τετραξύλων 
υαλοστασίων, άτινα τόσον τά παρεμόρφιυναν. 

5) Είς τήν 'Όμορφήν 3 Εχκλ.ησιάν παρά τό Γαλάτσι έγένετο γενική άνακεράμω- 
σις τής στέγης, άποκατεστάθησαν α! ήμισφαιρικαί στέγαι τοΰ νοτίου παρεκκλησίου 
καί άνακατεσκευάαθησαν τά μαρμάρινα τόξα καί εις έλλείπων κιονίσκος τοΰ τρούλ- 
λου. Τάς εργασίας ταύτας έπέβλεψεν αυτοπροσώπως ό έπιθειορητής άρχιτέκτων 
Ε. Στίκας. 

6 ) Είς τήν Μονήν Δαφνιού, δαπάναις τής Αρχαιολογικής Εταιρείας, έξεχωμα- 
τώθη έξωτερικώς τό καθολικόν είς βάθος 0,80 μ. άνακτηθεισών ουτω των πραγμα¬ 
τικών αναλογιών των άψ δων τοΰ Ίεροϋ του. Κατεσκευάσθη επίσης βαθεϊα περιφε¬ 
ρική άποστραγγιστήριος αΰλαξ πρός αποτροπήν τής εισόδου των ύδάτων τής παρακεί¬ 
μενης κλιτύος είς τήν υπόγειον κρύπτην τοΰ ναοΰ. Κατά τάς εργασίας έν τφ έσωτε- 
ρικφ τοΰ καθολικού, άπεκαλύφθησαν αί βάσεις τοΰ παλαιοΰ ( 11 ου αί. ) μαρμάρινου 
τέμπλου, ή βάσις τής αγίας τραπέζης καί οί τοιχοβάται τής άψϊδος τοΰ ίεροΰ καί 
τής προθέσεως. 

7 ) Είς Κρήτην έστερεώθησαν, έπιμελείςι τοΰ έπιμελητοΰ Κ. Καλοκύρη, αί 
βυζαντινά! τοιχογραφίαι Άγ. Όνουφρίου Γέννας, Άγ. Ίωάννου Γερακαρίου καί Φώτη. 

8) Είς Μεσσηνίαν έστερεώθη τό καταρρέον βυζαντινόν ναΰδριον τοΰ Άγ. Νικο¬ 
λάου Βουρναζίου. 

9 ) Είς Θεσσαλονίκην ήρχισαν αί έργασίαι άναστηλώσεως τοΰ ναοΰ τοΰ Προφή¬ 
του “Ηλιού διά βαθμιαίας άπομακρύνσεως των τεραστίων έξωτερικών αντηρίδων αΐτι- 
νες, προστεθεϊσαι έπί Τουρκοκρατίας, είχον πολύ παραμορφώσει τό μνημεΐον. 

10) Είς τήν Μ. Βαρλαάμ των Μετεώρων ύπεστηρίχθη τό έπικινδύνως έτοιμόρρο- 
πον βυζαντινόν νοσοκομεΐον τής Μονής. 

11 ) Είς τήν ίΤαρηγορήτισοαν τής 'Άρτης κατεσκευάσθη έσωτερικώς, δαπάναις τής 
“Αρχαιολογικής Εταιρείας σιδηρά κλΐμαξ ανόδου είς τόν γυναικοινίτην, έξεχοόσθη 
δ“ ό ναός έξωτερικώς άποκαλυφθείσης εία βάθος 1 μ. τής παλαιάς αυτού εύθυντη- 
ρίας. Άλλαι έργασίαι στερεώσεως έγένοντο έπίσης είς τά περίχωρα τής Άρτης είς 
τήν Μ. Κάτω Παναγιάς καί είς τόν "Αγ. Δημήτριον Κατσούρη. 

12) Είς τόν " Αγ. Γεώργιον καί είς άλλους ναούς τή? Στεμνίισης άφηρέθησαν τά 
ακαλαίσθητα πεταχτά κονιάματα, άτινα έκάλυπτον έξωτερικώς αυτούς, ουτω δέ απέ¬ 
κτησαν τά περιέχοντα σημαντικός τοιχογραφίας παρεκκλήσια ταύτα τήν αρχικήν των 
δψιν. 

13 ) Είς τήν Παναγίαν τήν Λαμπηνήν τής έπαρχίας ’ Α μαρίαν Κρήτης έστερεώθη¬ 
σαν καί έκαθαρίσθησαν αί ώραΐαι έσωτερικαί τοιχογραφίαι της διά του αρχιτεχνίτου 
τοΰ Μουσείου Ηρακλείου Ζ. Κανάκη. 

14 ) Είς Δαμαλαν Τροιζηνίας έστερεώθη καί άνεκεραμοΐθη ό σταυρεπίστεγος μετα¬ 
βυζαντινός ναός τού "Αγ. Δημητρίου. 

15 ) Είς Περιβολήν Λέσβου έστερεώθη ό ναός καί αί λαμπραί έσωτερικαί τοιχο- 
γραφίαι τοΰ καθολικού τής ομωνύμου Μονής. 

16 ) Είς Μάνην άνεστηλιόθη, έποπτεία τοΰ Ε. Στίκα ό έν Κίττα ναός τοΰ 'Αγ. 
Σέργιου καί Βάκχου ( ΙΙ 0 "» αί.). 

17 ) Είς ΜΙράκλ.ειον Κρήτης έγένετο, δαπάναις τής “Αρχαιολογικής “Εταιρείας, 
διά τοΰ εφόρου Ν. Πλάτωνος καί τοΰ έπιμελητοΰ Κ. Καλοκύρη ή μερική άναστή- 
λωσις τοΰ έπί Ενετοκρατίας άνεγερθέντος ναοΰ τοΰ 'Αγ. Μάρκου, προκειμένου οΰτος 
νά χρησιμοποιηθή ώς αίθουσα συγκεντρώσεως διά πνευματικούς σκοπούς. 


18 ) Έν Αϋηναις άνεστηλώθη υπό τήν άμεσον έπίβλεψιν τοΰ καθηγητοΰ 
Όρλάνδου ό παρά τούς “Αμπελοκήπους βυζαντινός ναός των “Αγ. Πάντων ( Καθο¬ 
λικόν τής Μ. των “Ομολογητών), τόν όποιον αναφέρει είς τάς έπιστολάς του Μιχαήλ 
ό Χωνιάτης. 

19 ) Είς τήν Σάμον έστερεώθη ό ιστορικός ναός τής Μεταμορφώσεως τοΰ Σωτή- 
ρος Τηγανιού. 

20) Είς Αρκαδίαν έστερεώθησαν οί μικροί μεταβυζαντινοί ναοί Κλειβωκάς καί 
Άγ. Νικολάου Κοντοβαζαίνης. 

21 ) Είς Κέρκυραν έπεσκευάσθη ό βυζαντινός ναός των “Αγίων Ίάσωνος καί 
Σωσιπάτρου. Τέλος 

22 ) είς Νεμέαν ήρξατο ή επισκευή καί άναστήλωσις τής Μονής τοΰ Βράχου. 

Η ΕΚΔΟΣΙΣ ΡΩΜΑΝΟΥ 

Παρασκευάζεται ή έπανέκδοσις τοΰ πρώτου τόμου, εις τόν όποιον θά προστε¬ 
θούν καί μεταφράσεις τών "Υμνων Α' - ΙΔ\ 

Έπροχώρησε μέχρι τοΰ 22 τυπ. φύλλου ή τύπιοσις τοΰ τρίτου τόμου. Αί πρώται 
315 σελίδες κατελήφθησαν άπό μόνην τήν περιγραφήν τών σιναϊτικών κονδακαρίων 
υπό τοΰ συνεργάτου Ν. Α. Λιβαδάρα. "Επονται παντοϊοι πίνακες. Μεθ’ δ τυποΰνται 
οί ύμνοι ΚΘ' - ΜΒ' κριτικώς έκδιδόμενοι καί μεταφραζόμενοι είς νεοελληνικήν. 

ΕΙΔΗΣΙΣ ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑΣ 

Επειδή λόγφ τής ανάγκης εγκαίρου έκδόσεως τοΰ ΚΤ' ( 1956 ) τόμου δεν κατέστη 
δυνατή ή συγκρότησις τής κατ’ έτος δημοσιευόμενης έν τή Έπετηρίδι βιβλιογραφίας 
τοΰ έτους τουτου ( πλεΐστα περιοδικά έκ τών άποδελτιουμένιον δεν συνεπλήρωσαν μέχρι 
τέλους “Ιανουάριου 1957 τούς τόμους τοΰ 1956 ), αυτή αναβάλλεται διά τόν προσεχή 
τόμον ΚΖ' ( 1957 ). 

Ειδοποιούνται καί πάλιν οί άναγνώσται τής Έπετηρίδος ότι ή Βιβλιογραφία 
αυτή, περιλαμβάνουσα αποκλειστικώς τα υπο Ελλήνων δημοσιευθέντα οπουδήποτε, 
θέλει περιλαμβάνει ίδίςι τά ένδιαφέροντα τήν Βυζαντινήν Θεολογίαν, Φιλολογίαν, 
“Ιστορίαν, Τέχνην, Λαογραφίαν καί Δίκαιον. 

Ή ιστορική βιβλιογραφία θά δημοσιεύεται διά τοΰ < Δελτίου τής “Ιστορικής καί 
Εθνολογικής Εταιρείας τής Ελλάδος *, ενώ η γλωσσική ( καί σχετική μέ τήν κλασ¬ 
σικήν καί νεοελληνικήν φιλολογίαν ) θά καταχωρίζεται είς τό περιοδικόν « Άθηνά ». 


ΤΑ ΥΠΟ ΤΟΥ ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΥ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ ΤΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 
ΚΑΤΑ ΤΟ 1956 ΠΕΠΡΑΓΜΕΝΑ 


Φίλοι εταίροι, 

Κατά τό παρελθόν από της τελευταίας γενικής Συνελεΰσεως (3 Ιου¬ 
νίου 1956) διάστημα, ή Εταιρεία ημών άπησχολή θη περί τρία φλέγοντα 
ζητήματα, 

α ) Την έγκατάστασιν εις τό ένοικιασθέν διαμέρισμα τής ΙΙαγκειου 
Επιτροπής (οδός ' Αρμοδίου 12 άρ. 5-7). Ουτω συνεκεντρώθησαν έν αύτφ 
έκ τεσσάρων διαφόρων χώρων, δπου ήσαν εναποθηκευμεναι αι Επετηρίδες 
(Α-ΚΕ), τό εΰρετήριον, άλλαι εκδόσεις καί τά βιβλία τής Εταιρείας (πλήν 
τής Μυστακιδείου βιβλιοθήκης). Όμοίως έφυλάχθησαν καί τά παλαιά τής 
Εταιρείας αρχεία. Ουτω εξησφαλίσθη ή περιουσία τής Εταιρείας, έτακτο- 
ποιήθησαν κατά έτη οί τόμοι καί είναι εύκολος ο καταρτισμός σειράς η η ευ- 
ρεσις των ζητουμένων. Δυστυχώς δεν ήδυνήθημεν ακόμη νά προβώμεν εις 
κατασκευήν προθηκών προς όριστικωτέραν τοποθετησιν του εν λόγφ υλικοΰ. 

β') Τάς διαλέξεις τής Εταιρείας, αί όποΐαι ένεσωματώθησαν εις την 
σειράν τοϋ Λαϊκού Πανεπιστημίου τής φιλόξενου γεραράς Εταιρείας των 
Φίλων τοϋ Λαού, κατά μήνα Δεκέμβριον 1956. Ούτως (ομίλησαν: 

1 ) Τήν 3*1* Δεκεμβρίου ό κ. Ν. Β. Τωμαδάκης περί του άν 
« Ήσαν βάρβαροι αί Άθήναι επί Μιχαήλ Χωνιάτου ». 

2) Τήν 8ην ό καθηγητής κ. Παναγιώτης Τρεμπέλας περί του 
'Ιεροΰ Ψαλτήρος εν τή λατρείφ. 

3) Τήν 13η* Δεκεμβρίου ό καθηγητής κ. Γ. Τ. Κόλιας περί τής 
συνθήκης ειρήνης Βυζαντίου καί ΙΙερσών τοϋ έτους 562, και 

4) Τήν 22 αν τοϋ αύτοΰ μηνός ό κ, Ε ΰ ε λ π ί δ η ς Λ ι β ε ρ ι ά δ η ς 
περί του Βυζαννινου Μυστικισμου. 

καί γ') Περί τήν έ'κδοσιν τής Έπετηρίδος, τής οποίας έκυκλοφορηθη ο 
εικοστός έκτος (1956) τόμος εξ 29 περίπου τυπογρ. φύλλων, περιλαμβάνουν 
μελέτας σχετικάς με τήν εκκλησιαστικήν καί πολιτικήν ιστορίαν, την φιλολο¬ 
γίαν, τήν τέχνην, τό δίκαιον, μεταβυςαντινα ζητήματα κλπ., βιβλιοκρισίας, 
ειδήσεις καί τήν άλλην συνήθη ΰλην. 

'Η Έπετηρις άντηλλάγη προς πολλά επιστημονικά περιοδικά και ιδι<? 
ξένα, εξακολουθεί δέ νά είναι τό κυριώτερον δργανον μελέτης καί έρεΰνης τών 
βυζαντινών πραγμάτων έν Έλλάδι και να τιμάται ως εν τών μεγαλύτερων 
περιοδικών του είδους του· 


Τά υπό τοΰ Δ. Συμβουλίου τής Εταιρείας κατά τό 1956 πεπραγμένα 441 


Προς άντίκρυσιν τών τακτικών δαπανών τής Εταιρείας καί ιδία τοΰ 
ενοικίου καί τών εξόδων τής Έπετηρίδος, ή Εταιρεία ημών έπεδίωξε τήν 
αΰξησιν τών εσόδων αυτής διά τής αύξήσεως τής συνδρομής. Αυτή διά τό 
1957 έτος ώρίσθη εις 80 δραχμάς ( διδόμενου εις τούς εταίρους δωρεάν τοΰ 
τόμου). Επιχορηγήσεις είχεν ή Εταιρεία τής Παγκείου Επιτροπής έκ δρ. 
6.000 καί τοΰ *Υπουργείου Παιδείας έκ δρ. 5.000. "Αλλαι ένέργειαι γενό- 
μεναι δεν έκαρποφόρησαν, άναμένομεν δέ πάντοτε τον ευεργέτην εκείνον, δ 
όποιος θά στέγαση όριστικώς καί άξιοπρεπώς τήν Εταιρείαν καί θά κατα- 
στήση δυνατήν τήν άπρόσκοπτον λειτουργίαν τής βιβλιοθήκης αυτής καί τήν 
έ'κδοσιν τοϋ περιοδικού. 

Κατά τό λήξαν έτος ένεγράφησαν δυο νέοι εταίροι, διεγράψησαν δέ οί 
μή έπιθυμοΰντες νά συνεχίσουν. Έτελεύτησε δ* έν Ρώμη τή 18ϋ Αύγουστου 
ό έν τφ έκεϊ Ιηδίιίιΐΐιιπι ΡοπίΚίοΐαπι Οποηΐμΐιιιτη δΐικΗοπιτη καθηγητής 
τής Ανατολικής Έκκλησ. Ηστορίας καί επίτιμος εταίρος τής ήμετέρας 
Εταιρείας πατήρ Γεώργιος Ηοίηιαηη, συγγραψεύς πολλών μελετών καί 
έκδοτης πολλών εγγράφων, άναφερομένων εις τήν Έλλην. Ιστορίαν, συνεργά¬ 
της δέ τής Έπετηρίδος. Όμοίως κατά τον παρελθόντα Δεκέμβριον άπέθανεν 
εν Βαρκελώνη ό καθηγητής Ιωσήφ Ρυί§ Οαάαίαίοΐι, πρόεδρος τής 'Ιστο- 
ρικοαρχαιολογικής Εταιρείας τής Καταλωνίας καί έπίτιμος ημών Εταί¬ 
ρος. Λήγοντος τοΰ έτους όμοίως άπεδήμησε πλήρης ημερών ό Ζακύνθιος 
ιστοριοδίφης Λεωνίδας Ζώης, συνεργάτης τής Έπετηρίδος, εκδότης διαφό¬ 
ρων ιστορικών κειμένων κλπ. καί συγγραφεύς τοΰ "Ιστορικού Λεξικοΰ τής 
Ζακύνθου" εΐη ή μνήμη αυτών αίωνία. 

Ή Εταιρεία ημών τιμώσα τήν μνήμην τοΰ αοιδίμου αυτής γεν. γραμ- 
ματέως καί ίδρυτοΰ Φαίδωνος Έ Κουκουλέ, έτέλεσεν έν τφ ίερφ ναφ τοΰ 
'Αγίου Γεωργίου Καρύκη τήν 13Ί ν Ιανουάριου 1957 ετήσιον αρχιερατικόν 
μνημόσυνον, καθ’ δ τούς προσήκοντος λόγους εΐπον ό Πρόεδρος τής Εται¬ 
ρείας ημών κ. Π. Πουλίτσας καί ό νυν γεν. γραμματεύς καθηγητής κ. Ν. 
Β. Τωμαδάκης. 

Ταΰτα είναι, φίλοι Εταίροι, τά πεπραγμένα τής ήμετέρας Εταιρείας 
κατά τό λήξαν έτος. Ό δέ ταμίας ημών κ. Γ. Κ. Σπυριδάκης θ’ άναγνώση 
τον απολογισμόν αυτής. 


Ό Πρόεδρος 
Π. ΠΟΥΛΙΤΣΑΣ 


'Ο Γ. Γραμματεύς 
Ν. Β. ΤΩΜΑΔΑΚΗΣ 




ΕΤΑΙΡΕΙΑ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ 


ΕΚΘΕΣΙΣ ΤΗΣ ΕΞΕΛΕΓΚΤΙΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ 


ΑΠΟΛΟΓΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΧΡΗΣΕΩΣ ΤΟΥ ΕΤΟΥΣ 3956 


ΕΣΟΔΑ 

Δρχ. 

1. Υπόλοιπον είς μετρητά εκ της οίκον, χρήσεως τοϋ έτους 1955 .... 73.054.80 

2. Έκ συνδρομών τών εταίρων.21.950 

3. Έκ πωλήσεως τόμων τής Έπετηρίδος.12.497 

4. Χορηγία τής Παγκείου Επιτροπής. 6.000 

5. Τόκοι καταθέσεων παρά τή Εθνική Τραπέζι) Ελλάδος καί Αθηνών . 3.380 


Σύνολον 116.881-80 


ΕΞΟΔΑ 

1. Έξόφλησις τοϋ λογαριασμού έκτυπώσεως τοϋ ΚΕ' τόμ. τής Έπετηρίδος 

2. Προμήθεια χάρτου διά τον ΕΤ' τόμον τής Έπετηρίδος. 

3. Έκτΰπωσις καί βιβλιοδεσία τοϋ ΚΤ' τόμου τής Έπετηρίδος. 

4. Άμοιβαί τρίτων (ποσοστά είσπράκτορος, μεταφοραί κλπ. ). 

δ. Γραφική ΰλη, έντυπα καί ταχυδρομικά ένσημα. 

6. Αγορά έπίπλων γραφείου. 

7. Ενοίκια τής αποθήκης τής Έπετηρίδος. 

8. Χαρτόσημον. 


Δρχ. 

2.670 

9.770 

30.000 

10.414.90 

1.920 

370 

9.888 

318 


Σύνολον 65.350.90 


Υπόλοιπον είς νέον είς μετρητά καί καταθέσεις παρά τη Εθνική Τρα- 

πέξη Ελλάδος καί Αθηνών. 51.530.90 


Σύνολον 116.881.80 


Έν Άθήναις τή 11 Ιανουάριου 1957 
*0 Ταμίας 

ΓΕΩΡΓ. Κ. ΣΠΥΡΙΔΑΚΗΣ 


ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΓΕΝΙΚΗΝ ΣΥΝΕΛΕΥΣΙΝ ΤΩΝ ΜΕΛΩΝ 
Κύριοι Εταίροι, 

Έχομεν την τιμήν νά γνωρίσωμεν 'Υμΐν, οτι συμφώνως προς την εντο¬ 
λήν Υμών προέβημεν είς τον έλεγχον τής δλης δράσεως καί. οικονομικής 
διαχειρίσεως τής έν Άθήναις Εταιρείας τών Βυζαντινών Σπουδών του έτους 
1956, ήτοι από 1*15 Ιανουάριου 1956 μέχρι 31Ί? Δεκεμβρίου 1956. 

'Υπό τού Ταμίου τής Εταιρείας κ. Γεωργ. Σπυριδάκη έτέθησαν είς τήν 
διάθεσιν ήμών πάντα τά βιβλία τής Εταιρείας, τό βιβλίον καταχωρίσεως 
τών εισπράξεων καί δαπανών, τά στελέχη τών διπλοτύπων αποδείξεων εισπρά¬ 
ξεων καί τά εντάλματα πληρωμών μετά τών δικαιολογητικών αποδείξεων, ώς 
καί παν άλλο σχετικόν στοιχεΐον, τό οποίον έζητήθη παρ’ ήμών. Έκ τού 
γενομένου λεπτομερούς ελέγχου διεπιστώσαμεν τήν πλήρη τάξιν καί τήν ακρί¬ 
βειαν τών εγγραφών καί τήν αντιστοιχίαν τών σχετικών ποσών τών διπ? ν ο- 
τυπων είσπράξειον καί τών αποδείξεων πληρωμής προς τάς έγγραφάς τών 
εσόδων καί εξόδων τού Βιβλίου Ταμείου καί τού Απολογισμού τής χρή¬ 
σεως 1956. 

Ούτω τά έσοδα ανέρχονται είς δραχμάς 116.881,80, τά έξοδα είς δρχ. 
65.350,90 καί τό υπόλοιπον είς νέον έκ δρχ. 51.530,90. Όφείλομεν ωσαύ¬ 
τως νά διαπιστώσωμεν οτι διεγνώσαμεν επαινετήν προσπάθειαν τής Εται¬ 
ρείας, όπως συνέχιση τό εργον αυτής μετ’ ϊσης πρός τά παλαιά έπιμελείας 
παρά τό μέγα κενόν τό όποιον άφήκεν ό έπισυμβάς κατά τό παρελθόν έτος 
, θάνατος τού αειμνήστου ίδρυτού αυτής καί γενικού γραμματέως καί ευεργέ¬ 

του τής Εταιρείας, σοφού καθηγητού καί μεγάλου πράγματι βυζαντινολόγου 
καί άνθρωπιστού Φαίδωνος Κουκουλέ. 

Ούτω τό Διοικητικόν Συμβούλιον άξιεπαίνως είργάσθη, όπως άνταπο- 
κριθή πρός τούς σκοπούς τής Εταιρείας διά τών διαλέξεων, διά τής έκδό- 
σεως τού νέου τόμου τού άξιολόγου περιοδικού αυτής, τής Έπετηρίδος, καί 
ϊφ; διά τής τακτοποιήσεως τής δλης περιουσίας αυτής καί ίδίςι τών τόμων τής 

Έπετηρίδος είς ίδια κεντρικά δωμάτια είς τό μέγαρον τής Παγκείου Επι¬ 
τροπής ('Αρμοδίου 12). Βεβαίιος τά δοτμάτια ταύτα έμισθώθησαν, άλλ’ άς 
ευχηθώμεν ή γενομένη απαρχή στεγάσειος τής Εταιρείας νά εύρη άνταξίαν 
πρός τήν Εταιρείαν δικαίωσιν. Είθε επί τών ημερών τού σεβαστού Προέδρου 


Μ 













444 "Εκθ-εσις τής εξελεγκτικής επιτροπής 

καί ή Εταιρεία των Βυζαντινών Σπουδών νά απόκτηση την στέγην αυτής, 
άνταξίαν προς τό ιστορικόν μεγαλειον τής μεσαιωνικής ελληνικής αύτοκρατο- 
ρίας καί ίσαξίαν προς την αδελφήν αυτής Αρχαιολογικήν Εταιρείαν. 

Ύπό τά ευάρεστά συναισθήματα, άφ’ ενός μέν έκ τής αξιέπαινου επι¬ 
στημονικής καί πολιτιστικής δράσεως τής ήμετέρας Εταιρείας, άφ’ ετέρου 
δέ εκ τής συνετής διαχειρίσεως τών οικονομικών αυτής καί τής γενομένης 
απαρχής τής στεγάσεως αυτής, προτείνομεν όπως εκφρασθώσι τά συγχαρητή¬ 
ρια τής Γενικής Συνεί^εΰσεως προς τον σεβαστόν κ. Πρόεδρον, τον ακάματου 
Γενικόν Γραμματέα καί τά μέλη του Διοικητικού Συμβουλίου τής Εταιρείας 
διά τάς καρποφόρους προσπάθειας καί φροντίδας αυτών υπέρ τής Εταιρείας 
καί τής ευοδώσεως τών σκοπών αυτής. Όμοίως, δ'πως έκφρασθώσιν εΰχαρι- 
στίαι προς τον άξιότιμον κύριον Ταμίαν τής Εταιρείας διά την μετ’ ευτα¬ 
ξίας διαχείρισιν τών οικονομικών τής Εταιρείας. 

Έν συνεχεία; προτείνομεν εις την Γενικήν Συνέλευσιν τήν έ'γκρισιν του 
οικονομικού απολογισμού τής Εταιρείας του λήξαντος έτους 1956 καί τήν 
κατά τον Νόμον απαλλαγήν του Ταμίου καί ήμών από πάσης εΰθΰνης. 

Οί ΈλεγκταΙ 

ΓΕΩΡΓ. ΚΟΥΡΜΟΥΛΗΣ 
ΠΑΝΑΓ. ΠΑΤΡΙΑΡΧΕΑΣ 
ΕΥΣΤΡ. ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ 


28 - 1 - 1957 


ΤΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ 
ΙΔΡΥΤΑΙ 


ΑΜΠΟΤ Ε. 

ΒΟΛΙΔΗΣ Θ. γ 
ΔΑΜΒΕΡΓΗΣ I. τ 
ΔΑΡΑΛΕΞΗΣ X. γ 
ΔΕΛΗΓΙΛΝΝΗΣ Π. ΐ 
ΖΕΡΒΟΣ I. Τ 

ΖΩΓΡΑΦΟΥ ΕΥΓΕΝΙΑ ; 
ΗΛΙΑΔΟΥ ΕΥΦΗ ΐ 
ΘΕΟΔΩΡΟΠΟΥΛΟΣ ΣΠ. 
ΙΩΑΝΝΙΔΗΣ ΕΥΑΓΓ. τ 
ΚΑΛΟΓΕΡΟΠΟΥΛΟΣ Ν. 
ΚΑΛΟΓΕΡΟΠΟΥΛΟΣ Π. Δ. τ 
ΚΑΛΟΓΕΡΟΠΟΥΛΟΥ ΤΟΥΛΑ 


ΚΟΥΚΟΥΛΕ ΑΝΑΣΤΑΣΙΑ τ 
ΚΟΥΚΟΥΛΕΣ Φ. γ 
ΛΑΜΓ1ΙΚΗΣ Β. τ 
ΛΟΥΚΙΔΗΣ Γ. 
ΜΑΘΙΟΠΟΥΛΟΣ Π. 
ΞΕΝΟΠΟΥΛΟΣ ΓΡ. + 
γ Ο ΑΘΗΝΩΝ ΜΕΛΕΤΙΟΣ ΐ 
ΠΑΠΑΜΙΧΑΛΟΠΟΥΛΟΣ Κ. ΐ 
ΣΛΡΟΓΑΟΥΣ Π. ΐ 
ΣΙΜΩΝΙΔΗΣ Β. 

ΣΚΟΥΤΑΡΗ ΝΕΛΛΗ ΐ 
ΤΙIIΑΛΛΟΣ Γ. τ- 
ΤΣΟΚΟΠΟΥΛΟΣ Γ. + 


ΜΕΓΑΛΟΙ ΕΥΕΡΓΕΤΑΙ 


ΑΒΡΑΜΙΔΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ 
1- ΑΛΕΞΑΝΔΡΕΙΑΣ ΜΕΛΕΤΙΟΣ Τ 
Η ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΚΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ 
ΔΕΛΤΑ ΣΤΕΦΑΝΟΣ Ι¬ 
Ο ΔΗΜΟΣ ΑΘΗΝΑΙΩΝ 
Ο ΔΗΜΟΣ ΠΕΙΡΑΙΩΣ 
ΛΑΜΠΙΚΗ ΣΟΦΙΑ 
ΛΑΜΠΙΚΗΣ ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΐ 
ΟΙΚΙΑΔΗΣ ΜΙΧ. ΐ 
ΜΠΕΝΑΚΗΣ ΑΝΤΩΝΙΟΣ γ 
ΜΠΕΝΑΚΗΣ ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ τ 


ΜΥΣΤΑΚΙΔΗΣ ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ 
ΕΘΝΙΚΗ ΤΡΑΠ. ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
ΠΑΓΚΕΙΟΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 
ΤΟ ΠΑΝΕΠ. ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 
ΡΑΚΤΙΒΑΝ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΐ 
ΤΡΑΠΕΖΑ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
ΥΠΟΥΡΓΕΙΩΝ ΘΡΗΣΚΕΥΜΑΤΩΝ 
ΚΑΙ ΕΘΝΙΚΗΣ ΠΑΙΔΕΙΑΣ 
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΝ ΔΙΟΙΚΗΣΕΩΣ 
ΠΡΩΤΕΥΟΥΣΗΣ 
ΧΩΡΕΜΙ1 ΑΛΕΞΑΝΔΡΑ τ 


ΕΥΕΡΓΕΤΑΙ 

ΤΟ ΑΘΗΝΗΣΙ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΝ ΛΑΪΚΗ ΤΡΑΠΕΖΑ 

ΑΚΙΛΟΓΛΟΥΣ ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΐ ΑΡΧ. ΔΙΑΝΑΣ ΖΑΧΑΡΙΑΣ | 

ΑΜΠΟΤ ΕΥΓΕΝΙΑ ΛΟΒΕΡΔΟΣ ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ γ 

ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΣ ΐ ΜΙΕΕΕΒ ΑΥΙΕΕΙΑΜ τ 

ΔΕΛΤΑ ΠΗΝΕΛΟΠΗ ΐ ΝΟΜΙΚΟΣ ΧΡΙΣΤΟΦΟΡΟΣ 

ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΝ ΤΛΜΕΙΟΝ ΠΟΥΡΗΣ ΜΙΛΤΙΑΔΗΣ 

ΕΜΠΕΙΡΙΚΟΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΡΟΥΣΣΟΣ ΝΙΚΗΤΑΣ Τ 

ΚΑΜΠΑΝΗΣ ΛΕΩΝΙΔΑΣ ΐ ΣΙΔΕΡΙΔΗΣ ΞΕΝΟΦΩΝ ΐ 

ΚΑΣΔΑΓΛΗΣ ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ 1* ΤΡΑΠΕΖΑ ΑΘΗΝΩΝ 

ΚΟΡΚΟΔΕΙΛΟΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΤΡΙΚΟΓΛΟΥ ΙΩΑΝΝΗΣ 

ΚΟΥΚΟΥΛΕΣ ΦΑΙΔΩΝ ΐ ΧΩΡΕΜΗΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ 

ΚΤΕΝΑ ΟΛΓΑ ΐ 

ΔΩΡΗΤΑΙ 


ΒΕΛΙΣΣΑΡΙΟΣ ΙΩΑΝΝΗΣ γ 
ΓΕΝΙΚΗ ΤΡΑΠΕΖΑ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
ΕΜΠΕΙΡΙΚΟΣ ΣΤΑΜΑΤΙΟΣ ή; 
ΕΥΓΕΝΙΔΗΣ ΣΤΕΦΑΝΟΣ 
ΘΕΟΔΩΡΑΚΑΚΟΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΐ 
ΙΓΓΛΕΣΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ ΐ 


ΚΑΜΠΕΡΟΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ 
ΚΑΡΑΜΑΝΟΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ 
1· Ο ΚΙΤΙΟΥ ΝΙΚΟΔΗΜΟΣ ΐ 
ΚΥΤΙΚΑΣ ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ ΐ 
ΝΙΚΟΛΑΪΔΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ 
ΠΑΠΑΘΕΟΛΟΓΟΥ ΣΤΕΡΓΙΟΣ 


ΕΠΕΤΗΡΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΩΝ ΣΠΟΥΔΩΝ "Ετος Κΐ' 
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ΤΟ ΠΡΩΤΟΝ ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΝ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΝ 
ΤΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 


Πρόεδρος 

| Ο ΑΘΗΝΩΝ ΜΕΛΕΤΙΟΣ ΐ 
"Αντιπρόεδροι 
I. Μ. ΔΑΜΒΕΡΓΗΣ ΐ 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΤΣΟΚΟΠΟΥΛΟΣ ί 

Σ ύ μ 

ΙΩ. ΖΕΡΒΟΣ | 

ΣΠΥΡΟΣ ΘΕΟΔΩΡΟΠΟΥΛΟΣ 
ΑΙΜΙΛΙΑ ΚΑΛΛΙΓΑ | 

ΝΙΚ. Δ. ΚΑΛΟΓΕΡΟΠΟΥΛΟΣ 
ΠΑΝ. Δ. ΚΑΛΟΓΕΡΟΠΟΥΛΟΣ ϊ 


Γεν. Γραμματεύς 
ΦΑΙΔΩΝ ΚΟΥΚΟΥΛΕΣ *}* 

Ταμίας 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΤΙΠΑΛΔΟΣ ΐ 
ο υ λ ο ι 

ΑΡΙΣΤ. ΚΟΥΖΗΣ 
1* ΑΡΧ. ΧΡ. ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ ΐ 
Κ. Ν. ΡΑΔΟΣ | 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΩΤΗΡΙΟΥ 


ΤΟ ΝΥΝ ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΝ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΝ 


Πρόεδρος 

ΠΟΥΛΙΤΣΑΣ ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ 
"Αντιπρόεδρος 

ΟΡΛΑΝΔΟΣ ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ 


Γεν. Γραμματεύς 
ΤΩΜΑΔΑΚΙΙΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ Β. 

Ταμίας 

ΣΠΥΡΙΔΑΚΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ Κ. 


ΒΕΛΤΣΟΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 
ΓΚΙΝΗΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ 
ΖΑΚΥΘΗΝΟΣ ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ 
ΖΕΠΟΣ ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ I. 
ΖΩΡΑΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ Θ. 


Σύμβουλοι 

ΚΟΑΙΑΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ Τ. 

ΜΕΓΑΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ Α. 
ΜΠΟΝΗΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ 
ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ 
ΦΩΤΙΑΔΗΣ ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ 


ΤΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 

1* Ο ΑΘΗΝΩΝ ΧΡΥΣΑΝΘΟΣ Τ 
ΐ Ο ΑΛΕΞΑΝΔΡΕΙΑΣ ΜΕΛΕΤΙΟΣ ΐ 
ΑΕΒΕΡΤΟΝΙ ΑΕΒΟ ΐ 
ΑΝΑδΤΑδΠΕνίό ΒΡΑΟ. ί 
ΒΑΒΙΝΟΕΡ ΕΡΑΝΖ 

ΒΑΝΕδΟυ Ν. 

ΒΕΝΕδΕνίό V. ί 
ΒΕΝΙΖΕΛΟΣ ΕΛ. ΐ 
ΒΡΕΟΟΙΑ Εν. 

ΒΡΕΗΙΕΡ Ε. Ί* 

ΒΚΟϋνΕΚ. ΕΡΑΝΟ. ΒΕ δΜΟΝΕ ΐ 
ΒϋΡΥ I. Β. *}~ - 
ΒΥΡΟΝ Ρ. ί 
ΟΑϋΑΕΑΕΟΗ ]. Ρ. | 

ΟΟΕΕΙΝΕΤ ΡΑϋΕ ΐ 
ΒΑΙΝ Α. 

ΌΑΝίέΤΟϋ ΙΕΑΝ 
ΒΑΡΚο Ε. ΐ 
ΒΑΛΥΚΙΝδ Ρ. Μ. ΐ 
ΒΕΕΕΗΑΥΕ ΗΙΡΡΟΕ. ΐ 
ΒΙΕΗΕ ΟΗΑΡΕΕ3 ΐ 
ΒΟΕΟΕΡ ΕΡ. 

ΕΒΕΡδΟΕΤ Ί* 

ΕΗΡΗΑΡΒ ΑΕΒΕΡΤ | 

ΕΕΡΡΑΡΙ ΒΑΕΕΕ δΡΑΒΕ ΟΙ ΑΝ. ΐ 
ΟΕΡΕΑΝΒ Ε. ΐ 
ΟΙΑΝΝΕΕΕΙ ΟΙΡΟ 
ΟΡέΟΟΙΡΕ ΗΕΝΡΙ 
ΟϋΙΕΕΑΝΒ ΡΟΒΟΕΡΗΕ 
}ΕΡΡΗΑΝΙΟΝ ΟϋΙΕ. ΒΕ ΐ 
ΗΑΕΚΙΝ ΕΡ. 


ΜΕΛΗ ΕΠΙΤΙΜΑ 

ΗΕΐδΕΝΒΕΡΟ Α. ΐ 
ΗΕδδΕΕΙΝΟ Β. ΐ 
ΗΟΕΜΑΝΝ ΘΕΟΡΘ | 

ΙΟΡΘΑ Ν. Τ 
ΚϋΡΤΖ ΕΒ. I 

εαθρεντ νιτ. 

ΕΕΜΕΡΕΕ ΡΑϋΕ 
ΕΟΕΝΕΡΤΖ Ρ.-;. 

ΜΑΡδΗΑΕΕ Ε. Η. 

ΜΕΡΟΑΤΙ δΙΙΛΠΟ ΟΙΙΙ3ΕΡΡΕ 
ΜΕΡΤΕΝ ΕΡΙΟΗ 
ΜΙΕΕΕΡ \νΐΕΕΙΑΜ | 

ΜΙΕΕΕΤ Ο. I 
ΜΟΡΑνΟδΙΚ Θ. 

ΜυΡΑΤΙ ΕΡ. ί 
ΜΥΣΤΑΚΙΔΗΣ Β. Α. 1* 
ΝΟΑΙΕΕΕδ ΡΙΕΡΡΕ ΒΕ ΐ 
ΡΑΕΜΙΕΡΙ ΑϋΡ. | 

ΡΑνΟΕΙΝΙ ΡΑΟΕΟ ΐ 
ΡΕΡΝΟΤ Η. ΐ 
ΐ Ο ΠΡΟΥΣΗΣ ΔΩΡΟΘΕΟΣ ΐ 
ΡΟΒΒ δΙΡ ΡΕΝΝΕΕΕ 
ΡΟΥΣΣΟΣ ΔΗΜ. 1* 
δΟΗΕΕΤΕΜΑ Η. 

δΟΗκυΜΒΕΡΟΕΡ ο. Ί¬ 
α.Μ. ΧΑΪΛΕ ΣΕΛΑΣΙΕ 
δΟΚΟΕΟΥ I. ΐ 
δτρζγοο^δκι κ>δ. ΐ 
ΤΑΕΡΑΕΙ Ο. ΐ 
ϋδΡΕΝδΚυ Ε. ΐ 









Τά Μέλη της Εταιρείας 


ΤΑ ΜΕΛΗ ΤΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 

Α' ΤΑΚΤΙΚΑ 


Αγαπητός Γεώργιος 
Άγγελετόπουλος Πέτρος 
Άδαμόπουλος Ιωάννης 
Άθανασιάδης * Νόβας Γεώργιος 
Άλεξόπουλος Γεώργιος 
Άμποτ Ευγενία 
Άποστολάκη “Αννα 
Άποστολάτος Σπΰρος 
Άρβιλιάς Κωνσταντίνος 
Άτέσης Βασίλειος 
* Αθηναίος Βασίλειος 
Άντωνακάκης Γεώργιος 
Άλιβιζάτος Γεράσιμος 
Άραβαντινός Γ. 

Άνδρικοποΰλου * Ασπασία 

Βάλληνδας Πέτρος 
Βάλληνδας Στυλιανός 
Βασιλείου Σπΰρος 
Βασιλοπούλου Μαρία 
Βέλλας Βασίλειος 
Βελουδίου Μαρία 
Βερναρδάκης Κωνστ. 
Βλασόπουλος Γεώργ. 

Βουκίδης Τιμολέων 
Βέλτσος Γεώργ. .·1 

Γαβαλάς Αναστάσιος 
Γαλάτης Στέφανος 
Γερουλάνος Ιωάννης 
Γερωνυμάκης Αντώνιος 
Γκητάκος Μιχαήλ 


Γκίκας Χαράλαμπος 
Γκίνης Δημήτριος 

Δασκαλάκης * Απόστολος 
Δασκαλόπουλος Νικόλαος 
Δημάκης “Ιωάννης 
Δημακοποΰλου Φωψώ 
Δημαρας Ιωάννης 
Δημαράς Κωνσταντίνος. 
Δήμησσα “Αμαλία 
Διαμαντοΰρος Κορνήλιος 
Δοανίδου Σοψία 
Δοβλέτης Γεώργιος 
Λραγουμης Φίλιππος 
Δρακάκης Χρυσόστομος 
Δρίτσας Σταμάτιος 

Έλεόπουλος Νικηφόρος 
Έλευθερουδάκης Κωνσταντίνος 

Ζαλοκώστας Χρίστος 
Ζαλοκώστας Κωνσταντίνος . 
Ζακυθηνός Διονύσιος 
Ζαμπατής Έμμ. 

Ζέπος Παναγιώτης 
Ζέρβας Παναγιώτης 
Ζουμπουλίδης Νικόλαος 
Ζώρα Πόπη 
Ζώρας Γεώργιος 

Θεοδωρακόπουλος “Ιωάννης 
Θεοφανίδης Ίάσων 






Θεοχάρη Μαρία Σ. 
Θεοχάρης Κωνσταντίνος 
Θρουβάλας “Αντώνιος 

Καλβοκορέσης Δημήτριος 
Καλλιγας Μαρίνος 
Καλαντζής Ευστράτιος 
Καναρέλλη Νίτσα 
Κανδρής Εΰθΰμιος 
Καμπανάκης “Ιωάννης 
Καλποΰζος “Ιωάννης 
Καπερώνης Νικόλαος 
Καραναστάσης “Αναστάσιος 
Καρώνης Δημήτριος 
Καργιωτάκης Νικόλαος 
Κασιμάτης Γρηγόριος 
Κατσιώτου Ελένη 
Κεραμόπουλος “Αντώνιος 
Κολοκοτρώνης Βλαδίμηρος 
Κονιδάρης Γεράσιμος 
Κόλιας Γεώργιος 
Κομίνης “Αθανάσιος 
Κορρές Στυλιανός 
Κουλής “Αριστοτέλης 
Κουκούλες “Ιωάννης 
Κοΰκκου Ελένη 
Κουρμοΰλης Γεώργιος 
Κουτσοκώστα Δάφνη 
Κουτσοϋκος Μανόλης 
Κουτσοχέρας Στάθης 
Κρεκουκιας Δημήτριος 
Κρητικός Παναγιώτης 
Κυριακόπουλος Κ. 
Κυπαρίσση Κλεοπάτρα 
Κυριαζοποΰλου Μαρία 
Κυριαζοποΰλου Παναγιώτα 
Κωνσταντόπουλος Άνδρέας 
Κωνσταντόπουλος Νικόλαος 
Κωτοΰλας Κωνσταντίνος 
Κουρσης Νικόλαος 


Λαζαρής Θεόδωρος 
Λαμψίδης “Οδυσσεΰς 
Λαχανάς Βασίλειος 
Λειβαθηνός Διονύσιος 
Λιβαδάρας Νικόλαος 
Λιβεριάδης Εύελπίδης 

Μαμώνη Κυριακή 
Μανής Ευάγγελος 
Μανουηλίδης Στέφανος 
Μανούσακας Μανοΰσος 
Μαργαρίτης Αλκιβιάδης 
Μαρινάτος Σπυρίδων 
Μαρκουΐζος “Ιωάννης 
Ματθίας Άνδρέας 
Ματορίκος Παναγιώτης 
Μαυρομμάτης Κωνσταντίνος 
Μαυρομμάτης Χαράλαμπος 
Μέγας Γεώργιος 
Μελαχροινοϋ “Όλγα 
Μελισσουργός Ήλίας 
Μενέγας Σπΰρος 
Μιράσγεζης Δημοσθένης 
Μιχαήλ Θεόδωρος 
Μουσοΰρης Σπΰρος 
Μουστάκη Κωστοΰλα 
Μουτοΰση Αντιγόνη 
Μπαλόγλους Σοφοκλής 
Μπάρλα Χαρίκλεια 
Μπίτζιος Κωνσταντίνος 
Μπουνκέας Σπυρίδων 
Μπόνης Κωνσταντίνος 
Μπουμπουλίδης Φαίδων 
Μπρατσιώτης Παναγιώτης 
Μπαρμπάτη Εύθαλία 

Ναουμίδης Μάρκος 
Νειάδας Βασίλειος 
Νικολόπουλος Παναγιώτης 
Νομικός Γεώργιος 
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Τά Μέλη της Εταιρείας 


Τά Μέλη της Εταιρείας 


Ξανάλατος Διογένης 
Ξυγγόπουλος Άνδρέας 
Ξυδης Θεόδωρος 

Οΐκονομόπουλος Κωνσταντίνος 
Οικονόμου Δη μητριός 
Οικονόμου Μαρία 
Οικονόμου Παναγιώτης 
“Ολυμπίου Μαρίκα 
Όρλάνδος “Αναστάσιος 

Παλαιολόγος - Δράγασης “Ιωάννης 
Παναγόπουλος “Ιωάννης 
Παπαδόπουλος “Ιωάννης Β. 
Παπανδρικόπουλος Γεώργιος 
Παπαϊωάννου Κωνσταντίνος 
Παπαντωνίου “Αγησίλαος 
Παππάς Νικόλαος 
Πατριαρχέας Παναγιώτης 
Παυλόπουλος Κανάρης 
Πέππα “Αδαμαντία 
Πέρδικας Παναγιώτης 
Πέτροβιτς Νατάλης 
Πετρόπουλος Δημήτριος 
Πλακίδης Σταύρος 
Πολίτου Δανάη 
Πουλίτσας Παναγιώτης 
Ποΰλος “Ιωάννης 
Πουρής Μιλτιάδης 

Ράμφος “Ιωάννης 
Ραφτόπουλος Γειόργιος 
Ρωμαίος Κωνσταντίνος 

Σαββίδου Σοφία 
Σαραντης Μιλτιάδης 
Σαρρης “Αλέξανδρος 
Σεργόπουλος Γεώργιος 
Σιμωνίδης Βασίλειος 


ΣιφναΤος Τάκης 

Χατζηνικολάου “Άννα 

Χριστοφιλόπουλος “Αναστάσιος 

Σοφιανόπουλος Λεωνίδας 

Χατζή πάνος Πάνος 


Σερπιέρης Τω. Βαπτιστής 

Χατζής Παναγιώτης 

'Ωραιόπουλος Λουκάς 

Σμπαροΰνης “Αθανάσιος 



Σοΰρλας Κίμων & 



Σπυριδάκης Γεώργιος Κ. 

Β' ΑΝΤΕΠΙΣΤΕΛΛΟΝΤΑ 

Σταθόπουλος “Ιωάννης 

Βακαλόπουλος “Απόστολος 

Κωνσταντίνος Είρηνουπόλεως 

Σταθοποΰλου “Ελευθερία 

Βαφείδης Σάββας 

Κούρνιας Κωνσταντίνος 

Σταματιάδου Ειρήνη 

Βεζανής Λεωνίδας 

Κουντοΰρης Χρίστος 

Σταμίρης Γεώργιος 

Βλάχος Παναγιώτης 


Σταυρόπουλος Ίάσων 


Μέντζος Θεοφάνης 

Στεφανάκης Κωνσταντίνος 

Γκιουζέλογλου Καλλίνικος 

Μιρμίρογλου Βλαδίμηρος 

Στεφάνι δη ς Βασίλειος 

Γρίβας Κωνσταντίνος 

Μυστακίδης “Αθανάσιος 

Στεφανίδης Μάνος 

Γριτσόπουλος Τάσος 

Μουτσογλου Σταύρος 

Στίκας Ευστάθιος ,, 



Στρατηγός “Αναστάσιος 

Δάμσας Νικόλαος 

Νομίδης Μιλτιάδης 

Στράτος “Ανδρέας 

Δεπόλας Φραγκίσκος 


Σωτηρίου Γεώργιος 


Πάλλας Δημ. 

Σώτροπας Γεώργιος 

Έζερτζόγλου Γρηγόριος 

Πατριαρχέας Γεώργιος 

Σωφρονόπουλος Γεώργιος 

“Εφραιμίδης Στέφανος 

Πρεμετίδης Γαβριήλ 

Ταρσουλη “Αθήνα 

Ζάκος Γεώργιος 

Σγουρδαίου Πολινα 

Τεγοποΰλου “Αλεξάνδρα 


Σιδερίδης Παναγιώτης 

Τραυλός “Ιωάννης 

Θεοφανείδης Θεοφ. 

Σιμαλαρίδου Αίγλη 

Τρεμπέλας Παναγιώτης 

Θεοχάρης Δημ. 

Σοφιανός Δημήτριος 

Τρουλλινός “Εμμανουήλ 



Τσαλίκης Κωνσταντίνος 

Καλούμενος Δημήτριος 

Χαβιαρόπουλος Δημήτριος 

Τσάλλη Μίνα 

Καψωμένος Στυλιανός 

Χόλλεμπαχ Γεώργιος 

Τσαμαδου Χριστίνα 

Κριαράς “Εμμανουήλ 


Τσαντίλης Περικλής Λ 

Κωνσταντινίδης Χρυσόστομος 

Ψυχογιός Κωνσταντίνος 


Τσάτσος Θεμιστοκλής 
Τσάτσος “Ιωάννης 
Τωμαδάκης Νικόλαος 

Φαρλέκας “Εμμανουήλ 
Φουρκιώτης Κωνσταντίνος 
Φωτιάδης Ευάγγελος 

Χατζηγιαννάκης Δημοσθένης 
Χατζημιχάλη “Αγγελική 






Κέδυπιέ άια νοίιπηε 
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Κ.ΒδυΜΕ Όϋ νΟΒυ.ΜΕ XXVI, 1956 

Ν. Β. Τοηι αάαΠίδ, Είαάβδ εάν Βοηιαίη Ιβ ΜέΙοάβ, ρρ. 3*36. 

ι) Ββ άίαίορηβ ίηίένίβην άαη$ Ιβε Ηψηηβε άβ Βοηιαίη Ιβ.ΜέΙοάβ .— 
Οοππηεηί 1ε ροέίε βγζαηίίη α ηίίΐίδέ άαηδ Πιγηιηε 1ε ιηοηοΐο^ηε εί 1ε 
άία1ο§:αε, ίεΐ εδί 1ε ρΓοΜέπιε ΙΐίίέΓαΪΓε έίηάίέ. Ι/αηίειίΓ άέίίηίΐ ά’αβοΓά 
1ε ρτοεέάέ άη άία1ο°;ηε ίηίέπειίΓ, ςηί δε άίδίίη^ηε άη πιοηο1ο§·αε, εη εε 
ηη’ίΐ τέροηά ίηίέπεηΓειηεηί 3. ηη ίηΐεΓίοεηίεηΓ. Ρατ εε ρΓοεέάέ, 1ε ροέίε 
εχρπηιε Ιεδ δεηίίπιεηίδ οα Ιεδ Γείΐεχίοηδ αηίέπεηΓδ α Ια ραΓοΙε εί άτα- 
ηιαίίδε Ια νίε ίηίέπεηΓε άεδ ρεΓδοηηα§·εδ. Οοιηηιε εχεπιρίεδ ίγρίςηεδ άε 
εε άίαίο^ηε ίηίέπεηΓ, είίοηδ : α) Πιγηιηε ροηΓ ΓΑηηοηείαίίοη, οη Ια 
νίεΓ§·ε, δείοη 1ε βοΐιέηια άεβ Ιιοιηέΐίεα αηείεηηεδ, άίδεηίε ίηίέπευΓεπιεηί 
ανεε ΓΑπ&ε αναηί άε 1ιιί τέροπάΓε; 6) Πιγηιηε ροηΓ Ια Ναίίνΐίέ άε 8. 
Ιεαη Βαρίίδίε (£αηδδεπιεηί αίίπβυέ α ϋοιηέίίοδ); ε) Πιγηιηε ροιίΓ 1ε 
δαεπίίεε ά’ΑβΓαΙιαιτι, οίι 1ε ρεΓδοηηα&ε άε δαΓαΙι εί δεδ ρατοΐεδ ίηίεΓ- 
νίεηηεηί άαηδ Ια δεαίε εοηδείεηεε άη ραίπαΓεΙιε. Οε ρΓοεέάέ, εηιρΓηηίέ 
ραΓ Βοηιαίη α Ια Γΐιέίοπςιηε εΐηέίίεηηε εί ηίίΐίδέ ανεε ηη ατί δηρέπεηΓ, 
εδί ηη άεδ ρΐηδ εαΓαεΙέπδΙίςηεδ άε δα ροέδίε. 

2 ) Ηψηηβ ίηέάίί άβ Βοηιαίη Ιβ ΜέΙοάβ ά 8. Ιβαη ΟΗνιμοείοηιβ (εοπι- 
πιηηίεαίίοη ρτένηε ροηΓ 1ε X 6 Οοη§τέδ ΙηίεΓηαίΐοηαΙ ά’Βίηάεβ Βγζαη- 
Ιίηεδ α Οοηδίαηίΐηορίε, 1955 )· Α ρΓοροδ άε εεί Ιιγιηηε ίηέάίί, δοηί 
έηηπιέΓέεδ εί αηαίγδέεδ Ιεδ ρΓοάηείίοηδ άεδ αηίΓεδ 1ιγιηηο§ταρ1ιε3 εοη- 
εετηαηί 1ε πιέηιε δαίηί. 

3) Βα βοιιηαίεεαηββ άβε Ρβββε βΚβζ Βοηιαίη Ιβ ΜέΙοάβ (εοηιηιαηί- 
εαίίοη εηνογέε αη II 6 Οοη§τέδ ΙηίεΓηαίίοηαΙ άΈίηάεδ Ραίπδίίςηεδ α 
ΟχίοΓά, 1955 )· Αρτέδ ανοίτ αάηιίδ, α ρΓοροδ άε δ. ΕρΙίΓεηι 1ε δγπεη, 
ςηε Κ,οηιαίη εδί δοηδ Πηίΐηεηεε άε Ια ροέδίε ΙιέβΓαϊςηε ρΐηίόί ςηε άε 
Ια ροέδίε δγπεηηε, 1’αηίεηΓ άΓεδδε Ια Πδίε άεδ αηίΓεδ ΡεΓεδ £Γεεδ ηηί 
οηί εχεΓεέ ςηεΐ^ηε ίηίΐηεηεε δηΓ 1ε §ταηά 1ιγιηηο§ταρ1ιε. 

Ο. Αιη αηίοε, ΝοΙβδ φηέαίο^ίφ,ιβε ειιτ άβε /'αιηϊΙΙβε άβ Οιίο, ρρ. 37 - 4°· 

Οεδ ηοίεδ εοηεεΓηεηί άεηχ ίαηιίΐΐεδ άε Οΐιίο ά’οπ^ίηε βγζαηίίηε: 
εεΐΐε άεδ ΥεδίαΓοΙιίδ, εοηηηε άερηίδ 1ε XI 6 δίέείε, εί εεΐΐε άεδ ΟαΙοίΗέ- 


ίοδ, εοηηηε άερηίδ 1ε XIII 6 . Ι/αηίεηΓ α]οηίε, α Ια £ίη, ςηείςηεδ Γβη- 
δεί^ηεηιεηίδ δηΓ Ια ίαηιίΐΐε ΟοΓεδδίοδ. 

Β. ΤΗ. Ζοναε , Ββ « Ροβηιβ οοηεοΐαίβιιν » άβ Ματίηο Ραίίβνο ά’αρνβδ 
Ιβ βοά. ΒαιιτβηϋαηιΐΗ ί549, ρρ. 41 - 5^· 

ΡοηΓδηίναηί δεδ έίηάεδ τεΐαίίνεδ α εε ροέίε εΓέίοίδ άη XVI 6 δίέείε, 
ΡαηίεηΓ έάίίε 1ε ροέηιε ίηίίίηΐέ Ρίμα παρηγορητική, αρΓέδ ηηε ποηνεΐίε 
εί ιηίηίίίεηδε εοΐΐαίίοη άη ιηαηηδεπί άε Ρίοτεηεε, άοηί Ραρραταί εΓί- 
ίίςηε, ανεε δεδ ηοιηβΓεαδεδ εοΓΓεείίοηδ, ίπάίςηε 1ε τέδηΐίαί. ΙΙηε ίηίΓΟ- 
άηείίοη εοηείδε ηοηδ αρρΓεηά Γεδδεηίίεΐ δηΓ ΓοεηνΓε εί Ιεδ ηιαηηδεπίδ 
εοπηηδ, εί αηηοηεε ηηε έάίίίοη ρΐηδ εοηιρίέίε άε εε ροέίε. 

Β. Ο. 8ίέ ρΐιαηίάίδ, Οοννββϋοηε ά I ’ΗίδΙοίτβ Ήβ βίβδίαείίςαβ άβ 8ο - 
βναίβ, ρρ. 57" Ι2 9· 

Α άίνεΓδεδ έροςηεδ, Ιεδ εΓίίίοιηεδ οηί τεΐενέ Ιεδ ίηεχαείίίηάεδ οη 
Ιεδ εΓΓεηΓδ Ιιίδίοπςηεδ άε δοεΓαίε. 3ηδίεδ οη ίαυβδεδ, εεδ ο1)δεΓναίίοηδ 
οηί έίέ Γέηηίεδ άαηδ εεϊ αΓίίεΙε ανεε άεδ τεηνοίδ αηχ ίΓαναηχ εοηίεηιρο- 
ταίηδ ςυί Ιεδ εοηίίΓηιεηί οη Ιεδ ίηίίπηεηί. δηΓ εΐιαςηε ροχηί εοηίΓονεΓδέ, 
Γαηίεητ άοηηε Γέίαί άε Ια ςηεδίΐοη εη νηε άε ίανοπβεΓ άε ηοηνεΐίεδ 
τεεΙιεΓεΙιεδ. 

Β. /. Βοβηβτίζ, Ο.Ρ., ΕιηιηαηιιβΙίδ ΒαηΙ ΕρίδίοΙχ XII, ρρ. 130-163. 

Ι/έάίίίοη εδί £αίίε ά’αρΓέδ Ιεδ ηιαηηδεπίδ εοηηηδ άε ΓΕδεοπαΙ εί 
άε Μηηίεΐι. Οΐιαηυε Ιείίτε εδί ρτέεέάέε ά’ηη τέδηιηέ εη Ιαίϊη ςηί εχίΓαίί 
άη ίεχίε §τεε Ιεδ £αίίδ εί Ιεδ ίάέεδ εδδεηίίεΐδ. Εη αρρεηάίεε, ηη άοεη- 
ηιεηί Ιαίίη άη ηοίαίΓε νέηΐίίεη άεαη Οετατάο, άαίέ άε 1355· 

Β. 8. ΘΗίηίδ, Εδβ[ΐιίδ8β ά’ηηβ ΚίεΙοίνβ άιι άτοίί ροδί - &/ζαηΒη (άεη- 
χίέηιε έάίίίοη), ρρ. 164-197· 

Εα ρΓεηιίέΓε έάίίίοη άε εείίε εδ9ηίδδε ε1ΐΓοηο1ο§·ί9ηε α ρατη άαηδ 
ηη ίοτηε ρΓέεέάεηί άε Ια τενηε (ί. 22, ΐ952> ΡΡ· 33 "59)· Ε’αηίεητ α 
]η§έ ηέεεδδαίΓε άε τενοΐΓ δα ρΓεηιίέΓε Ιίδίε, οη ίΐ αναίί τέηηί Ια βίβΐίο- 
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Ε,έδαπιε <3υ νοίιηπε 


Ε,έδΐιπιέ άυ. νοίιιιηε 
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§ταρ1ιίε ΐηάίδρεηδαάΐε ροηΓ Ια εοηηαίδδαηεε άη άτοΐί ροδί;- Βγζαηίΐη. Οε 
ίεππε άέδΐ§;ηε ιοί 1ε άΓοίϊ έειΐί οη εοαίηηιΐεΓ άεδ ρΓονΐηεεδ άε ΓειηρίΓε 
Βγζαηίΐη δοηδ Ια άοιηΐηαίΐοη έίΓαη^εΓε (ΐΓαηςηε, νέηΐίΐεηηε εί ίιΐΓφίε). 


Τ. Α. Θνίΐ8οροιιΙθ8, Αβίββ ραίΗατβαηχ τβίαϋβ αη ΜοηαδΙβνβ άη 
ΡΜΙοβορΗβ, ρρ. 198 - 230 . 

Εε ΟαΓίηΙαίΓε άη ΜοηαδίέΓε άη ΡΗΠοδορΒε εοπιρΓεηά δίχ άοεη- 
ηιεηίδ. Ε’οπ£Ϊηα1 άεδ ηιιπιέΓΟδ ι, 2, 3> 4 6 δε ίΓοηνε α Ια βΐάΐΐο- 

Ι&έςυε άε ΓΕεοΙε άε Οίππίδαπα; εεΐηΐ άιι ηηιηέΓΟ 5 & 1 & Βΐβΐΐοίΐιέφίε 
Ναίΐοηαίε άε Ραπ δ. Ε’έάΐίϊοη άΐρίοιηαίίςιαε άεδ ίεχίεδ εδί δηΐνΐε άε 
ηοίεδ επίΐςηεδ εί ΙήδΕοπηαβδ. 


Μ. Μαηοιΐ88 α&α 8, ΟοηίΗύηίίοη ά ΙΊύδίοίνβ άβ Ια [αηιίΙΙβ βτέίοίδβ 

άββ ΟιονίαΙζΪ8, ρρ. 231-301. 

Οείίε έίυάε εδί άίνίδέε εη άεηχ ραΓίΐεδ. 

Παηδ Ια ρΓεηιΐεΓΟ {ρρ. 231 - 275 )> Ι’^ιιΐειίΓ ρηάΐίε ηηε Ηδίε άε άοεη- 
ηιεηίδ (εηνίΓοη δοΐχαηίε), νέηΐίΐεηδ ροιίΓ Ια ρΙαραΓί, άαίαηί άιι Χνΐ« 
αιι ΧνΐΙΙβ δΐέείε εί εοηεεΓηαηί Ια ηοάΐε £αηιί 11 ε ΟΐοΗαΙζίδ, ηηε άεδ 
ρΐηδ ΐπιροΓίαηίεδ άε 1 ’ίΐε άε (Αείε, εί ςηΐ α ]οαέ ιιη τδΐε εοηδΐάεΓαάΙε 
άαηδ 1 ’ΙιίδίοΪΓε ροΐϊΐΐςηε εί ΙίίίεΓαΐΓε, α ραΓίη άε Ρέροςμιε Βνζαηίίηε ]ηδ- 
ςη’ά Ια £ίη άη δΐέείε άεπιίθΓ. Οείίε Ιίδίε αναίί έίέ άΓεδδέε ραΓ 1 ε άβΓηΐετ 
ροδδεδδειίΓ άεδ εεδ άοεηηιεηίδ, Οεπτιαΐη Απίοηίαάίδ (+ 1924)» 3 ·γοΗϊ- 
ηιαηάπίε ά Βουπιονα (ρΓέδ άε διηγηιε), α 1 ’έροςιιε οη Π αναίί εδ- 
δαγέ (1902) άε Ιεδ νεηάΓε α ΓΕίαί Αηίοηοιηε άε θείε. Μα 1 §τέ δεδ 
ΐηιρε^εείΐοηδ, Ια Ιίδίε εοηδίΐίηε αηΐοηΓά’Ιιηί, αρΓέδ Ια άίδραπίΐοη άε εεδ 
ρίέεεδ, ηηε δοηΓεε ηηΐςηε εί ΐπιροΓίαηίε, ίοηπιΐδδαηί ηοπιάΓε άε Γεηδεί- 
£ηειηεηίδ Ηΐδίοποιηέδ: ε*εδί ροιίΓ εείίε ταίδοπ εριε ΓαηίεηΓ Ιιιΐ εοηδαεΓε 
ηη 1 οπ£ εί: πιίηαίΐεηχ εοππηεηίαίΓε. II εοηιηιεηίε αηδδΐ ιιη άοεηηιεηί 
ρηΒΙΐέ εη 1901 ραΓ ά. \ν. \νΐιΐίία 11 , ροδδεδδειίΓ ά’ηη δεεοηά Γεεηεΐΐ, 
έ§·η 1 ειηεηί άΐδραΓη οη άιι ιηοΐηδ ΐηίΓοηναάΙε, άεδ άοεηιηεηίδ άε Ια ιηέηιε 
ίαηιΐΐΐε. 

ϋαηδ Ια δεεοηάε ραΓίΐε {ρρ. 275' 298 ), ΡαηίεηΓ, α Γαΐάε άεδ ηοη- 
νεαιιχ Γεηδεΐ^ηειηεηίδ ίοπΓηΐδ ραΓ Ια Ιίδίε, ιηαίδ αηδδΐ ά’αρΓέδ ά’αιιίχεδ 
δοιίΓεεδ άίδρεΓδέεδ, άΓεδδε: ι) ιιηε Ιΐδίε άε ίοηδ Ιεδ πιεηιΒΓεδ εοηηυδ άε 
Ια ίαππίΐε ΟΙιοΓίαΙζίδ εη ΟΓεΙε, άη ΧΙΙε αη ΧΥΠΙ^ δΐέείε; 2 ) ιιη 


ίαάΐεαη ^εηέαίο^ίςηε άεδ ηοάΐεδ ΟίιοΓίαίζΐδ, εη Οέί:ε εϋ α 8ηΐ5 7 Γηε, άη 
Χνΐ^ αη ΧΙΧε δΐέείε; εί: 3) ^ηε Ιΐδίε ά’αηίίΓεδ ΟΙιοΓϋαΙιζίδ άε δηιγτηε 
(XVIII -ΧΙΧβ δΐέείε). 

Ι/έΐηάε εοπιροΓίε αηδδΐ άεηχ αΓ^Γεδ §·έηέα1ο§·ίς[ηεδ εί ά Ια £ΐη 
ηη ΐηάεχ οηοηιαδΐίςηε. 


Α. Ό. 0 ο ηι ί η ί 8, Ρήηοίρβδ άίνβοίβατδ άβ· Ια νίβ βΗβζ Ιβ8 Βρζαηϋη8, 

ρρ. 302-321. 

ΟεΙιίε έ£ηάε εδ£ ηηε αηαίγδε άε Ια ηιεηίαίΐίέ £»}^ζαηί:ΐηε ά’αρΓέδ Ιεδ 
δοιίΓεεδ ΒΐδίοΓΪςηεδ ε£ ΙΐίίέΓαίΓεδ. ΡαΓ ορροδΐίιΐοη α Γαηίΐςηΐίέ Ιιείΐεηΐςηε» 
Ιεδ Βγζαηίΐπδ εηνίδα^εηΙ: Ια νίε δοηδ ηη αδρεεί: αηδίεΓε εί: αδεέΐΐ^ηε. Βα 
νΐε εδί εεηίΓεε δηΓ Ια ρΓεοεεηραίιίοιι άη δαίηΐ άε Γάηιε, δοηδ Γίη£1ηεηεε 
ένΐάεηΐε άη εΐιπδΐΐαηΐδηιε. Οε££ε ρΓέοεεηραίΐοη εχρίίςηε 1ε άένείορρε- 
ιηεηί: άε Ια νΐε πιοηαδί:Ϊ9ηε εί Γορροδΐίΐοη άεδ ΡεΓεδ αηχ ]εηχ, αη ίΗεα- 
ίΓε, είε. ΟΙιεζ εεΓίαΐηδ αηίεηΓδ, ίεΐ ςηε Μΐεΐιεί ΡδεΙΙοδ, τενΐί ηη ρεη 
Γΐηδοηεΐαηεε αηίίςηε, ηιαΐδ ε^δί ηηε εχεερίΐοη. Οη ρεηί άΐτε ςηε Ια 
ηιαδδε άη ρεηρίε Βγζαηίΐη α εηνίδα§;έ Ια νΐε δοηδ δοη αδρεεί δέπεηχ εί 
ΙιεΓοΐςηε, εε ςηΐ εχρ1ΐ<}ηε Ια νΐίαΐΐίέ ηιΐΠέηαΐΓε εί Ια ΓεηιαΓςηαΒΙε εχρεη- 
δΐοη άε 1’εηιρΪΓε Βγζαηίΐη. 


Α. Ο. ΟΗτίΒΙορΗΐΙοροηΙοδ, Ρβ άνοϋ ύρζαηΐϊη βΐ ροεί-Ί)·ρζαηϋη 
άαη8 Ιβ8 βοηΙβ8 ά’ΑΙβχαηάνβ Ραραάίαηιαηίί8, ρρ. 322 - 3 33· 

Ε^δ εοηίεδ ά’ΑΙεχαηάΓε Ραραάΐαηιαηίίδ, ΐηδρΪΓέδ άεδ ηιεεηΓδ άε Πίε 
άε 3Ε:ΐαί1ΐ05, τένέΐεηί άε ηοηιΒΓεηδεδ δηΓνΐναηεεδ άε 1’αηεΐεη άτοΐί 
άαηδ Ιεδ εοηίηηιεδ Ιοεαίεδ. Ί,ά Ηδίε άε εεδ δηΓνΐναηεεδ άοηηε Ιΐεη ΐεΐ α 
άεδ εοιηραΓαϊδοηδ δη§;§εδίίνεδ. 


,7. Ώαννοαζέδ, Α.Α·, Ρβ8 ούδβτυαηββδ ηιοηαδίί^ηβδ άβ Όίοηρδίοα αη 
Χν&βίββΙβ, ρρ. 334-339· 

Εάΐίΐοη ά’ηη ρεϊΐί ίΓαΐίέ εοηδβΓνέ άαηδ 1ε εοά. ΑΐΗβηΐβηδΐβ, ΒΐΜ. 
Ναί. 834) Χνΐε ££. η - ιι, οη δοηί άέεπίεδ, ά’ηηε πιαηΐέΓε ίΓέδ δϊπιρίε, 
Ιεδ εοηίηηιεδ ραΓίίεηΙΐέΓεδ άε Ια νίε εέηοβίίΐςηε εί άε Ια 1ΐίηΓ§·ΐε ο£)δ6Γ- 
νέεδ αη ΜοηαδίεΓε άε ϋΐοηγδΐοη α ΓΑίάοδ. 
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Κέδηηιέ άτι νοϊιπηβ 


ί 


ΑηαβΙαδβ Ο. Ο νΐαηάοδ, Νοητέ άβ ρβϊηΐτβε βίάβ άοηαίβιινε ίηεβήΐδ 
8ΐίν άβε ϊβοηβε ρονίαΐίυβδ άβ ΙέηΐΒαΙβηι, ρρ. 34° * 357· 

ΕάίΙίοη άε 4ΐ ΐηδεπρίίοηδ βεπΐεδ 5 πγ άεδ ίεοηεδ ροΓίαίϊνεδ ροδί:- 
βγζαηίΐηεδ ςαΐ 56 ίΓοηνεηί: άαηδ Ιεδ εοηνεηΐδ, έ§τΙίδεδ οα εΗαρεΙΙεδ άα 
ραίπατεαί άε Ιεηΐδαΐεηι, Εα ραβΚοειΐίοη εδΐ αεεοιηρ&§·ηέε ά’αηε άεδεπ- 
ρΐίοη άεδ ίεοηεδ εΐ ά*αη εοπιιηεηίΜΓε. Ι/έίαάε δε ίεπηίηε ραΓ απ ίηάεχ 
άεδ ηοηΐδ ρΓορΓε$. 


Ο. Τ. ΟοΙίαε, ί,α ύαίαίΙΙβ άβ 1311 βηίτβ Ια Οοηιραβ/ηίβ ΟαίαΙαηβ βί Ιβ 
άηβΜ (ναηβ ά’ΑίΗβηβε, ρρ. 358-379* 

Οείίε ΓεηεοηΗε δαη£ΐαη1:ε, εΐ Ιαίαίε α Ια άοηιίηαίΐοη ίταηςιαε δΐΐΓ 
ΑΗιέηεδ, α Γεΐεηα ΓαΗεηΠοη άεδ Ιπδίιοπεηδ. Ιΐδ οηί έίαάΐέ επ ραηίεα- 
ΙίβΓ Ια άαίε εΐ 1ε Ιίεα άε Ια ΒαΙαίΠε. 3 πγ Ια άαίε, Ιοιιΐ 1ε ιηοηάε εδί 
ά’αεεοτά ροιίΓ αάιχιείάΓε 1ε 15 πιαΓδ 1311. Οααηΐ ατι Ιίεα, Ιεδ ανϊδ δοηΐ 
ραΓία^έδ : ά’αρΓεδ εετίαίηδ, Ια Γεηεοηίτε δε ρΓοάαίδίΐ: ρΓέδ άε ΙΉαΙιηγΓΟδ 
εη Τΐιεδδαΐίε; πιαίδ Ια ιηα]οπ1:έ δε ρΓοποηεε ροαΓ ιιη ροίηΐ; δίΐαε δατ 1ε 
εοιίΓδ άιι Οέρΐιίδε άε Βέοΐίε, ρΓέδ ά’ΟΓεΙιοηιέηε οα άε Όανίεία. Ι/ααΙεαΓ 
ρΓεείδε ςαε 1ε εοηώαΐ δε ΙίνΓα εη αη εηάΓοίΐ άα εοηΓδ δαρέπεαΓ άα 
Οερίιΐδε βεοϋίεη, ααχ εοηίίηδ άεδ εραΓεΙηεδ αείαείΐεδ άα ΡαΓηαδδΐάε εΐ άε 
Ια Εοεπάε, ρΓέδ άΑιηρΙπεΙεία, άαηδ Ια ρΐαίηε άε Οτανία. Αα]οαΓά’1ιηί 
εηεοΓε, ίΐ γ α Ια άεαχ Ιοροηγπιεδ, Μεγαλοκΰρι εί Ια ρΐαίηε άε Καβα?νλάρη, 
άοηί Γοπ§Ίπε τειηοηΐε δαηδ ααεαη άοαίε α Ια άέϊαίΐε ίταηςαε άε 1311. 

ΜίβββΙΙαηβα: Νονίοη 8η%ΐίΗ, ΝοΙθβ οη οοΙΙββίίοηδ ο{πιαηχίδβνΐρΐδ ίη 
Οτββββ, ρρ. 3 8 ο '393 · 

ΟοτηρΛβε-τβηάιιε άβ άίυβτε Ηυτβε, ραΓ Ρ. /. Ζβροε, Ρ. /. Βναίδΐοίιε, Ν. 
Β. ΤοηιαάαΜε, Ο. ΡαΗαηαβΙΐ, Ν. Α. Ριναάαναε βί Α. Βαίοηαβ, 
ρρ. 394-419* 

Νοίϊοβδ 1ή!)Ιίοφ'αρΗιβιιιβδ ραΓ /V. Β. ΤοηιαάαΜε, ρρ. 420 - 426 . 
ΝβονοΙοβ)ίβ : Βέοηίάαε Ζοϊβ ραΓ Ρ 1ι α ί άο η ΒοηϋοηΙΐάίδ, ρρ. 
427 - 431 * 

Βφνηταϋοηε, ρρ. 433 * 439* 

Αοίβ8, ρρ. 44° -44ΐ* 

Ταί)1β8, ρρ. 442 - 446 . 

Ταί)1β8 άβ8 ΜβΎη\)νβ8, ρρ. 447-45 1 · 

Βέδηιηέ άιι νοίιιιηβ XXVI , ρρ. 452 - 456 · 
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ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


Σελ. 

ΝΙΚΟΛΑΟΥ Β. ΤΩΜΑΔΑΚΗ, Ρωμανικά μελετήματα. Α') *0 
Εσωτερικός διάλογος των "Υμνων Ρωματ'οΰ του Μελφδοΰ. 

Β') Ανέκδοτος "Υμνος Ρωμμνου τοΰ Μελφδοΰ εις τον πα¬ 
τριάρχην Κωνσταντινουπόλεως *Ιωάννην τον Χρυσόστομον. 

Γ') Ή πατερική γνώσις Ρωμανού τοΰ Μελφδοΰ. 3-36 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ I. ΑΜΑΝΤΟΥ, Γενεαλογικά έκ Χίου. Βεστάρχαι- 

ΚαλόΟετοι - Κορέσσιοι. 37-40 

ΓΕΩΡΓΙΟΥ Θ. ΖΩΡΑ, Μαρίνου Φαλιέρου Ρίμα Παρηγορητική 
(κατά τον κώδικα 1549 τής Λαυρεντιανής Βιβλιοθήκης τής 

Φλωρεντίας). 4.1* 56 

ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ Κ. ΣΤΕΦΑΝΙΔΟΥ, 'Ι στο ρίκα! διορθώσεις εις την 

εκκλησιαστικήν 'Ιστορίαν τοΰ Σο^κράτους. 57-129 

Χ / Κ.-7. Ι,ΟΕΝΕΚ,ΤΖ, Ο.Ρ., Επιηιαηαείίδ Κ,ααΐ Ερίδίαΐαε XII . 130-163 
\7 ΔΗΜΗΤΡΙΟΥ Σ. ΓΚΙΝΗ, Περίγραμμα 'Ιστορίας τοΰ μεταβυζαντι- 

/ νοΰ δικαίου.164-197 

^ ΤΑΣΟΥ Αθ. ΓΡΙΤΣΟΠΟΥΛΟΥ, Πατριαρχικά γράμματα υπέρ τής 

μονής τοΰ Φιλοσόφου. 198-230 

'-Ζ Μ. I. ΜΑΝΟΥΣΑΚΑ, Συμβολή είς τήν ιστορίαν τής Κρητικής οικο¬ 
γένειας Χορτάτση. 231-300 

ΑΘΑΝΑΣΙΟΥ Δ. ΚΟΜΙΝΗ, Βυζαντινών αγωγή και διαγωγή . . 301 -321 
ν,, Αναστασίου Χριστοφιλοπούλου, Βυζαντινόν καί μεταβυζαν¬ 
τινόν δίκαιον εις τά διηγήματα τοΰ *Α?^εζάνδρου Παπαδιαμάντη 322 - 333 
I. ΌΑΚΚΟυΖΕδ, Εεδ Ο 6 δ 0 Γν&ηεεδ πιοηαδίίιιιιεδ άε Όϊοπγδϊοιι 

αυ XVI 6 δίεείε. 334-339 

ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΥ ΟΡΛΑΝΔΟΥ, Όνόματα ζωγράφων και άφιερωτών 

επι εΐκόλ'ων τοΰ πατριαρχείου 'Ιεροσολΰμων. 340 - 357 

ΓΕΩΡΓΙΟΥ Τ. ΚΟΛΙΑ, Ή μεταξύ Καταλανικής Εταιρείας κα! 

φραγκικοΰ δουκάτου των Αθηνών μάχη. 358-379 

ΜΟΚΤΟΝ δΜίΤΗ, Σύμμεικτα. 380-393 

Π. ΖΕΠΟΥ, Π. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΟΥ, Ν. Β. ΤΩΜΑΔΑΚΗ, Ο. ΡΑΚ- 

ΕΑΝΟΕΕΙ, Ν. ΛΙΒΑΔΑΡΑ, ΑΥΓ. ΜΠΑΓΙΟΝΑ, Βιβλιοκρισίαι 394-419 

Ν. Β. ΤΩΜΑΔΑΚΗ, Βιβλιογραφικά Σημειώματα. 420-426 

Φ. ΜΠΟΥΜΠΟΥΑΙΔΟΥ, Νεκρολογία: Λεωνίδας X. Ζώης . . . 427 - 431 

















458 Περιεχόμενα 

Τά μετά τής Έπετηρίδος ανταλλασσόμενα περιοδικά . 

Ειδήσεις. 

Τά υπό τής Εταιρείας κατά το 1956 πεπραγμένα . . 

Πίνακες. 

Πίναξ των μελών τής Εταιρείας. 

Περίληψις γαλλιστί των περιεχομένων. 


Σελ. 
482 
433 - 439 
440 - 441 
442 - 446 
447 - 451 
452 - 456 


Ο ΠΑΡΩΝ ΤΟΜΟΣ ΕΞΕΤΥΠΩΘΗ 
ΕΝ ΤΩ ΤΥΠΟΓΡΑΦΕΙΑ ΜΥΡΤΙΔΗ 
ΤΗΝ 29ην ΙΑΝΟΥΑΡΙΟΥ 1957 


Έξεδόφη επιμελείς*. Καθηγητοϋ Ν. Β. Τωμαλακη 














